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PROLEGOMENA 


AD 


GORGIAM PLATONIS. 


Quadripartita erit omnis haec quam instituturi sumus 
de Gorgia Platonis disquisitio. Primum enim disputationis 
in hoe libro habitae summam eo modo referemus, ut quae- 
nam ei subiecta sit materia quaeque huius ipsius sit 
fractatio, ita perspiciatur, ut non modo difficillimi et rerum 
varietate admodum impediti sermonis tanquam iter aperi- 
atur, verum etiam legentibus quasi filum quoddam Anri- 
adneum tradatur, cuius prudenti usu omnem disputationis 
viam et rationem tutius permeare queant. Quod certe ad 
Platonem intelhgendum tantum valere putamus, ut qui tali 
lectionis adiumento careant, quale comparare sane difficil- 
limum esse vel ex eo intelligitur, quod qui nuper de ar- 
gumentis et consiliis librorum Platonieorum subtilius dis- 
putare instituerunt, ii non aliam ob caussam ad miras saepe 
nugas delapsi sunt, quam quod.non tenuerunt. librorum 
summam, ut igitur illi, qui tali careant adiumento et prae- 
sidio, multam in legendo operam frustra consumturi vide- 
antur Exposita autem disputationis summa deinde 
quaeremus de eius consilio et proposito, siquidem hoec 
demum indagato fieri poterit, ut ad pleniorem accuratiorem- 
que universi operis intelligentiam perveniatur. lam vero 
huius rei quaestione absoluta tertio loco disputabimus etiam 
de rerum dispositione atque arte compositionis, qua philo- 
sophus in tractando disputationis argumento usus sif. Quo 
ipso efficietur, ut quod proposuerimus de summa libri 
sententia et ultima ratione iudicium certius confirmetur at- 
que uberius illustretur. 

Denique etiam de temporibus explicabimus, quibus sermo 
vel seriptus sit vel habitus fingatur, quandoquidem etiam . 
harum rerum notitia ad totius operis rationes atque caussas 
in illustriore luce ponendas non una ex parte erit utilis- 
sima, His omnibus autem utcunque dilucidatis futurum 
esse speramus, ut apud Platonis amicos, sive ilis utantur 
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ante libri lectionem, sive ea libro iam perlecto ad rem 
praesentem adhibeant, aliquam gratiam iniisse videamur. 
Verum accedamus protenus ad id, quod agere constituimus. 


I. Enarratio disputationis. 


Gorgias, rhetor ae sophista Leontinus, ct Polus Agrigen- 
tinus, cius discipulus ae familiaris, Athenis deverterant apud 
Callicdlem, hominem ex aliquo tempore (p. 515. A.) rerum 
civilium studiosum, ibique orator clarissimus coram pluribus 
alis eloquentiae suae artifieiosae, nuper demum e Sicilia 
in Atticam allatae, splendida quaedam documenta exhibuerat. 
Eum audire voluerant etiam Socrates eiusque familiaris 
Chaerephon *) Quos ubi Callicles advenientes: est e longin- 
quo conspicatus, eos ante aedes suas salutat, atque sero 
ipsos venire monens magna cum laetitia narrat, quam prae- 
claras modo Gorgias orationes artis suae ostenfandae caussa 
habuerit. Confert Socrates istius tarditatis suae culpam in 
Chaerephontem, qui ipsum iusto diutius in foro remoratus 
8it. Quippe erat Chaerephon utique sermonum Socraticorum 
avidissimus, ut existimandus sit magistrum quam diutissime 
in foro cum opificibus aliisque id genus hominibus collo- 
quentem audire voluisse. Confitetur vero Chaerephon sua 
culpa accidisse de quibus conqueritur Socrates; sed idem 
ait damnum facilime posse resarciri: Gorgiam enim, pro ea 
quae sibi iam cum illo intercedat familiaritate, quocunque 
tempore libitum fuerit, artem suam esse ostentaturum. Tum 
vero Callicles Socratem et Chaerephontem ad se domum 
invitat, ut sophistam audiant declamitantem. Qua invitatione 
accepta continuo ad eum pergunt, inter viam paucis de natura 
artis confabulantes, quam Gorgias profiteatur. ^ Socrates 
enim, Num vero, o Callicle, inquit, Gorgias nobiscum volet 
conferre sermones? Scire enim cupio, quae sit vis ef ratio 
artis ilius, quam factitare solet. Nam artem declamitandi 
alio tempore nobis ostentato. Respondet Callicles hoc ipsum 
esse unum quiddam ex iis, in quibus ille se ostentaverit : 
nam professum illum esse antea se ad omnia esse respon- 
surum, de quibus quisque quaerere vellet. Tum vero Cal- 
lielis aedes ingressi coram aliis **) cum eo statim ordiuntur 
colloquium. 


- 


*) De personis dialogi v. Commentar. ad p.447. A. ct p. 448. A. 
**) Nam xogdaà 790s0xa adesse patet ex p. 458. C. D. 473. E. 
490. B. coll. p. 447. C. 455. C. 
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Quaerit enim ex oo Chaerephon Socratis hortatu, /ve- 
rumne sit, quod ante narraverit Callicles, eum ad orünia, 
quae quis interroget, respondere posse.  Affirmat illé rem 
gravissime aitque licere huius rei capere periculum. P. 447 
— 448. A.- 

Hie vero Polus, Gorgiae amicus et familiaris, magistrum, 
declamitandi labore fatigatum, disputandi onere levaturus et 
suam ipsius artem, ut videtur, ostentaturus, se paratum esse 
ait ad partes illius suscipiendas. Miratur Chaerephon ho- 
minis confidentiam, qui se speret magistro melius disputa- 
furum esse; ne tamen ei deesse videatur, cum eo instituit 
disserere de natura et vi artis rhetoricae.  Sciscitatur igi- 
tur, cuiusnam artis Gorgias peritus sit et quo nomine ipse 
ab ea recte appelletur. Respondet Polus eum profiteri artem 
longe pulcherrimam. Quae responsio quemadmodum laudis 
plena est, ita artem sophistae parum aecurate describit. 
Itaque Socrates ad Gorgiam, Praeclare vero, inquit, Polus 
se videtur ad dicendum composuisse, ad illud tamen, quod 
interrogatum est a Chaerephonte, minime respondit apte. 
Nam artem tuam laudibus extulit summis, quasi quis eam 
reprehendisset, eius naturam autem non patefecit. Etenim 
quod facere solent apud Platonem  sophistarum discipuli, 
ut rerum genera et formas turpiter confundant atque in 
definiendis notionibus mirifice ruant, idem etiam Polo ac- 
cidit, qui, quum sophistae ars accurate definienda ac de- 
scribenda esset, cam in universum laudibus celebrat. Ne- 
que tamen Polus, quid illud sit, quod a Socrate reprehen- 
datur, ullo modo perspicit, sed eo usque procedit impru- 
dentiae, ut suam artis definitionem etiam tueri conetur. 
P. 448. A. — 449. A. ] 

Itaque Socrates, sermone iam ad ipsum Gorgiam converso, 
Age vero, inquit, ipse nobis dicas, quo nomine te appel- 
landum arbitreris, et quaenam sit ars illa, cuius te peritum 
profitearis. Respondet ille se artem facetitare rhetoricam; 
in qua tractanda quum non sine laude versatus sit, rhetoris 
nomine se appellandum censet. Quibus auditis Socrates, quo 
facilius hominem possit deinde argumentis confutare, con- 
finuo eum interrogat, velitne ea qua nune usi sint dis- 
serendi ratione etiam porro uti, longiores autem illos ser- 
mones, quibus plerumque uti soleat, in praesenti missos 
facere.  Affirmat sophista hoc ipsum quoque unum ex iis 
esse, quae profiteatur, neminemque ipso melius posse de 
eodem argumento quam brevissime disputare. Itaque So- 
crates ab eo petit, ut huius breviloquentiae nunc exemplum 
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aliquod exhibeat; copiam et ornatum orationis alio tempore 
ostentet. Id quod Gorgias se facturum non sine iactantia 
pollicetur. P. 449. A. — C. — Postquam igitur perpetuae 
orationis flumen, quo sophistae fere solebant abripere au- 
dientium animos, veluti obstructum est, Socrates consueto 
disserendi genere utens artis rhetoricae naturam explorare 
instituit. Age dum, inquit, Gorgia, quoniam te rhetorices 
peritum dicis, edoceas me, in quanam re illa contineatur. 
Respondet Gorgias versari eam in orationibus habendis. Sed 
hane responsionem ita refutat Socrates, ut. eandem rationem 
etiam reliquarum artium esse doceat, quippe quae item 
versentur in verbis de iis rebus faciendis, quae ad ipsas 
pertineant. Cur igitur, inquit, o bone, alias artes non putas 
rhetoricas esse appellandas, quum et ipsae in orationibus 
versentur? Haec vero Socratis dubitatio efficit, ut sophista 
vim rhetoricae ceterarumque artium rationem diligentius 
indicare cogatur. Respondet igitur ceterarum artium scien- 
tium fere omnem ad opus faciendum referri, rhetoricam 
&utem unice in dicendo versari, actionem omnem aspernari. 
P. 449. 0C. — 450. B. Quae quamquam speciose disputata sunt, 
tamen Socrati nondum satisfaciunt, unde de artium ge- 
neribus uberius dicere instituit. Omnium artium, inquit, 
aliae in operibus faciendis magnam partem oceupatae sunt 
indigentque sermone vel exiguo vel plane nullo, veluti ars 
pingendi, statuaria, aliae multae. Aliae autem fere totae 
versantur in orationibus verbisque faciendis ae nullam vel 
admodum exiguam adiunctam habent actionem, ut arithme- 
tica, geomeítria, aliae, quae aut parem action! sermonem 
requirunt aut plane in verbis faciendis sese continent. Et 
in huius quidem generis artibus tu mihi videris habere 
rhetoricam. At enim nullam harum puto a te rhetorices 
nomine appellatum iri, licet antea artem, cuius vis in ora- 
tione cernatur, dixeris esse rhetoricam. Age igitur, quum 
appareat artem oratoriam unam esse exiis, quae maximam 
derte partem in verbis faciendis occupantur, accuratius iam 
definias, quidnam illud sit, ad quod pertineat huius artis oratio. 
Nam quemadmodum geometria de mensuris atque arithme- 
tiea de numeris disserunt, ita etiam rhetorice necesse est 
in uno aliquo genere rerum potissimum versetur, de quibus 
verba faciat. P. 450. B.— 451. C. Quibus auditis sophista, 
artis suae dignitatem et praestantiam declaraturus, rheto- 
rieae artis orationes referri ait ad gravissimas quasque opti- 
masque rerum humanarum. AÍí enim quum magnifica sit 
haec professio, tum Socrates id valde ambigue dictum esse 
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iudieat, quandoquidem quid sit hominibus gravissimum at- 
que optimum, semper fuerit summa dissensio, ideoque ex- 
plieari sibi cupit diligentius, in quanam re cernatur gravis- 
simum illud ae summum bonum, quo tandem rhetoricae vis 
et dignitas plane cognoscatur. P. 451. C. — 452. D. — 
ÁÀd quae Gorgias utique habet quae respondeat. Satis enim 
constat sophistas illus aetatis sese professos esse etiam ma- 
gistros virtutis civilis atque artis administrandi rempubli- 
eam. Itaque mirandum non est, quod Gorgias, qui se et 
ipse dictitabat non modo dicendi, sed etiam gerendae rei- 
publicae peritum, summum hominis bonum in eo ponit, ut 
quis et ipse liber sit et in sua ipsius paíria aliis possit 
imperare.  Effici autem hoc ait arte rhetofica, cuius ope 
in iudicio iudicibus, in senatu senatoribus, in concionibus 
populo, in aliis coetibus aliis sententiam tuam persuadere 
queas, ita ut, qui dicendi facultate plurimum ,valeat, is alios 
sibi maxime habeat obnoxios plurimumque utilitatis ex eorum 
artibus studiisque percipiat. P. 452. E. Postquam autem 
sophista eloquentiam eo pertinere iudicavit, ut aliorum vo- 
luntatem ae studia ad tuam ipsius sententiam flectere et 
regere possis, Socrates ei haec respondet: Nune demum, 
inquit, intelügo te rhetoricen dicere opificem quandam per- 
suadendi omnemque eius virtutem referre eo, ut alis per- 
suadeamus id, quod volumus. Sed illud quoque me edo- 
ceas velim, qui finis sit illius persuasionis et in quibusnam 
rebus ea cernatur. Num igitur tibi sola rhetoriee vidgtur 
efficere posse hane persuasionem, an aliae quoque artes? 
nonne quicunque rem quampiam docet, is eam aliis per- 
suadet? Coneedit Gorgias, quicunque doceat, eum alis etiam 
persuadere. Inde vero Socrates concludit etiam arithmeticen, 
geometriam aliasque artes plurimas cum persuasione esse 
eoniunectas, ut ea minime rhetoricae propria esse putanda 
sit, ideoque censet definiri oportere diligentius, qualis tan- 
dem sit et quorsum spectet illa persuasio, quam efficiat 
rhetorice. P. 453. A. — 454. A. Et huie quidem desi- 
derio Gorgias statim satisfacit. Ait enim eam se intelli- 
gere persuasionem, quae in iudicus aliisque hominum coe- 
tibus regnet quaeque ad iusta et iniusta pertineat. P. 454. B. 
— Sed quamquam nunc tandem apparuit sophistam di- 
cere rhetorieen eam artem, qua alüs tuam sententiam de 
rebus iustis vel iniustis in publicis conventibus persuadeas, 
tamen ne in hac quidem sententia Socrates censet esse ac- 
quieseendum, ae deinceps id agit, ut hane definitionem er- 
roris coarguat. Itaque ante omnia docet multum interesse 
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inter scientiam (&zicTzuv) et inter fidem (zíorw): scien- 
tiam enim semper eum veritate esse coniunctam; fidem 
autem saepenumero & veritate multum abesse. Id quod hac 
conclusione efficit: Fides sive zorig; vera et falsa esse 
potest ideoque errori obnoxia. Scientia sive émur715 
non est nisi vera ideoque errori non obnoxia. Ergo zíorig 
est ab éorT7u;5 diversa. Quocirca duo iam discernit genera 
persuasionis, alterum, quo fides efficiatur scientia veri desti- 
tuta //Ueberredung), alterum, quo veri scientia vel au- 
geatur vel confirmetur (/ Ueberseugung), ut fraudis et 
erroris suspicio aliena sit. Quibus expositis e Gorgia quae- 
rit, utrius generis persuasionem arte rhetorica effici arbi- 
tretur. P. 454. B. — E. Et hic quidem non dubitat profi- 
teri sibi omnem rhetorices vim ad fidem de iusto aut in- 
iusto utcunque faciendam //sw d4berreden) referendam videri. 
Verum enim vero quod iustitiae et iniustitiae rursus men- 
tionem iniicit Gorgias, hoc eiusmodi est, ut Socrates facil- 
lime inde eapere queat reprehendendi argumentum.  Quo- 
eirca hic iam sciscitatur, putetne ille rhetorem tantummodo 
de iusto et iniusto consuli, de aliis rebus, veluti de medicis 
publice ereandis, de muris exstruendis, de ducibus eligendis, 
non audiri. Quo facto sophista, ne quid de artis suae digni- 
tate detractum videatur, 'Themistoclis et Periclis exem- 
plum ait satis testari etiam in his rebus deliberandis plus 
valere oratorum iudicium quam opificum auctoritatem: omnino 
enim rhetoriees regnum tam late patere, ut prope omnia 
complectatur ceterasque artes in se contineat aec longissime 
dignitate superet. Ne vero Socrati orationis huius repre- 
hendendae ullam relinquat occasionem, eaute addit quaedam 
de recto usu artis rhetoricae.  Arbitratur enim oratorem, 
etsi de quibuscunque rebus ita possit verba facere, ut aliis 
sententiam suam maxime probet, tamen non de ceterorum 
opificum fama turpiter detrahere, sed 1uste adhibere artem 
suam debere: esse enim hane eommunem legem artium 
omnium oconcertatoriarum, uf ne ad iniustum usum conver- 
tantur. Si igitur quispiam eloquentia sua abutatur, eius rei 
culpam non in artis magistros esse conferendam, sed illi 
ipsi tribuendam, qui ea male utatur. P. 454. E. — 457. C. — 
Haec postquam ille exposuit oratione satis copiosa, Socrates 
de quibusdam huius disputationis partibus dilgentius cupit 
cum eo disserere eiusque rei veniam ab eo ita petit, ut 
simul se alienum ostendat ab inani contentione rixandique 
studio. P. 457. C. — 4858. B. Sentiens autem Gorgias novis 
se difficultatibus irretitum iri, praesentium amicorum ra- 
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tionem habendam esse zit, quos verestur ne harum rerum 
taedium iam diu oeperit. Sed tantum abest. hi ut €i as9- 
sentiantur, ut amnes se hoc ooloquo mirr&oe delectari fate- 
antur. Quoeirrea Gorgiss. ne caussum sugm 1urpiter dese- 
ruisse videatur, 5ocraiem iubet quaecunque voluerm inter- 
rogare: se ennmn ad omnis esse responsurum. P. 458. B. — D. 
— Itaque ile: Audiizgm, inquit, o bone, quid mihi m supe- 
riore disputatz»ne tus mirum ao3deri.  Profiteris enm te 
institutione ac disciplina 1na hos reddere posse oratores, 
qui coram populo de omnibus rebus prohabilter dicetur 
sint, xdque sic, ut non doceant. sed persuadeant. lgrtur ex 
tua sententia inscius apud Imsaos perio dicet probabilius, 
nec opus erit oratori, st curusque rei, de qua dicturus sit, 
vim et naturam perrpexeri:; sufficit potius ahquod persua- 
dendi artificium tenere, quo quidque videatur melius rectius- 
que cognitum habere, quam viri prudentes ac periti P. 158. 
D.— 459. C. Ai Gorgias hoc ita esse, in eaque re dieit 
cerni quam maxime artis rhetoricae virtutem ac praestan- 
tiam. Tum igitur Socrates: De hoc vero argumento dis- 
putabimus alias, si qua opus fuerit; nunc illud potius quae- 
ramus, valeatne idem de iusto atque iniusto. Quid igitur 
. eenses? num rhetor, neglecta veri cognitione, solo usus per- 

suadendi artificio xd efficiet, ut apud insipientes verba faciens 
iustum et iniustum melius sapiente cognitum habere videatur, 
an ei, qui rhetoricen percepturus sit, necesse esse iudica- 
bimus, ut, priusquam ad eam tractandam accedat, iusti et 
inmusti, turpis et honesti, boni et mali eognitione iam im- 
butus sit? utrum igitur tu, artis illus scilicet magister, 
horum omnium nihil trades discipuüs tuis efficiesque insti- 
tutione tua, ut illi, quamvis iusti et iniusti nullam habeant 
notitiam, tamen multütudini videantur eius cognitione ceteros 
antecellere; an ne poteris quidem cuiquam rhetoricen tra- 
dere, nisi quis iam ante cognoverit iustitiae iniustitiaeque 
naturam et rationem? P. 459. C.—-160.. A. Sentiens Gor- 
gias, quorsum haec spectent, nc quid absurdi dixisse videatur 
aut deinde turpis erroris coarguatur, Equidem arbitror, in- 
quit, Socrate, haec quoque ex mea disciplina hausturum 
esse eum, qui eorum fuerit ignarus et imperitus. Sed 
quamquam haee satis caute et prudenter respondit, tamen 
ne sic quidem effugit structas ei insidias. Quum enim in 
superioribus dixisset non esse artis rhetoricae magistris vitio 
vertendum, si ipsorum discipuli arte sua abutantur, ideoque 
concessisset posse iniustum esse oratorem, Socrates iam sub- 
tiliter docere instituit repugnare ea, quae modo concessa 
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sint, superioribus mirifice. Quum enim oratorem oporteat 
ea, quae iusta sint, didicisse, ille vero, qui aliquid didicerit, 
talis evadat necesse sit, quale sit. illud ipsum, quod didicerit, 
eonsequi arbitratur atque effici, ut rhetor nunquam non 
iuste agat ideoque semper et ubique iustus esse videatur. 
Haec igitur, quum superiori Gorgiae sententiae adversari 
videantur, digna esse ait, quae examinentur diligentius. 
P. 460. A. —461. A. Enimvero argumentatur hic Socrates 
eallide e sua ratione, qua virtutis fundamentum ae prin- 
cipium positum esse statuebat in scientia et interiore animi 
persuasione, quae hane haberet vim, ut quod quis verum, 
bonum, iustum, honestum esse cognovisset, id etiam in agendo 
sequeretur, quandoquidem virtutem censebat in vitae et 
actionis cum ratione et intellectu concordia contineri. Quam 
quidem sententiam apud Platonem saepissime ad ludificandos 
eos adhibet, qui virtutem unis rebus externis metiuntur et 
veritatis scientiae nomine suo dignae expertes levibus in- 
dulgent vitae quotidianae opinionibus, ita tamen, ut ista 
ratione simul callidissime veram sententiam suam veluti per 
transennas ostendat. De qua ipsius ratione v. Prolegg. ad 
Laehet. p. 20.seqq. ed. 2. Itaque hoc quoque loco signi- 
ficat rhetoricen, si iusti scientiam sibi adiunetam habeat, 
idem etiam in agendo esse sequuturam. Quod tamen quum 
deinde à Polo, Gorgiae assectatore, haud dubie secundum 
ilius mentem negetur, consequens est, ut artem oratoriam 
iustitiae virtute carere appareat. 

Etenim committit deinde Gorgias caussae disceptationem 
ultro amicis suis. Quod argumento est Platonem ipsi no- 
luisse turpitudinis alicuius notam inurere, quippe cuius arti 
et ingenio ceterum plurimum tribuerit.  Artificiose igitur 
sie instituit, ut iam prodeant in scenam qui illius decretis 
abusi turpem et inhonestam rationem defendant. Polus 
enim ostendit artis oratoriae commoda et utilitates eas esse, 
quae turpitudinis inhonestatem longissime superent. Cal- 
liodles autem etiam ulterius procedit atque iniustitiae nihil 
prorsus turpis maculae adhaerere evincere conatur. 

Primum igitur Polus, iuvenis ingenii calidioris, sermo- 
nem suscipit. Et hic quidem, sive non intellecta sive parum 
curata Socratis sententia, primum Gorgiae caussam defendit 
.Sie, ut eum dicat pudore quodam conturbatum concessisse 
rhetori rerum iustarum et iniustarum notitiam esse neces- 
sariam, videlicet ne fateretur eloquentiae magistros neque 
ipsos iustitiam tenere, nec alis illius cognitionem posse im- 
pertire. Deinde admodum inclementer in Socratem invehitur, 
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qui inferrogatzumeuhs suis soleat alos vexare et in errores 
implieare. Sed hic eleganti cmm urbanitaie ei respondet 
iuvenum esse viroe labantes erigere et sustentare, adeoque 
eum modeste rogat, ut si qua vel Gorgias vel ipse erra- 
verint, id velit indicare et corngere; modo orationis am- 
bages evitentur. Data autem vel interrogandi vel respon- 
dendi optone Polus suscipit partes interrogandi. Itaque 
Socratem rogat, quamnam artem rhetoricen esse censeet. 
P. 461. A. — 462. B. Respondet ille sibi eam videri non 
artem esse, sed usum quendam exercitatione collectum at- 
que peritiam gratiae et voluptatis conciliandae, ut inter 
adulationis instituta numeranda sit. Esse autem eam censet 
dvilis rationis (zoArrenc) particulae simulacrum admodum 
turpe. P. 462. B. — 463. D. Quae sententia neque Polo 
pespieua est et Gorgiae ipsi tam mira videtur, ut eam a 
Sorate cupiat dilueidius explicari. — Itaque Socrates aic 
pergit disputare. Duae sunt, inquit, nostri partes, animus 
eí corpus: ex quibus utrique sua est valetudo, vel bona 
ila atque prospera vel mala et aegra. Utriusque autem 
partis sanitas artibus quibusdam potest vel effici vel susten- 
fari atque conservari Sunt enim quae corpus sanum 
praestent, sunt etiam quae animi sanitatem tueantur et 
restituant. Et eam quidem artem, quae ad animum spectat, 
eivilem (molis) appello; illam vero, quae ad corpus 
refertur, non possum sic uno nomine comprehendere, sed 
eorporis curationis, quae una est, duas pono particulas, unam 
artem gymnasticam, medicam alteram. Civilis autem 
rationis itidem duas discerno partes, unam artem legum 
seribendarum, quae ex altera parte respondet gymnasticae, 
alteram seientiam iudicialem, respondentem illam medicinae. 
Et hae quidem artes vere curant vel corporis vel animi 
salutem. — Sed iis fraudulenter se admiscere solent quattuor 
arüficja a&b adulatione profecta, quae non salutem hominis, 
sed voluptatem spectant, neque ratione aut veri cognitione, 
sed solo usu et exercitatione nituntur. Nam arti medicae 
adiunxit adulatio coquorum artificium; gymnasticae addidit 
mangonum fraudes, qui colorem fuco et verum robur inani 
sagina mentiuntur; arti legali adiecit sophisticam; denique 
iustitiae rhetorieen comitem addidit. Quae si vera sunt, 
apparet rhetoricen esse sSpeciem quasi quandam 
atque umbram seientiae illius, quae in iustitia 
 eolenda tuendaque versatur, mentientem illam 
atque cum fraude ,simulantem verae artis vir- 
tutes atque dignitatem. Quoniam autem hae artes 
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omnes cognatione quadam inter se continentur, mirandum 
non est, quod vulgo sophistae atque rhetores commisceri 
neque satis diligenter discerni solent: qui error ipsis etiam 
iis, qui rhetoricen et sophisticen profitentur, communis est. 
Videtis igitur, quo iure dixerim rhetoricen esse adulationis 
particulam et civilitatis particulae simulacrum. P. 463. D. — 
466. A. Quae quidem omnia nemo erit quin protenus videat 
maxime eo pertinere, ut rhetoricen intelligatur non immu- 
nem. mansisse & sophisticae contagione, sed potius cum ea 
. mixtam esse et conflatam. Nimirum hoc ipsum demum 
ubi tenemus, clara et perspicua fiunt ea, quae i proximis 
de eius vi et potestate deque iustitia et iniustitia aliter 
atque vulgo fiat informanda disseruntur. 

Suscipit enim nune denuo sermonem Polus, qui trans- 
missis iis, quae modo exposita sunt, — ad quae tamen infra 
Socrates idemtidem revertitur, adversarium ita refutare stu- 
det, ut moneat oratores certe plurimum 1n civitatibus valere. 
Hoe autem iudieat non fuisse futurum, si rhetorice tam 
vilis tamque abiecta esset, quam illi videatur. Sed negat 
Socrates eam esse potentiam appellandam, quae habenti 
non sit utilis: nullam autem utilitatem oratoribus per illam 
potentiam afferri ex eo apparere arbitratur, quod nullam 
habeant earum rerum cognitionem, de quibus agant. Ad 
haec vero Polus ita respondet, ut summam esse eorum au- 
ctoritatem et potentiam demonstrare conetur. Possunt enim, 
inquit, quoseunque voluerint tyrannorum instar interficere, 
bonis suis spoliare, in exsilium elicere, denique maximis 
malis afficere. Tum vero Socrates: Faciunt quidem isti quod 
lubet, non autem id, quod volunt, si quidem illud tan- 
tum volumus, quod nobis optimum git. Quid quod facere, 
quae lubeat, adeo non est potentem csse, ut non raro sum- 
mae insaniae argumentum habeatur. Cui quidem disputa- 
tioni Polus quum non habeat quod reete opponi posse vi- 
deatur, Socrati facile concedit, ut dictorum suorum sententiam 
dilucidius illustret. Itaque hic ita pergit disputare. Quae 
volumus, inquit, ea non propter se ipsa expetimus, sed 
propter finem aliquem nobis propositum; veluti medicamenta 
sumimus non propter ipsa, sed valetudinis caussa. lam 
quum omnia aut bona aut mala sint aut nce bona nec 
mala, ea, quae in horum numero habentur, non sui, sed 
bonorum. caussa velle atque facere solemus. Quorsum per- 
tinent non solum illa, quae ire, sedere, currere, edere, 
bibere vocamus, sed etiam ea, quae tu oratori tribuisti, 
buem dicebas alios posse interficere, bonis suis privare, in 
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exsilium elicere. At enim vero si quis orator aut tyrannus 
aliquem occidat aut bonis suis exuat, id existimans sibi 
esse melius, quum tamen sit peius, facit is quidem quod 
lpsi lubet, non autem quod vult, praesertim quum alteri 
malum inferat. Si autem id, quod non vult, facit, facile 
apparet haee non potentiae esse argumenta, sed potius im- 
becilitatis, si quidem ita demum aliquis multum valet, si 
boni alieuius caussa quidque perficit. P. 466. A. —5468. E. 
Sentiens Polus huius disputationis vim ef gravitatem, ne 
ad silentium redigatur, Quasi vero tu, o Socrate, inquit, 
non euperes in civitate gratia et auctoritate multum valere! 
Sed egregie Socrates: Nollem equidem hoc, si coniunctum 
esset cum iniuria: maius enim malum esse arbitror alios 
iniuria afficere quam ipsum affici; nec is, qui iniusto sup- 
. plicio afficitur, tam miser est, quam qui alterum iniuste 
interfecit. Facere autem posse quae lubeat mihi quidem 
non videtur magnum quiddam esse: potest enim quilibet 
pugione arrepto aliis vim inferre ac tyranni personám sus- 
tinere; at poena sine dubio iniustum consequetur. Omnis 
igitur potentia, quae habenti damnum affert, nomine suo 
indigna; quodeunque autem iniuste perpetratur, id illi ipsi, 
qui perpetrat, damnosum iudicandum est. P. 469. A. — 
470.C.— Hie vero Polus sibi videtur Socratem facile refu- 
tare posse. Affert enim exempla eorum hominum, qui, quum 
multa iniuste et. improbe fecerint, tamen ab omnibus felices 
et beati habeantur, imprimisque commemorat Archelaum, 
Macedoniae regem. .Át ne haec quidem virum sapientis- 
simum eommovent, ut sententiam suam corrigat aut abi- 
eiat. Negat enim quenquam beatum esse posse, qui iniuste 
agat, adeoque contendit miserum quidem esse eum, qui 
iniuste faciat sic, ut poenas iniuriae luat, sed multo mise- 
riorem illum esse iudieandum, qui, quum improbe et iniuste 
fecerit, male factorum poenam solvat nullam. P. 470. D. 
— 472. E. — Hane vero sententiam certius probaturus et 
argumentis luculentioribus eonfirmaturus disputationem de- 
inceps,.hoe modo persequitur. Dico equidem, inquit, in- 
iuriam facere.peius esse quam iniuriam accipere eosque, 
qui iniuste agant, omnino esse miseros, miserrimos autem 
illos, qui iniuriae nullam poenam dent. Quamquam scio 
hoe permirum videri magnae multitudini. P. 478. A. — 
474. B. Etenim si iniuriam facere turpius (otGyiov) est 
quam accipere, de quo plerique omnes consentiunt, con- 
sequitur, ut etiam peius (xdxiov) sit. Nam quaecunque 
pulchra sunt, ea pro pulchris habentur vel propter volu- 
Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 2 
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ptatem, quam afferunt, vel propter utilitatem vel propter 
utrumque, pariterque turpia vel ob dolorem. vel propter 
damnum vel propter utrumque simul turpia censentur. 
Itaque si quid alio quopiam pulehrius est, tale illud ex- 
sistit maiore quam habet vel utilitate vel voluptate, vicis- 
simque si quid turpius alio quopiam censetur, turpius iudi- 
eatur vel propter maiorem dolorem, quocum est coniunctum, 
vel quia maius damnum affert. Si igitur turpius est in- 
iuriam facere quam accipere, id apparet ita esse, aut quia 
illud plus doloris habet, aut quod malo alterum superat, aut 
quoniam tam doloris quam mali atque damni plurimum habet 
adiunctum. Quum vero minus doloris habeat maleficium 
quam iniuriae perpessio, necesse est iniuriam facere quam 
accipere turpius iudieari proptera, quod plus mali habeat. 
lam si illud propter malum censetur turpius, consequitur, 
ut etiam peius sit. Quidquid enim malo aliud quid superat, 
id merito illo peius (xdxi0») esse iudicatur. Ex quibus 
consequitur, ut nemo recte malit iniuriam facere quam ac- 
cipere: illud enim altero non solum turpius est, sed etiam 
peius. P. 474. C. — 475. E. — Iam vero ubi isto 
modo demonstratum est turpius peiusque esse iniuriam in- 
ferre quam tolerare, progreditur Socrates ad probandam sen- 
tentiam suam; qua eum iudieaverat esse longe miserrimum, 
qui malefactorum suorum poenas nullas daret.  Argumen-. 
tetur autem fere hoc modo. Poenas dare et iuste casti- 
gari si feceris iniuste, unum idemque esse recte iudicamus. 
Porro quaecunque iusta sunt, eadem etiam pulchra sunt. 
Iam quale est id, quod quis ali euidam facit, tale item 
habetur.quod alter ab eo patitur. Negari autem non potest 
poenas dare nihil esse aliud nisi pati aliquid ab alio quo- 
piam recte castigante. Iam qui castigat recte, i8, quoniam 
etiam iuste castigat, iusta facere iudicandus est. Itaque 
qui eastigatur ita, ut poenas luat, is iusta patitur. Iusta 
autem pulchra esse antea concessisti. Pulchra porro bona 
esse diximus vel propter iucunditatem vel propter utilitatem. 
Unde apparet boni quid accidere ei, qui puniatur. Ergo 
etam utilitatem ex poena percipiet: quae in quanam re 
cernatur, non est difficile explicare.  Liberatur enim animi 
pravitate, hoec est malo maximo, quandoquidem iniustitia 
omnium et corporis et animi pravitatum est turpissima at- 
que pessima. P. 476. A. — 477. E. Quum autem una 
sit iustitiae exercendae ars atque ratio (díxy), per quam, 
sicuti per medicinam & morbis corporis, ita ab animi pra- 
vitate et iniustitia liberamur, dubitari non potest, quin ea 
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et longe pulcherrima ^et omnium utilissima habenda sit. 
P. 478. A. — C. Quae si vera sunt, eum, qui male fa- 
ctorum nullas poenas ]uat, omnium miserrimum esse facile 
apparet. Nam quemadmodum is, qui plane non aegrotat, | 
beatior est eo, qui se sanandum curat, contra miserior ille, 
qui, quum morbo aliquo laboret, tamen se medico curandum 
non tradit, quam is, qui & malo vindicatur, ita beatissimus 
est qui nulla laborat animi pravitate; huie proximus videtur 
qui ab illa vindicatur, hoc est, qui monetur, ecastigatur, pu- 
nitur; pessimus autem miserrimusque omnium merito ha- 
betur ille, qui, quum improbus iniustusque sit, nulla poena 
castigatur et ad meliorem mentem revocatur ideoque aeta- 
tem degit vitiis inquinatus maximoque malo, hoc est im- 
probitate et iniustitia, oneratus. Quocirca tantum abest, 
ut qui iustam poenam facinorum suorum effugiunt felices 
praedieandi sint, ut miserrimi omnium habendi videantur. 
P. 478. C. — 479. E. Iam si ex iis, quae disputata sunt, 
aestimemus, quaenam sit rhetorices utilitas, ea plane nulla 
esse videbitur. Solent enim oratores artem suam plerum- 
que adhibere ad excusanda aut defendenda ea, quae im- 
probe et iniuste facta sunt, et quum homines, si saperent, 
sese, ut medico in morbis corporis, ita iudici in morbis animi 
eurandos castigandosque sua sponte tradituri essent, illi id 
student efficere, ut inveteratus iniustitiae morbus animum 
reddat exuleeratum atque insanabilem! — Itaque ei, qui 
iniuriam aliis inferre non solet, haud sane magnam afferre 
potest rhetorice utilitatem, si modo ulla est eius utilitas. 
P. 480. A. — 481. B. 


Hie vero Callicles Atheniensis, hospes Gorgiae atque 
Poli, homo reipubliese gerendae studiosus, qui Polum ani- 
madvertit ad silentium esse redactum, ultro sermonem sus- 
cipit magnoque eum animi ardore eaussam in diserimen ad- 
ductam tuer) conatur. Dicas mihi, inquit, o Socrate, utrum 
te existimemus nune serio loqui, an vero ludere ac iocari? 
Quippe si vera sunt quae tu dicis, nonne vita hominum 
plane eversa erit omnesque videbuntur facere contraria iis, 
quae fieri oporteat? Cui Socrates respondet philosophiam, 
ut ita statuatur, utique suadere et plane flagitare. Cuius 
vox et sententia nisi redarguatur, hominem ipsum videri 
secum non concinere, sed per totam vitam discrepare. 
P. 481. C.— 482. B. Tum vero Callicles, reprehenso nimio 
Gorgiae et Poli pudore, quo falsa eoncesserint, discrimen 
ait constituendum esse inter legem (vópuov) atque natu- 
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ram (gVow)*). Et Socratem quidem dicit consulto id, 
quod natura turpius sit, confudisse cum eo, quod lege sit 
turpius, atque ita disseruisse, quasi.quod lege:turpius sit, 
idem turpius sit natura. Hinc factum .esse, ut evicisse vi- 
deatur peius esse iniuriam facere quam accipere, quum 
tamen secundum naturam is, qui patiatur iniuriam, deterior 
sit eo, qui illam inferat. Servi est enim, inquit, patienter 
tolerare iniurias, atque eius, qui sibi ipsi plane deest. Ita- 
que vulgus hominum, quum suam intelligeret imbecillitatem, 
sanxit leges, quibus omnis iniuria prohiberetur; natura 
vero robustioribus fortioribusque nihil non concedit ideoque 
validioribus dedit ius imperandi iis, qui sunt imbecilliores: 
id quod quum alia, tum populorum exempla satis docent, 
quorum opulentissimi ae potentissimi alüs imperitare solent. 
Itaque philosophia iustitiae rationem omnem funditus evertit, 
quippe quae illud, quod legibus est sancitum usuque ho- 
minum confirmatum, unice pro iusto probet argumentisque 
tueri studeat. Atque haud scio, an hominum generi nihil 
pernieiosius datum sit quam philosophia. Quae ut in pueris 
et adolescentulis, si modeste tractetur, non improbanda sit, 
tamen in viris nullo modo ferenda est. Haec enim homines 
adeo corrumpit, ut nihil magni, nihil praeclari, nihil excelsi 
et generosi sustineant unquam gerere.  Sedent philosophi 
domi et in, angulis latent; vitant hominum societatem; fu- 
giunt lucem publicam; abscondunt se cum tribus quattuorve 
adolescentulis in latibulis, ut de rebus exilibus nulliusque 
momenti cum illis garriant; sed ubi iis aliquid vel in sua 
ipsorum vel in aliena eaussa agendum est, inopes consilii 
haerent, trepidant, nesciunt quo se vertant. Nonne vero, o 
Noerate, turpe est ita se habere, quemadmodum te ceteros- 
que habere arbitror, qui aetatem omnem philosophiae studio 
transigitis? Enimvero si quis te in iudicium rapiat, dictitans 
ie ipsi iniuriam intulisse, licet nullam intuleris, profecto 
non habebis quid dicas aut facias, sed haesitabis et os di- 
duces et ages ineptias, ac, si accusator tibi contigerit malus 
et improbus, eo res perveniet, ut tibi, quamvis innocenti, 
moriendum sit**). Quocirca mihi, o bone, obtempera et, 
missis istis nugis, aliquando in rebus honore dignis te exerce, 


*) Plane cum his conveniunt quae de iuris secundum tró» vóuov 
et t7» gvoir discrimine disputantur De Republ. II. p. 358 seqq. 
Legg. libr, X. 880. B. seqq., ubi v. comment, 

**) Cum hace philosophiae reprehensione conferendus est prae- 
clarus ille locus 'T'heaeteti p. 172. C. seqq. Gellius N. A. X, 22. 
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unde et alüs sapere videberis et percipies utilitatis fructum 
largissimum. P. 482. B. — 486. C. 

Haee postquam Callieles peroravit, Socrates simulata pro 
more suo inscientia urbana eum irrisione ab eo petit, ut 
quid illud sit, cui studere debeat, et qua ratione id ipsum 
sit assecuturus, edocere velit. Ante omnia vero audire vult, 
quomodo illud sit intelligendum, quod dixerat Callicles, se- 
eundum naturam (xarà qoc) meliorem imperare peioribus 
atque plus iuris habere praestantiorem viliore. P. 486. D. 
— 488. B. Rogat igitur, num meliorem et praestantiorem 
intelligi voluerit validiorem. Affirmat hoc Callicles. Sed 
brevi ad absurdum deductus, . mutata sententia, pruden- 
tiores dicit meliores, quos ait naturae iure imperium in 
deteriores exercere. Sed hie quoque captiosis Socratis inter- 
rogatiunculis .cireumventus mox fatetur se meliores dixisse 
eos, qui in rebus publicis gerendis fortes sint 
ac prudentes, atque contendit naturae ius hoo postulare, 
ut hi ceteris imperent alüsque plus habeant. P. 488. B. 
— 491. D. Quae postquam Socrates audivit, continuo in- 
lerrogat, an non isti et sibi suisque cupiditatibus imperare 
ac temperantes esse debeant. Ad quam quaestionem ille 
sic respondet, ut deposito omni pudore cuiusvis turpitudinis 
patrocinium suscipiat. 


Ait enim jam eum demum esse bonum beatumque virum, 
qui et habeat cupiditates quantum possit maximas et eas 
.ita queat explere, nullis ut legibus coerceatur. Nam quae 
de iustitia, temperantia, alus virtutibus, vulgo praecipiantur, 
ea deberi multitudinis imbecilitati, quae has leges ideo 
tulerit, ut homines ingenio ac fortitudine praestantes certe 
aliquatenus coercerentur. Imo luxuriem,. intemperantiam, 
indomitam quidvis agendi licentiam, firmo praesidio muni- 
tam, eam demum esse virtutem vitamque vere beatam. 
P. 491. D. — 492. D. Miratur Socrates primum istam 
oris libertatem, deinde vero turpissimas hominis opiniones 
ita refellere instituit, ut et similitudine aliqua utatur ex 
alicuius philosophi doctrina desumta et argumenta ex 
ipsa rei natura repetita in medium afferat. .Sed ipsum au- 
diamus disputantem. — Misera vero, inquit, o Callicle, ista 
videtur vita, quam tu modo laudasti, atque morti simillima, 
neque temere arbitror eum iudicavisse, qui nos iam nune 
mortuos censuit adeoque corpus nostrum sepulcrum nomi- 
navit: Atque eandem ob caussam, opinor, sceitus quidam 
yir, Bieulus velltalious, nomine nonnihil mutato, eam nostri 
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partem, in qua insunt cupiditates, dolrum appellat, quod in 
stultis et non initiatis perforatum sit, it& ut contmuo dif- 
fluat quidquid infundatur. taque idem ille eos, qui per- 
petuo id agant, ut cupiditates expleant suas, rms similes esse 
iudicavit, qui apud inferos in dolium perforatum cribro item 
perforato aquam infundere narrantur. Quamquam sentio 
hanc imaginem non id effecturam, ut tuam mutes senten- 
tiam. ltaque aliam nunc addam comparationem ex eadem 
schola repetitam. Fingamus igitur duobus hominibus multa 
esee dolia, integra alteri et vino, melle, lacte, aliis liquoribus 
repleta, perforata alteri, putrida et laticibus ad comparan- 
dum difficillimis impleta: ille de dolis suis erit securus 
neque ullo modo sollicitus; hic dies noetesque cura et solli- 
eitudine angetur, ut quantum diffluxerit, tantum denuo in dolia 
infundatur, misereque cruciabitur. Quid igitur eenses? nonne 
illi temperans similis est, huie vero intemperans? et nonne inde 
apparet modestam vitam intemperanti esse longissime ante- 
ponendam? P.492.E.— 494. A. Verum enim vero, quemad- 
modum superiore illa similitudine non potuit Callicles ad repu- 
diandam sententiam suam permoveri, ita ne hae altera quidem 
efficitur, ut sola temperantia vitam felicem et beatam contineri 
eoncedat. Acute enim iudicat eum, cui dolia perpetuo repleta 
maneant, nullam amplius percipere voluptatem, ut quae nulla 
alia re comparetur, nisi continuo hauriendi infundendique la- 
bore. P.494. A. B. Quum igitur Socrates hominem videat per- 
tinaciter tueri sententiam suam, missis imagmibus et com- 
parationibus ad disserendi subtilitatem revertitur eaque uti- 
tur tam prudenter atque graviter, ut ille mox in alia omnia 
transire cogatur. Nempe est sane hic mos Platonis, ut, 
sicubi disputatio non tam ad vanas opiniones refellendas, 
quam ad verum exquirendum atque demonstrandum com- 
parata est, Socratem suum iubeat severiore uti dialectica, 
quae ab argutis cavillationibus et captiosis argumentationibus 
abstineat. Quamobrem dehine iucundi et boni discrimen 
tanta gravitate demonstratur, ut philosophus etiam postea 
in hae eaussa& iisdem argumentis usus esse reperiatur.  Vi- 
deamus igitur iam de universi loci ad omnem Platonis phi- 
losophitm sane quam gravissimi argumento. — Si vita beata, 
inquit Boerate&, in eo cernitur, ut esurientes edamus, si- 
tiente& bibamus, denique cupiditates nostras omnes explea- 
mus, otiam sceabiosi, dum sese fricant, atque ii, qui tur- 
pissimis se dedunt voluptatibus, felices beatique praedicandi 
erunt, si quidom nullum reperitur inter voluptates discrimen. 
Vide igitur, o bone, ne voluptas non omnino honesta ac 
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bona sit. P. 494. C. — 495. B.*)  Negahte autem Cal- 
lile iueundum a bono esse diversum, Age dum, inquit, 
rem exquiramus accuratius. Scientia igitur et fortitudo 
omnium iudicio bonae sunt**), sed easdem iucundas esse 
non omnes aeque largiuntur. Bonum igitur si idem sit 
atque iucundum, sequitur scientiam et fortitudinem simul 
esse et bonas et non bonas, quoniam non item iucundae 
sunt. Quod certe fieri nequit. Ergo bonum et iucundum 
non idem esse consequitur. P. 495. C. — E.  Dubitante 
vero etiamnum Callicle de huius iudicii veritate, rem etiam 
explanatius dilucidare instituit. Est genus rerum, inquit, 
inter se contrariarum, quae nunquam coniunctae possunt 
in uno eodemque inesse. Quorsum pertinent felicitas et 
infelicitas, sanitas corporis et morbus, robur et imbecillitas, 
alia multa. Nam, ut exemplo utar, ingruente morbo tolli- 
tur prospera corporis valetudo, et, imbecillitate corpus occu- 
pante pristinum eius robur evanescit, atque vicissim. Ad 
hoc autem rerum genus dubitari non potest quin etiam, 
bonum et malum referendum sit. Etenim ubi mala incidunt, 
ibi tolluntur bona, et vicissim in loeum malorum, quae 
auferuntur, continuo rursus bona succedunt. Quae si vera 
sunt, certissime consequitur, ut quae simul in eodem inesse 
queant unaque aecedant recedantque bona malave esse nen 
possint. Iam vero negari non potest in cupiditatibus ex- 
plendis duo adesse solere contraria, ut recte contendi vi- 
deatur voluptates inde oriundas in numero bonorum non 
esse habendas. Quum enim unaquaeque cupiditas coniuncta 
esse soleat cum indigentia quadam et molestia, veluti quum 
sitimus et esurimus, tamen, dum illa expletur, cum indi- 
gentiae sensu simul adesse solet iucunditatis voluptatisque 
perceptio. Solemus enim sitientes bibere et esurientes edere, 
hoe est dolentes simul gaudere. Itaque dolorem et volu- 
ptatem a bono et malo differre prorsus necesse est*€*), 
P. 496. A. — 497. À. — Postquam Socrates hoe quoque 
argumento demonstravit iucundum & bono esse diversum, 
Callieles, ne turpiter refutatus discedat, se ad minutas istas 
vilesque interrogatiuneulas amplius responsurum negat. Co- 
hortante tamen Gorgia, ut ne sermonem tam cito abrumpat, 
rursus disserere remque diligentius etiam explorare instituit. 
Sequitur igitur tertia ratio, qua iucundum a bono diversum 


*) Comparandus de his locus Philebi est p. 46. D. — 4T. B. 
**) De fortitudinis cum scientia coniunctione v. Lachet. 
***) Conf, cum his Pbileb. p. 32. B. 33. C. 34. E. 51. A. 53. 
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esse evincitur. —- Docet enim Socrates bona et mala nunquam 
simul amitti, sed alterum semper alterius locum occupare. 
Longe aliam autem esse rationem ait doloris et voluptatis: 
hane enim una cum illo saepe finiri uno eodemque tem- 
pore neque diutius eo sentiri*) Quae res quo clarius 
intelhgatur, quum alia affert in medium, tum sitientium 
bibentiumque exemplum commemorat. Hos enim ait sitim 
atque voluptatem bibendo perceptam simul amittere: siti 
enim restincta etiam bibendi iucunditatem finiri. Quae 
quidem omnia quum ita comparata sint, ut a Callicle in 
dubium vocari non queant**) Socrates, ut sententiam suam . 
magis etiam confirmet, ad quartum progreditur argumentum, 
quo boni et iucundi naturam diversam esse demonstret. 
P. 497. A. — D. Accidit saepenumero, inquit, ut malus 
magis vel gaudeat vel doleat quam bonus et honestus. Vel- 
uti timidus atque ignavus hostibus appropinquantibus vel 
discedentibus multo vehementius angitur aut laetatur eo, 
qui est strenuus ae fortis. Si igitur jucundum et bonum 
esset unum idemque, sequeretur etiam, ut malus, quia bono 
vehementius gaudet et plus percipit voluptatis, melior bono 
s&epenumero iudieandus esset. Qua ratione nemo est quin 
videat omnem tolli honestatis voluptatisque diversitatem ****), 
P. 497. E. — 499. A. — Tum vero Callieles, errorem 
suum callide dissimulans, Putasne tu, o bone, inquit, me 
aut quemvis alium hominem non existimare alias volu- 
ptates esse meliores, alias peiores? Qua hominis sententia 
comprobata Socrates deinde subtilissima argumentatione de- 
monstrat humanarum actionum finem non ad illud spectare, 
quod iueundum appellemus, sed unice ad bonum referri 
Quum ex tua ipsius sententia, inquit, voluptatum aliae 
bonae, aliae malae sint, illae autem utiles, hae inutiles et 
noxiae merito habeantur, sequitur, ut hae aspernandae sint, 
illae vero uniee expetendae. ltaque tantum abest, ut vo- 
luptatis caussa quidquam faciamus, ut.illa ipsa, quae iucunda 
sunt, bonorum gratia eligenda et expetenda videantur, de 
qua re etiam Polum assentientem habeoj) P. 499. B. — 
500. À. — Transfert autem haec ad artem oratoriam docetque. 
accuratius, eur rhetorice in superioribus ab adulatione pro- 


——— 


*) Conf. Phaedon. p. 60. B. C. D. 

**) De hac argumentatione conf. Phileb. P. 39. D. 43. A. 

***) Ad haec contendas Phileb. p. 45. C. E. 55. B. 

1) De boni et iucundi discrimine v. is ea, quae modo in- 
dicavimus, Phileb. p. 12, C. geqq. 
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fieiscà iudicata sit adeoque adulatrix appellata. ^Etenim 
Socrates, Recordemur igitur iam, inquit, quae ego Polo ae 
Gorgiae exposui, esse quaedam instituta, quae unice spe- 
ctarent voluptatem, quid autem malum aut bonum esset, 
minime curarent. Quum vero nune agatur de re longe 
gravissima, quandoquidem quaeritur, qua ratione vivi opor- 
teat, utrum ea, ad quam tu me cohortaris, ut virilia scilicet 
negotia tractem et factitem artem oratoriam, an illa, ad 
quam philosophia me excitat, noli iam ludere ae iocari, sed 
quam diligentissime mecum exquire, quid inter se differat 
utraque haee vivendi ratio, et quid ii sequantur, qui se al- 
terutri dedant. P. 500. A. — E. — Diximus vero antea 
esse quasdam verarum artium quasi imitatrices, quae, quum 
naturam cuiusque rei non explorarent, peritia quadam usu 
et exercitatione collecta continerentur solamque spectarent 
voluptatem, neglecta prorsus verae utilitatis honestatisque 
ratione. Quemadmodum autem intelleximus referri quaedam 
eiusmodi artificia ad corporis curam delectationemque, veluti 
eoquorum, ita etiam studia quaedam reperiuntur, quae, quum 
&d animum pertineant, tamen omnia metiuntur voluptatibus, 
plane non habita ratione boni, ad quod respiciendum sit. 
Quorsum pertinent ars avAmree, et xiJjaggÓuej, chororum 
ót0acxoÀAía, porro poesis dithyrambica; denique etiam au- 
gusta illa atque grandis tragicorum ars, quae et ipsa magis 
ad voluptatem spectatorum quam ad bonitatem honestatem- 
que comparata est. Qui quidem locus, ut hoc per ooca- 
Ssionem moneamus, quod philosophus hie de artibus musicis 
data opportunitate idem iudicavit, quod postea in Republica 
et Legibus statuit, quosdam commovit, ut parum recte colligerent 
eum etiam in Gorgia ampliora spectasse et rhetoriceen ex- 
empli tantum loco posuisse. Sed revertimur 'ad proposita. 
Faciamus autem, inquit porro, tolli ae removeri ex poesi 
modos, numerum atque versus: quid tum remanebit? Nimi- 
rum nihil nisi orationes (Aóyo:w) poetico ornatu exutae. Ex 
quo intelligitur poesin esse orandi quandam artem ab adu- 
latione profectam, hoe est solas audientium spectantem volu- 
ptates*). P. 500. E. — 502. D. Iam vero rhetorice illa, 
euius tanta est &pud populum Atheniensium auctoritas et 
gratia, quid tandem nobis esse videtur? Utrum oratores 
tibi videntur boni honestique gratia dieere, id solum spe- 
etantes, ut orationibus suis cives quam optimi evadant, an 


*) Platonis de poesi iudicium aestimes ex iis, quae De Rep. III. 
p. 992 seqq. et p. 598. D. seqq. disputantur. 
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hi quoque solam spectant voluptatem, propter suam ipsorum 
utilitatem bono publieo nihil consulentes omniaque, vera 
civium salute neglecta, ad iucunditatem ac delectationem 
refepentes? P. 502. E. Nempe est sane eadem plane illius 
ac poesis ratio. Monet hic Callicles esse tamen inter ora- 
tores discrimen constituendum: reperiri enim inter illos qui. 
civium saluti prospieiant. Quam sententiam .prorsus com- 
probat etiam Socrates. Sed quamquam duplex rhetorices 
genus per se spectatum discerni recte posse largitur, tamen 
neminem unquam Athenis exstitisse oratorem contendit, cui 
id fuerit propositum, ut Athenienses exsisterent meliores. 
P. 5083. A. — C.  Solere enim oratores, quum debeant 
optimi caussa dicere et orationem suam ad optimi speciem 
eomparare, temere verba proiicere nec spectare id, quod 
animo laudem bonitatis, conciliet. P. 5083. D. — 504. A. 
Nam quemadmodum opifices in corporis cura versantes, vel- 
uti medici et luctandi magistri, id propositum habeant, ut 
eorpus ordinem quendam et ornatum, hoc est sanitatem ac 
robur, nanciscatur, ita iis, qui studia tractent ad animorum 
eultum pertinentia, hoc ipsum propositum esse debere, ut 
animis concilietur ordo et ornatus quidam, qui in iustitia 
ac temperantia cernatur. Tantum autem abesse, ut ora- 
tores civium animos harum virtutum amore imbuant, in- 
continentiae vero et iniustitiae odio repleant, ut mirifice 
, indulgeant eorum cupiditatibus augeantque vitia, quae fuerint 
castiganda et reprimenda. P. 504. A. — 505. B. — Hanc 
vero iudicii acerbitatem indignatus Callicles se amplius cum 
Socrate disserere velle negat. fSed mox eo saltem permo- 
vetur, ut se ill saltem auscultaturum pollieeatur, videlicet 
ne sermo imperfectus rélinquatur. P. 505. C. — 65060. C. 
—  ]taque Socrates iam Callicle optante "solus sermonem 
persequitur ulterius ipse se interrogans sibique respondens. 
Prudenter vero summatim iam repetit quae antea cum 
Callicle disseruerat. Iucundum et bonum igitur, inquit, inter 
' Se invieem diversa sunt: iucundum porro boni caussa 
est faciendum: bonum autem illud est, quo praesente boni 
evadimus: boni vero sumus, quando virtus nobis adest, 
quae quidem ordine et ornatu (xóouq) effictur. Itaque 
animus, qui virtutis particeps est, item est bene ordinatus 
(xóopuoc) ideoque temperans (o«qow») Temperans autem 
animus ea facit, quae et erga deos et erga homines facienda 
sunt, hoc est sancta, ubi de diis agitur, atque iusta, quod 
&d homines attinet. Talis autem hominis animus etiam 
fortis erit: neque enim viri temperantis est cedere volupta- 
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tbus aut doloribus, sed quod sequendum vel fugiendum est, 
id constanter sequitur. taque vir bonus est temperans, 
iustus, fortis, sanctus, idemque etiam est beatus, contra 
intemperans et iniustus omnium miserrimus *). P. 506. C. — 
507. D. Et & totam intuemur rerum naturam, illam ani- 
madvertimus propter ordinem et ornatum et moderationem 
etf iustitiam & sapientibus mundi (xóaojt0v) nomine esse in- 
signitam. P. 507. D. — 508. A. Valet enim aequalitas 
geometrica et apud deos et apud homines, ut habendi cu- 
piditati minime sit indulgendum. Quod si ita est, sponte 
consequitur vere me antea (p. 486. B. C.) iudicavisse ao- 
eusare quemque debere se ipsum .et filium et amicum, si 
quid iniuste fecerit, et rhetoricam ad hoc ipsum adhibendam 
esse, siquidem iniuriam facere quam accipere revera tanto 
est peius, quanto est turpius; nec vero recte mihi obiecisti, 
o Calliele, me non posse auxiliari neque mihi ipsi neque 
amicorum cuiquam et omnibus expositum fore iniuriis et 
contumeliis et suppliciis: nam maximum malorum procul 
dubio est iniustitia iniuste facienti, idque tanto magis, si 
quis iniuste factorum nullas poenas luat. P. 508. B. — 
509. C. Iam vero quid tandem homo praesidii et auxilii 
sibi comparare poterit, ut utrumque hoc commodum per- 
eipiat, unum, ne ipse faciat iniuriam, alterum, ne iniuriam 
accipiat? Nimirum posterius quidem ut ne ipsi accidat, 
eaveri poterit externa potentia. Prius autem illud ut ne 
fiat, praeter suam cuiusque voluntatem — nemo enim sciens 
facit iniuriam -—— scientia quadam et arte opus est, Et 
ad arcendam quidem aliorum iniuriam eine dubio illud valet, 
ut aut ipse in civitate imperes ac domineris aut imperii 
iam constituti assentator sis ideoque iis amicus fias, qui im- 
perio potiti sunt, ita ut iis evadas simillimus adeoque una 
eum illis rebus ii$dem et gaudeas et doleas. At enim vero 
isto quidem pacto fieri non poterit, quin ipse in maximum 
malum incurras, quum improbo futurus sis animo et pravi 
imitatione corrupto. P. 509. C. — 511. A. Quocirca 
probus et honestus vir sibi utique cavebit, ut ne iis, qui 
dominentur, isto modo inserviat, quippe persuasum habens 
non id esse studendum, ut quam diutissime vivat, ideoque 
eas colendas esse artes, quae nos & periculis liberent et 


*) Revocantur hic consulto virtutes omnes ad oogooov»nv, non 
commemorata rZ ggovygoet propterea quod Callicli intemperantiae 
laudatori occurrendum fuit. Nec vero ea ratio ab iis abhorret, quae 
legubtur Xenoph. Mem. III, 9, 4. 
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incolumes servent, quale est rhetorica ista, quam tu prae- 
dicas. Nimirum haec per se non adeo magni est aesti- 
manda, nisi forte etiam ars nandi, gubernandi, machinas 
bellicas construendi plurimi sit facienda, quae tamen ipsa 
sese non adeo iactat, utpote probe sciens unius corporis 
eonservationem sine reliqua hominis salute rem esse non 
adeo magnam. Itaque vide, o bone, ne aliud quid gene- 
rosum sit atque bonum, quam servare ac servari, ae ne 
ilud ipsum, quod toties crepatur, quam diutissime 
vivere, vir fortis et lioc nomine dignus missum facere 
debeat vitae non adhaerescens, sed id totum deo committere 
&c potius curare, quomodo tempus ad vivendum datum quam 
optime transigat, alioquin de optimo, quod homini obtigerit, 
misere periclitaturus. P. 511. B. — 513. C. 

His disputatis Callicles: Bene vero mihi videris dicere, 
o Socrate, sed nescio, quomodo mihi accidit quod plerisque, 
ut mihi non satis persuadeas. Cui Socrates urbane: Ni- 
mirum captum te populi amor tenet, qui animum tuum 
occupavit. Quocirca, age, consideremus iam haec iterum 
atque melius, si forte aliter tibi persuadeas. Recordare 
igitur nos antea (cap. 15. coll. 19.) duas statuisse rationes 
tam corpus quam animum eurandi: unam hane, quae hanc 
curationem tractaret voluptatis caussa, alteram hane, quae 
ad: optimum spectaret neque cuiquam gratificaretur, sed 
repugnaret. Et altera quidem, quae ad voluptatem com- 
parata est, videtur omnino ignobilis esse ac nihil nisi ab- 
lecta adulatio. Altera vero id spectat, ut id, ad quod per- 
tineat, quam optimum efficiatur, sive corpus sif sive animus. 
.l&m vero in superioribus inter nos convenit civitatem atque 
cives ita esse curandos, ut quam optimi evadant. Nihil 
enim prodest beneficium in alios conferre, nisi illi, mente 
utantur bona et honesta. Id ipsum autem, sicuti aliae 
artes, quàe boni quid effecturae sint, procul dubio requirit 
rei scientiam et idoneum usum. Hoc igitur etiam in ge- 
renda republica est spectandum, ad quam qui accedere velit, 
is certe id debet sibi proponere, ut cives quam optimi fiant, 
ideoque idoneam boni scientiam tenere. P. 513. D. — 5165. C. 
At enim vero hae ipsa laude qui dignus sit, nec inter su- 
periores nec inter hodiernos viros civiles facile aliquem in- 
venias. Nam Cimon, Miltiades, Themistocles, Pericles, et 
8i urbem amplifioarunt varieque ornaverunt, tamen civium 
temperantiam et iustitiam haudquaquam suxerunt.  Quo- 
circa cives eis etiam malam retulerunt. gratiam adeoque 
ipsos male tractaverunt: quod certe aliter fuisget eyentuyum, 
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si revera illi boni fuissent oratores et cives meliores reddi- 
dissent. Id quod etiam de sophistis ita iudicandum est, 
qui temere conqueruntur, quod a discipulis suis debitam sibi 
institutionis mercedem non accipiant neque grati animi do- 
eumentis ornentur. P. 515. D. — 519. E. Noli enim tu, 
o Callicle, hanc sophistarum cum viris civilibus comparationem 
aegre ferre; — quippe homines in publicis versantes nego- 
tiis non raro sophistas, utpote nullo merito publico in- 
signes, quamvis eorum imbibissent opiniones, tamen fastuose 
eontemnebant, ipsi suis meritis scilicet superbientes, e quo- 
rum numero est etium Anytus in Plat. Menon. p. 90. B. 
seqq., ubi in sophistas inclementius invehitur. — Itaque 
Calliclem similiter hane comparationem indignatum admonet 
haec Socrates, his etiam verbis additis, quibus rursus de 
sophistices et rhetorices cognatione exponitur: habent enim, 
inquit, sophistae, qui sese virtutis magistros profitentur, 
atque rhetores maximam sane affinitatem; quin sophistae 
ilis etiam anteponendi videntur: nam quantum ars legis- 
latoria arti iudiciali praestat et gymnastica medicae, tantum 
rhetorem antecellit sophista. NNeuter tamen de populi aut 
discipulorum iniustitia habent quod iure querantur, prae- 
sertim quum ipsis vel maxime conveniat beneficia sua ultro 
ac gine mercede aliis impertiri, siquidem vulgo turpe ex- 
istimatur alteri, quum possis, ostendere nolle, quomodo quam 
optimus fieri optimeque suam ipse rem domesticam vel ci- 
vitatem administrare queat. P. 520. A. — E. 

Haec omnia postquam Callieles probavit, Socrates rever- 
titur ad quaestionem supra propositam ostenditque rheto- 
ricam, de qua dixerit Callicles, pravam esse et vivendi ra- 
tionem ab .eo laudatam bono viro esse indignam. 

Ad utram igitur, inquit, me cohortaris civitatis cura- 
tionem? num ad hane, qua contendam, ut Athenienses quam 
optimi evadant, an ad adulatoriam illam, qua eorum inserviens 
eupiditatibus omnia ad voluptatem delectationemque refe- 
ram? Dicas mihi, o Callicle, libere, quid sentias, ac perge, 
quemadmodum coepisti, fidenter mecum agere. Ad haec 
ille satis impudenter: Ego vero te cohortor ad hanc poste- 
riorem administrandae reipublicae rationem, eiusque rei caussas 
afferam. Sed Socrates sermonem eius interpellans oratione 
sua, Ne rursus mihi dicas, inquit, quae iam saepius attu- 
listi, occisurum me quicunque voluerit, ne ego vicissim tibi 
reponere coactus sim quae iam in superiore sermone re- 
spondi. At vero, inquit ille, nimium quidem mihi videris 
eenfidere nihil horum tibi unquam eventurum. Quasi vero 
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proeul hine habites nec íacile possis vel ab improbissimo 
quoque in iudicium rapi! Tum Socrates: Ego vero insanus 
sim, Callcle, nisi existimem in hac civitate quemvis peri- 
culis omnis generis esse expositum. lllud tamen certo scio, 
8i in iudieiüi discrimen adducar, improbum fore eum, qui 
me illuc dedueturus sit: nemo enim probus et honestus vir 
innocentem in tale periculum coniiciat. Quamquam minime 
mirandum erit, si morti obiieciar Arbitror enim me fere 
solum inter Athenienses veram artis civilis rationem tenere 
atque colere (p. 521. D.) Quoniam autem non id, quod 
iucundum est, sed unice illud, quod optimum videtur, se- 
ctari soleo ideoque lenocinia illa et delicias, quibus vulgo 
Athenienses capiuntur, nihili aestimo, sane non habebo quo 
me in iudicio defendam. Neque enim voluptates ac deli- 
cias, quas lis comparaverim, commemorare potero, et siquis 
me dieat iuvenes ita porrumpere, ut sermonibus meis in 
summam redigantur consili inopiam, vel viros &c senes 
"acerbe reprehendere et castigare, haec omnia verissime de 
me dici fateri debebo. Respondenti autem Callicli miserum 
sibi videri eum, qui neque sibi neque alüs auxiliari possit, 
haec reponit: Mihi quidem is minime videtur miser ha- 
bendus, qui neque adversus homines nec adversus deos 
iniusti quid dixerit unquam aut perpetraverit; atque hoc 
aio praestantissimum esse auxilium, quod quis sibimet ipsi 
ferre queat, ut nulla pallescat culpa. Nemo enim sapiens 
mortem reformidat, iniusta autem facinora reformidat, quo- 
rum poenam novit etiam post mortem instare. Quippe 
summum omnium malorum est animo: vitis repleto ad in- 
feros migrare. De qua re audi narrationem, quam etei 
fabulam esse putabis, tamen scito esse verissimam. P. 521. 
À. — 9522. E. 

Animus enim, quum post mortem ad inferos discessit, 
nudus ibi iudicatur, ut nihil possit impedire, quominus iu- 
dices eum plane cognoscant. Nam animi a sceleribus in 
hae vita commissis ulcera et vibices contrahunt. Iudices 
autem, ulcerum natura accurate cognita, iudicant, utrum 
animi sint sanabiles necne. Et sanabiles quidem puniuntur 
poenisque corriguntur ae sanantur. Insanabiles autem in 
aeternum vehementissimis cruciatibus torquentur, quibus 
ipsi nullam utilitatem percipiunt, sed aliis in exemplum pro- 
ponuntur. Qui vero omnis labis expertes manserunt, ii in 
insulas beatorum migrant ibique beatum et immortale de- 
gunt aevum. P. 5238. A. — 526. C. 

Ego igitur, o Calliele, quum his narrationibus fidem 
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habeam, id semper mihi agendum iudieavi, ut ad iudicem 
veniam animo quam sanissimo praeditus, aec te quoque hor- 
tor, ut missis rebus inanibus te castum purumque serves. 
Alioquin enim, ubi ad iudices inferorum veneris, ringeris 
fortasse et haesitabis et inops consilii eris et summa con- 
tumelia afficieris. P. 526. C. — 527. A. 

Quum igitur meliorem vivendi rationem, quam haec mea 
est, indicare non potueritis verumque esse apparuerit quod 
süpra dicebam, cavendum, esse magis iniuriam ne faciamus, 
quam ne accipiamus, ideoque rhetoricen semper iusti caussa 
adhibendam esse*), agite, mihi obtemperàte meque sequi- 
mini illue, quo profecti beati eritis, fam vivi quam mortui. 
Nam qui virtutis est studiosus, is nihil indigni unquam 
patietur, etiamsi ab hominibus improbis summa contumelia 
afficiatur. Ubi vero ad rempublicam velimus aecedere, non 
prius hoe faciemus, quam, ecquid iam in virtute profece- 
rimus, exploratum habeamus. Turpe est enim nescientem, 
"quid bonum sit, quid utile, quid honestum, aliorum res et 
negotia eurare velle. Denique hoc teneamus, optimam vi- 
vendi rationem in eo cerni, ut temperantiae, iustitiae ceteris- 
que virtutibus dediti et vivamus et moriamur. P.527. A. — E. 


IL. Expositio propositi et consilii operis. 


Hoc igitur libri argumentum est; quo enarrato sequitur, 
ut, quid Plato in eo scribendo sipectaverit, breviter expliean- 
dum sit. De quare quamquam ab aliis aliter est iudicatum **), 
tamen, ubi primum diligenter attenderimus, quid tandem illud 
8t, de quo agatur, ac deinde omnem disputationis vim at- 
que eopiam mentis cogitatione velut in unum complexi fue- 
rimus, fieri certe poterit, ut, quid philosopho tamquam sum- 
mum atque ultimum, ad quod omnes ac singulae sermonis 
partes referuntur, propositum fuerit, probabiliter definiatur. 


*) Similiter in Phaedro rhetoricae id propositum esse docetur 
oportere, ut diis grati simus, p. 273. E. seqq. 

**) Mirifice viri docti tam antiqua aetate quam recentioribus 
temporibus dubitaverunt, quid tandem philosopho in eo consignando 
tamquam ultimum atque summum fuerit propositum. Nam ubi quae- 
rimus de veterum criticorum hac in caussa iudiciis, quantopere illi 
e& de re inter se discordaverint, certissime testatur Olympiodorus. 
Is enim in principio commentariorum in Gorgiam compositorum 
haec exposuit. ' 0 üé Ox07106 , inquit, Glos &dAlore ÉOofev &ivat. ol 
u&v ydQ qaoctv, ótt. Oxonóg dUrQ mel égtognajs QialeyO vot, xai 


Ban" 
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Itaque primum quidem nonnulla animadvertere et mo- 
nere consultum ducimus, quae ad iudicium de materia in 
hoc libro tractata regendum atque confirmandum utilia vel 


éntygdgovot. »looyías, 9 negl égtogux js . xaxds 0&. ooto. yàg dzó 
uégovs tÜ OÀov yaoaxtno(govotr éxeibr yàg l'ogyía Dielézon zegl 
Qgrogues, x rovrov 0v  oxonóv énogtcavto. xaírot o90à mxoAlol 
ela ol rOtovt01ÓyOt. dot 0é gaou, Ott egi Üixato oo vns xai 
. düuxías Dial éyerat, Qs àv tv uérv Üixalav eoOaiuóvov Ovtov, tdv 
08 dBinov divyóiv xai dor: xai ócq àv àÜüuxos v6 Ó(, rocovto 
diioicegos , xdv dé'dvatog E ét 01A ualiov dé'oiratos. xai 
ovtot 0 dxó uégovs tÓ» x0nÓv éxlau ávovatr éx vàv x 90$ tóv IIàXov 
lóyov. ailot àé Aéyovotr, ÓtL 0XOzIÓV £yec negl tob Ünutoveyot )iale- 
q9 vat. xal ovro. 06 dx uégovs Aaufdvovo, éxeibo év 1À usw, de 
E£youev uadeiv, uéuvntat vot Pnutov yov. di0xog 0 xal otro: xai é£p- 
enuévos. gauév tov, ótL 0x0xÓs avrtÓ neo? tüv dgyàv DialeyO ij vot 
tdv gegovoóv» $uàs énxl tbv molt ev8awiovíav. Haec igitur 
Olympiodorus. Quae qui vel leviter consideraverit, is facile sibi 
persuadebit, etiamsi secundaria Gorgiae inscriptio, haud dubie ab 
antiquis criticis profecta, raro exemplo in libris manu scriptis omni- 
bus una eademque prodita est haec: 7? nx60l QgtoQuxe, drvarge- 
4»0wx08, tamen de libri argumento neutiquam inter veteres Platonicos 
convenisse, qui potius in diversissimas partes de illo statuerint. 
Nec vero recentioribus temporibus minor fuit hac in caussa iudi- 
ciorum dissensio. Nam ut silentio transmittamus eos, qui superiore 
aetate vel rhetoricam vitiositatis et inhonestatis coargui vel Socra- 
tem ut fortissimum et constantissimum iustitiae omnisque virtutis 
satellitem ac patronum rhetoribus et viris civilibus e regione 
poni iudicaverant, quorum opiniones certe dudum iusta lance sunt 
ponderatae, ne illi quidem, qui nuper demum de libri consiliis et 
rationibus subtilius disquisiverunt, de summa re consentire existi- 
mandi sunt, id quod considerandis iis, quae Fr. Schleiermache- 
rus, Fr. Astius, Ioseph.Socherus, Nic. Sybren Sybrandi, 
Car. Fr. Hermannus, Car. Reinhartus, Franc. Suse- 
mihlius, H. Bonitzius exposuerunt, nullo fere negotio intelli- 
gas. Nam Schleiermacherus quidem, quum Platonis opera 
interiore quodam argumentorum vinculo inter se nexa et colligata 
tamquam doctrinae quemdam orbem conficere sibi persuasisset, quum 
alios libros Platonis, tum etiam Gorgiam non tantum per se seorsum, 
sed imprimis etiam iunctum et consociatum cum aliis Platonis ope- 
ribus spectandum iudicandumque censuit. Itaque haec fere de illo 
disputat. Primum quidem adversatur eorum rationi, qui aut rheto- 
ricam aut simile quiddam, quod nihil nisi universi dialogi parti- 
eulam complectatur, a Platone in hoc dialogo praecipua opera tra- 
ctatum esse dictitaverint. Cuius sententiae suae caussam imprimis 
hane commemorat, quod, ubi tam multa. atque praeclara de natura - 
voluptatis disputata reperiantur, ibi fieri non possit, quin hoc ipsum 
ex mente Platonis maximi momenti argumentum esse existimari 
debeat. Quibus ita constitutis porro Gorgiam docere conatur eorum 
Platonis librorum tamquam agmen ducere, qui secundum illorum 
ordinem vel classem conficiant quique locum medium teneant inter 
ea scripta, quibus tradantur philosophiae initia et quasi elementa, 
atque illa, in quibus ipsius philosophiae exstruatur aedificium atque 
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necessaria videantur. Tenendum vero ante omnia hoc est, 
quo neglecto de scriptionis universae rationibus prudenter 


elementa eo traducantur. Cuius generis libros arbitratur non iam 
amplius versari in tractanda philosophandi ratione atque methodo, 
sed de eius argumento ita agere, ut physicae et ethicae, quae verae 
sint scientiae partes (die realen Wissenschaften), quasi quandam 
prolusionem vel praeviam institutionem exhibeant. Esse autem his 
dialogis omnino id propositum, ut doceatur veram scientiam et artem 
non reperiri, sed fallacem tantum earum speciem adesse ibi, ubi 
id, quod re vera sit, cum eo, quod tantummodo esse videatur, temere 
permutetur aut bonum cum voluptate atque iucundo confundatur: 
quod quidem a philosopho dupliciter fere ostendi, dum velid, quod 
pro arte et scientia habeatur, nullius pretii esse doceat, vel ex ipsa 
illa falsae artis et scientiae cognitione vis et natura verae artis et 
scientiae definiatur. Itaque Gorgiam hoc ait habere propositum, ut 
artis rhetoricae et civilis exemplo, argumentis e morum doctrina 
repetitis, verae falsaeque scientiae et artis permutatio et confusio 
arguatur eiusque tum caussa in interiore quadam animi ad istam 
confusionem proclivitate sita, tum effectus in arrogantia et fastu 
conspicui in illustriore luce ponantur. Haec igitur viri egregii de 
Gorgiae consilis sententia est, longius fortasse arcessita illa et 
Platoni invito obtrusa, sed subtiliter eadem  acuteque exposita *). 
Ab ea vero longissime discessit Fr. Astius, qui licet quid sen- 
tiret breviter tantum declaravit (De vita et scriptis Platon. p. 133.), 
tamen vel sic facile intelligas, quantum cum Schleierma- 
chero dissentiat. Quippe arbitratur ille hunc librum neutiquam 
ad artem et scientiam generaliter informatam referri, sed politicam 
tantum rationem spectare, ita ut, quidquid praeterea in eo de philo- 
Sophia exponatur, id non aliorsum nisi eo referendum sit, ut scien- 
tiam et artem civilem, quam rhetores ae sophistae profiteantur, ina- 
nem &c perniciosam esse ostendatur. In quo ille certe simul id 
egit, ut Gorgiae intellectum non tam aliunde quam ex ipsius argu- 
mento petendum esse perspiceretur. Verum enim vero haec ipsa 
sententia neutiquam satisfecit desideriis eius viri, qui proxime post 
Astium talia accuratius perquisivit, Nam Socherus quidem, 
(De scriptis Platonis p. 241.), relicta antecessoris sui ratione et ra- 
tione Schleiermacheri quodammodo comprobata, in Gorgia quum 
id disceptari videatur, utrum philosophia an rhetorica potissimum 
eolenda sit, tamen revera censet, argumento disputationis altius, 
educto et ad maius quiddam accommodato, illud potius quaeri, utra 
vitae ratio melior sit ac beatior, eane, quae virtuti imprimisque 
iustitiae dedita sit, an illa, quae ad potentiam et auctoritatem pu- 
blice ac privatim consequendam comparata sit. Ad quam quidem 
rationem nuper, nonnihil tamen mutatam, proxime accessit Herm. 
Bonitzius in libello: Platonische Studien, Wien, 1858, 8. mai. 
p. 1—41., qui vix dubitari posse arbitratur, quin quaestio primaria dia- 
- logi haec sit, utrum philosophia ex sententia Platonis intellecta, an 
rhetorica politica, qualis tum fuerit, viri honesti studiis et con- 
siliis digna esse putari debeat **). Nec vero multum inde recedunt quae 


' *) V. Sohleierm. Interpr. Germ. Opp. Platon. Vol. II. P. I. Praef. p. 3 seqq. 

4*5) Ibid. p. 83. ,,Die Frage: Ist Philosophie im Platonischen Sinne, oder ist 

politische Rhetorik in ihrem damaligen Zustande eine würdige Lebensaufgabe ? 
bezeichnet den Kern und Zweck des ganzen Dialogs." 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 93 
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existimari nullo modo poterit, haudquaquam in hoc libro 
de universa rhetoriea, quaqua ipsius ambitus patet, dispu- 
"tari sicut in Phaedro fieri meminimus, sed eam tantum eius 


disputavit Nic. Sybren Sybrandi (Disp. de Platonis Gorgia, Har- 
lem. 1829.8. edita, p. 59 seq.), qui Platonis in hoc libro scribendo con- 
silium fuisse censet ostendere reipublicae gubernandae rationem, quam 
sequerentur multi tunc temporis Atheniensium proceres, et potesta- 
tem illam, fallaci arte rhetorica, quam profitebatur Gorgias, acqni- 
sitam, bono viro esse indignam et spernendam potius quam optan- 
dam, quippe quae maximi mali caussa sit, suam denique et magistri 
agendi rationem defendere contra adversariorum criminationes. Iam 
vero etiam C, Fr. Hermanni cognoscamus in hac caussa iudicium, 
quod quidem ille exposuit in libro: Geschichte und System der Platon. 
Philosophie, T. I. p. 474 seqq. coll. p. 637. ann. 399. Is vero unum 
Olympiodorum censet verum perspexisse, qui iudicaverit agi de 
principiis nos ad civilem felicitatem perducentibus, 
zegl tQv dogàv ÜweyO fva. tüv qegovoOv guàs énl vv nolauxgv 
eo0aiuovíav, quandoquidem principalis libri sententia utique non 
aliorsum referatur nisi eo, ut doceatur unum id, quod bonum ho- 
nestumque sit, vere prodesse hominemque iniuste agendo sibi ipsi 
nocere, ita ut vitae bona non voluptate, sed honestate metienda 
sint. Verba ipsius haec sunt: ,,Der Kern des G'esprüchs bleibt jeden- 
falis der Beweis, dass das G'ute allein wahrhaft nütclich sei und. der 
Mensch sich durch | Unrechtthun selbst schade, eben desshalb aber 
der Maassstab der Lust dem hóhern des Guten nachstehen misse." 
Denique etiam audivisse iuvabit, nuperrimi critici et interpretes 
quid de re controversa existimaverint. Etenim Reinhartus qui- 
dem, qui de hoc dialogo omnium uberrime exposuit (Prolegg. ad 
Interpret. Germ. Hieron. Mülleri, Vol.II. p. 329—394.), posteaquam 
ostendit Platonem illustratis antea in aliis sermonibus aliis virtu- 
tibus denique in hoc libro etiam ad iustitiam illustrandam animum 
advertisse duabus quidem potissimum rebus permotum, vel'ingruente 
in dies magis eloquentiae sophisticae in Sicilia ortae auctoritate 
vel tristi Socratis nuper iniuste condemnati et capitis supplicio 
affecti recordatione*), denique de ultimo totius scripti consilio et 
proposito ita fere statuit. Censet enim eo imaginem ac speciem 
artis publice ac privatim bene beateque vivendi eiusque ethices 
prineipiis fundatae exhiberi, quae quum omnem germanam artem 
contineat, tum fraudulentae ac pestiferae arti, qualis sit rhetorica 
sophistices labe infecta, contraria sit et opposita. De qua sen- 
tentia sua ipse haec disseruit **): ,, 4m sichersten dürfen wir wohl das 
vom Platon schon im Euthydem aufgestellte Ideal einer hóchsten, voll- 
kommensten , jedes wahrhafte Wissen und jede echte Kunst in sich 
fassenden, ethisch- politischen  .Lebenskunst als. den. Grundgedanken 
des G'esprüchs ansehen, in welchem alle Theile und Beziehungen des- 
selben ihren Mittelpunkt haben und. auf welchen sich ohne Zwang auch 
die scheinbar  abschweifenden Betrachtungen: zurückführen lassen. 
Jine solche Kunst, in ihrer Vollkommenheit gedacht, würde alle Ver- 
hültmisse des óffentlichen und des besondern Lebens mach den Ge- 
&etzen der Vernunft beherrschen und nach den Regeln der Schónheit 


*) V. p. 332 seqq. 341 seqq. 
**) L. ]. p. 841 seq. 
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partem vocari in disceptationem, quae ad rempublicam eius- 
que gubernationem pertineat. Agitur igitur de una maxime 
eloquentia civili et politieoa, alüs rhetorices generibus ex- 
clusis aut leviter tantum commemoratis, id quod p. 500. E. 
— 502. D. ita fieri animadvertimus, quo simul civilis 
eloquentiae cum illis cognatio ac similitudo significetur. Nee 
vero id seriptor ipse non indicavit: prudentissime enim in 
ipso operis introitu Gorgiam ita loquentem induxit, ut artis 
suae usum totum fere ad negotia publica et res civiles 
restringat, quo facto disputatio omnis ita peragitur, ut 
omnino de una civili eloquentia sermonem fore nemo non 
sentiat. Cui rationi minime adversatur illud, quod Gorgias 
ipso Platone teste Menon. p. 95. C. alios ridere solebat 
sophistas, qui se virtutem tradituros hominesque doctrina 
sua etiam ad civilem virtutem idoneos reddituros esse pro- 
fitebantur; ipse se discipulos Ó&vo?)c Acye» gloriabatur adeo- 
que non 'sophistae , sed rhetoris nomine appellari volebat 


gestalten; sie würde die Gegensütze des Wissens und, des Kónmnens, 
der Theorie und der Praxis, zu einer. Einheit ausgleichen und zur 
lebensvollsten Thütigkeit vereinigen; sie würde endlich den Menschen 
die Grundbedingung ihrer Glückseligkeit und. die Quelle aller wahren 
G*iter werden. Das Suchen nach dieser Kunst büdet die Haupt- 
aufgabe des Dialogs (des Gorgias), zw deren Lüsung alle Seiten 
desselben beitragen und. ein so vortrefflich abgerundetes Ganzes bilden, 
dessen einzelne T'heile, jeder in. anderer Weise, alle Momente des Be- 

grifs jener wmfassendsten aller Künste in einer nichts weniger als 
gleichgiltigen Reihenfolge darstellen." Haec igitur est viri acutissimi 
sententia, quam ille etiam docta sollertique disputatione callidissime 
ad verisimilitudinis speciem exornavit. Iam vero, aliorum opinio- 
nibus silentio transmissis, reliquum est, ut etiam Susemihlii 
rationem afferamus*). Is vero totus fere assentitur Reinharto, 
euius adeo verbis servatis'**) dialogi primariam sententiam ita de- 
elarat: ,, Wir werden daher schwerlich fehlen, wenn wir die Dar- 
stellung der Philosophie als der ethisch - politischen Lebenskunst für 
den Mittelpunkt des Werkes erkláren." Quamquam ceterum de operis 
arte et compositione nova quaedam protulit, quae tamen, quoniam 
ex libri consilio recte demum aestimari possent, in praesenti silen- 
tio transmittenda arbitramur. Itaque sponte iam intelligitur maxi- 
mam sane omni tempore de Gorgiae consilis et rationibus exsti- 
tisse opinionum varietatem atque multitudinem. Nimirum caussae 
rei primo adspectu satis mirae propemodum apertae sunt. Alii 
«nim arctioribus finibus circumscripserunt philosophi consilium, 
quum patuerit multo latius; alii in contrariam fere partem pecca- 
runt, et qtiae accuratius definienda erant, minus definite posuerunt 
totamque caussam iusto latius extenderunt ; ali denique etiam eo 
lapsi sunt, quod Platoni sua obtruserunt inventa, de quibus ipse 
philosophus ne somniasse quidem videtur. Quamquam nulla. est 
inter istas opiniones, quae non aliquid veri contineat. 


*) V. librum eius: Die genetische Entwickelung der Piaton. Philos. T. I. p. 91—118. 
**) P. 98 seq. g* 
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(Gorg. p. 449. A.) Nimirum unam potissimum artem ora- 
toriam pro artis civils potentissimo auxilio et, adiumento 
habuit, quippe quae omnia sibi subiiceret et vi ae potentia 
sua regeret et gubernaret; v. Phileb. p. 58. A. Gorg. 
p. 491. D. Sed quum hoe animadvertisse plurimum referat 
ad rectum de toto opere iudicium, tum non minus utile 
erit ahud quid observare, quod cum illo proxime est con- 
iunctum. Dum enim una rhetorica civilis taxari et 
aestimari videtur, simul etiam de arte civili vel poli- 
tica instituitur disputatio. Nimirum fuit sane Athenis 
eloquentia artis civilis socia et administra, ut altera ab 
. altera vix ae ne vix quidem divelli unquam posset. 
Quamobrem iam Solonem legimus lege ita constituisse, ut 
cives sul Aéyew v& xoi ztg&zr&w Ó&voi fierent, dicendi agendi- 
que facultate prudenter consociata. ^ Quocirea eloquentia: 
civili8 dum sub examen vocatur, una eademque opera simul 
etiam eorum rationes et consilia explorantur atque taxantur, 
qui versabantur in republica ac dicendo et consulendo aliquas 
partes publieas agere volebant. Hoc igitur alterum est, 
quod in iudieando et aestimando Gorgiae argumento dili- 
genter est observandum. Sed ad haec accedit etiam tertium 
quiddam, quod in hac caussa diligentissime est tenendum. 
Pertinet enim omnis Platonis disputatio ad rhetoricam 
artificialem recentius demum ortam et inde a Periclis 
aetate e Sicilia Athenas perlatam, quam primus fertur Gor- 
gias Leontinus per legationis publicae opportunitatem Athe- 
niensibus ostentavisse: de quibus rebus v. annot. ad Gorg. 
c. Il in. et Prolegg. ad Phaedrum ed. 2. p. XLIX seqq. 
Ea vero Platoni cur displicuerit, minime incertum est. Visa 
enim illa philosopho est duplici potissimum labe affecta 
esse, quippe quum primum falso nomen artis mentiretur, 
lieet ad speciem tantum neque ad veritatem aecommodata 
esset ideoque scientia (ézwrzug) penitus careret, deinde 
vero etiam omnia ad voluptatis gratiam, ad utilitatem, ad 
externa denique commoda et emolumenta referret, iusti- 
tiae et honestatis plane incuriosa ^ Quippe utroque 
nomine illa tanto magis laborare visa, quod etiam pravae 
Sophisticae vim esset experta adeoque eius vitiositatem ita in 
se suscepisset, ut ei esset plane consimilis atque cognata. 
Itaque de hae ipsa rhetorica atque arte civili, quae etiam 
sophistarum doctrina esset infecta atque depravata, in Gor- 
già agitur, id quod ipse philosophus non obscure signifi- 
cavít primum quidem initio sermonis a Socrate cum Polo 
instituti p. 463. E. — 465. E., ubi rhetoriege cum sophi- 
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stica cognationem tantam esse ait, ut utraque vulgo etiam 
commisceatur, deinde etiam in colloquio cum Callicle habito 
p. 520. A. B., ubi sophistam et rhetorem ait esse eundem, 
licet hie sophisticam, quamvis rhetorica praestantiorem, soleat 
fastuose contemnere. 'Taxatur autem rhetorica in hoc libro 
non artis nomine, ut factum est in Phaedro, sed potius 
propter improbitatem et nequitiam, quandoquidem iustitiae 
omnisque virtutis laude privatur, quam Plato ad eloquen- 
tiam et artem civilem plane necessariam esse sibi persua- 
serat. Atque hie prope inviti devenimus iam ad aliud quid, 
quod probe meminisse ad consilium Platonis, quale tenuit 
in Gorgia scribendo, reete aestimandum iudicandumque plane 
est necessarium. Profectus enim Plato in iudicandis rhe- 
torum et virorum civilum studiis a Socratis, magistri sui, 
sententia est, qui nihil aiebat esse utile, quod non item 
honestum esset, adeoque exsecrari solebat eos, qui primu 
honestum et utile, natura cohaerentia, opinione distraxissent 
ac dissidium istud etiam in vitae communis societatem intro- 
duxissent, v. Cicer. De Offic. III, 3, 14. Legg. I, 12, 33. 
et 21, 56. Itaque etiam eos, qui reipublieae darent operam, 
virtuti et honestati maxime studere voluit, siquidem divi- 
tiae et opes, potentia et auctoritas, voluptatum ac deliciarum 
copia et affluentia sine illa nihil prodessent, iniustitia au- 
tem, intemperantia, lubido, improbitas denique animum cor- 
rumperet atque perderet ideoque summum quod homini 
accidere posset malum importaret, v. Criton. p. 48. B. 
Apolog. p. 80. Gorg. p. 469 seqq. De Rep. X. p. 612. B. 
Itaque consentaneum est eum etiam rhetoricen omnemque 
artem civilem ita demum laudabilem iudicavisse, si spretis 
iis rebus, quas plerumque ut maximas affectaret, veram 
hominum utilitatem curaret seque totam ad iustitiae omnis- 
que verae virtutis legem atque normam componeret. Haec 
omnia vero ut ita statueret atque impugnatis pravis aequa- 
lium studiis et opinionibus graviter defenderet, procul dubio 
etiam rerum civilium conditione effectum est, quam philo- 
sophus vidit inde a bellis Persicis imprimis Athenis exortam 
esse. De qua quidem quid ipse senserit et iudicaverit, 
ubi paullo accuratius cognoverimus, certe item non leve 
Gorgiae rectius intelligendi adiumentum atque praesidium 
nobis comparaverimus. Itaque paucis designavisse iuvabit, 
quaenam fuerit Platonis de hac re sententia, sine dubio 
lam inde ab illo tempore animo ab eo suscepta, quo Socra- 
tem, virum sapientissimum, iniuste damnatum et tristissimo 
supplicio de medio sublatum vidit. 
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Censuit igitur philosophus reipublicae Atheniensis con- 
ditionem post bella Persica in dies magis corruptam ac 
depravatam esse. Posteaquam enim, proflgatis barbarorum 
copiis, diuturnitas par otium et tranquillitatem confirmasse 
visa est, populus victoriarum reportatarum magnitudine 
elatus pristinam virtutem paullatim  abolevit abiectaque 
legum publiearum reverentia atque patriae caritate et con- 
temta virorum bonorum ace patriae vere amantium auotori- 
tate cupiditatibus atque vitis avaritiae, malae ambitionis, 
partium studii mire indulgere coepit*). Quorum quidem 
malorum omnium originem et caussam Plato ab illis ipsis 
viris repetendam iudicavit, qui belli tempore sese praesti- 
terant duces fortissimos ac prudentissimos. Pace enim resti- 
tuta ili non ita gesserunt rempublicam, ut civium animos 
ad temperantiam, iustitiam, denique virtutem flecterent aut 
formarent, sed eorum cupiditatibus blandientes per suam 
ipsorum lubidinem multa ambitiose, avare, abiecte et sine 
dignitate fieri passi sunt. Quo factum est, ut populus adeo 
iniustus et ferox exsisteret, ut illos ipsos, quibus patriae 
libertatem acceptam referebat, iniuste mülctaret, condemnaret, 
denique tractaret contumeliose **) ^ Neque etiam Pericles, 
qui per quadraginta fere annos reipublicae praefuit, lioet 
prudentia, eloquentia, abstinentia ceteros facile superaret *9**€), 
id sibi agendum putavit, ut effrenatas civium cupiditates 
temperantiae et iustitiae frenis cohiberet, sed licentia in- 
solentiaque mirifice*aucta eos etiam pigros, ignavos, garrulos, 
avaros reddidit]|), ita ut referri merito posset inter malos 
ministros, quibus, quum inexplebiles populi fauces exaruis- 
sent libertatis siti, usus ile non modice temperatam, sed 
nimis meracam libertatem sitiens hausitf]) ^ Posteaquam 
autem huius imperium mors finivit, multi in vacuam pos- 
sessionem unius involarunt. Nemo enim fere laudis cupi- 
dior adolescens non sibi ad publicos honores consequendos 
studio omni enitendum putavit. Quid quod plerique civilis 
rationis prorsus ignari, qui neque exercitationis ullam viam 
ingressi essent, neque aliquod praeceptum artis tenerent, 


-— 


*) Conf. Legg. 701, B. C. 
**) De his omnibus passim in Gorgia mentio iniicitur, vid. 


p. 518—518. 
***) V, Phaedr. p. 269. Sympos. p. 215. E. 
1) Gorg. p. 515. E. seq. 


Tt) Sunt verba Ciceronis de Republ I, 43., expressa illa ex 
Plat. Rep. VIII. p. 562. C. 
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munera publica administrarunt *). Huiusmodi autem civitatis 
ministri quum minus possent auctoritate sua regere civium 
turbam, spreta iustitia, temperantia, continentia, denique 
virtute, uniee id studuerunt, ut eos voluptatum illecebris 
delinirent sibique obsequio conciliarent?*"*). Quoniam vero 
in libera republica erat necessarium, ut qui aliquid auctori- 
tatis ac dignitatis vel consequi vel obtinere vellet, is im- 
primis artem dicendi usu et exercitatione sibi compararet, 
exstiterunt illis temporibus inter sophistas qui non solum 
profiterentur se ipsos, quaecunque res infinite posita esset, 
de ea dicere, sed etiam alis dicendi et cum populo agendi 
facultatem impertire posse iactarent?**). Quorum virorum 
studia, etsi multis partibus laudabilia fuerunt, tamen civitati 
Athenarum summum attulerunt detrimentum. ^ Excitabat 
enim eos ambitionis magnitudo, quae omnes invaserat, ut 
praecepta artis non ad virtutis rationem, sed ad cupiditatum 
turpitudinem &ecommodarent]).  Quocirea sese dicebant di- 
sciplina sua id effecturos, ut, qui illa usi essent, ii in ci- 
vitate dominarentur ceterisque imperarent; perveniri autem 
eo posse arbitrabantur sic, ut qui dicondi facultatem essent 
consecuti ea ad captandam plebis gratiam ac benevolentiam 
abuterentur]i) His omnibus igitur artem civilem pariter 
atque rhetoricam censuit evasisse pravitatis ministram. Quum 
vero utraque tam areto vinculo colligata ot connexa esset, 
ut altera alterius auxilio maxime indigeret, mirandum non 
esí, quod quum in aliis libris, veluti in Menone ac Prota- 
gora, tum etiam in Gorgia rhetorices cum castigatione con- 
iunxit artis civilis reprehensionem, ut non sine caussa praeter 
Gorgiam et Polum etiam Calliclem civem disserentes induxerit. 


"His vero ita expositis licebit tandem aliquanto tutius 
accedere ad quaestionem de consilio, quod Plato in hoc 
opere scribendo sequutus sit. Est autem illud, si quid 
Iudicare possumus, non in alia re positum nisi in eo, quod 
rhetorice et ars civilis, qualis tum sese extulerat, quia tota 
ad inanem veri iustique speciem, ad vanam potentiae pos- 
sessionem, denique ad intemperantis lubidinis expletionem 
erat comparata, .inhonestae pravitatis coniunctaeque cum 


*) V. Apol. Socrat. p. 23. E. Menon. p. 90. B. ibique annot. 
**) Thucyd. II, 65. 

'***) V. Protagor. p. 316. C. p. 318. B. al. 

1) V. Phaedr. p. 260. A. De Republ. VI. p. 493. A. Tim. p. 87. B. 
TT) Gorg. passim. 
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ea infelicitatis et miseriae ex verae germanaeque vel So- 
eratieae philosophiae rationibus convincitur, ita ut non modo 
ipsam ad philosophiae. legem atque normam revocari opor- 
tere, verum etiam unam philosophiam utpote omnia vivendi 
consilia ad virtutem referentem bene et beate vivendi artem 
rationemque exhibere appareat.  Quocirea scriptionis uni- 
versae consilium verbis paucissimis etiam sic declarare lice- 
bit, ut artem rhetoricam dicamus honestatis et probitatis 
nomine e philosophiae iustitiam et virtutem omnibus aliis 
anteponentis ratione vitiositatis argui, philosophiam autem 
ut unam bene beateque vivendi magistram commendari at- 
que ifformari. Hoc autem si recte ita statuimus, sponte 
intelligitur Platonem nec illud spectasse unice, ut rhetoricam 
et politicam reprehenderet et castigaret, nec id solum egisse, 
ut bene beateque vivendi viam et rationem monstraret. Imo 
eoniunxit philosophus in unum fum reprehendendi, tum do- 
cendi consilium ea quidem ratione, ut utrumque uni eidem- 
que fini conveniret, quandoquidem veritas tum negando ac 
dubitando, tum docendo et affirmando exquiri ac demon- 
strari potest. Quocirca una eademque opera et rhetoricen 
improbitatis et inanitatis ream egit et philosophiae doctri- 
nam ae rationem tamquam optimam vitae bene beateque 
degendae magistram nobilitavit. 


III. De arte et compositione operis. 


Atque haee quidem ubi tenemus, certe etiam de arte 
et compositione operis quid existimandum sit, intelligi licebit. 
Constat enim universum opus prooemio, contentione 

rhetorices et philosophiae, conclusione ex hac 

ipsa contentione repetita mytho adiuncto, de- 
nique epilogo. De quibus operis partibus ordine de- 
inceps paucis exponere licebit. 

Et de prooemio quidem, quo scena dialogi constituitur, 
non est quod peculiari opera disseramus, quum et brevis- 
simum sit et quae ad eius artem aestimandam valeant, in 
commentariis expromserimus. Itaque statim ad certamen 
rhetorices eum philosophia commissum progredimur, quae 
pars sermonis est longe gravissima. 

Absolvitur autem ea tribus tamquam contentionis actibus, 
artifieiosissime etiam distinetis tribus personis colloquentium, 
Gorgiae, Poli, Calliclis, qui- ordine deinceps cum Socrate in 
certamen congrediuntur. Quippe taxatur rhetorice oppositis 
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philosophiae rationibus triplici nomine. Primum enim vis 
et natura eius arguitur scientiae ac iustitiae non esse 
capax, quantumvis eam iactare soleat: p. 448. A. — 
461. A. Deinde usum eius ostenditur esse vanum, quando- 
quidem potentia, qua se potiri posse glorietur, revera nulla 
si£, quum vera potentia non in temeraria lubidine, sed in 
rectae voluntatis consiliis cernatur: p. 461. A. — 481. B. 
Denique agendi principia, unde proficiscatur, falsa atque 
turpia esse evincitur, licet iis plurimum superbiat: p. 481.C. 
— 522. E. Quibus omnibus explicatis deinde proceditur 
ad consideranda ea, quae inde ad vitae actionem atque 
moderationem consequantur. Videtur igitur operae pretium 
paullisper dispicere, quomodo triplex ista materia a philo- 
sopho tractata sit, siquidem ex huius rei iudicio magnam 
partem pendet universi operis subtilior intelligentia. 

Itaque primum quidem, colloquio cum Gorgia, scholae 
principe, instituto, quaestio versatur in exploranda atque 
eognoscenda vi et natura rhetoricae. Fuit enim Gorgias 
minus in republica versatus oratoriae scientiae doctor, vid. 
Cicer. De Orat. III, 16, 59. Is vero etsi artis suae materiam 
longe amplissimam atque praestantissimam praedicat, de 
quo conf. Phileb. 58. A. B. Phaedr. p. 268. A., tamen is 
videtur esse, qui nec certam eius notionem animo compre- 
hensam teneat nec eidem laudem scientiae aut virtutis im- 
primisque iustitiae vindicare possit. Quocirca rhetorice nihil 
nisi scientiae speciem (zíor:u) sectari arguitur, de qua ipsius 
sententia v. etiam Phaedr. 267. A. Cicer. de Orator: 
IIT, 32, 129. I, 22, 103. De Fin. II, 1, 1.; de laude vir- 
tutis autem eidem tam gravis movetur controversia, ut ipse 
Gorgias ea in caussa titubet ac vacillet et nativa tantum 
animi verecundia et interiore quodam recti verique sensu 
permotus concedat rhetoricae etiam virtutis et iustitiae scien- 
tiam tribuendam esse. Quod ipsum tamen quum deinde Polus, 
familiaris eius ac discipulus, magistro haud paullo liberior 
et procacior, seeundum scholae rationem neget, Socrates 
inde continuo concludit rhetorieen utique iustitiae laude 
esse destitutam, quandoquidem virtus et iustitia citra scien- 
fiam consistere nullo modo possit. Nimirum isto quidem 
pacto quid rei sit, haud sane obscure significatur. Argu- 
mentatur enim Socrates, ut 1am antea ostendimus, e doctrinae 
suae ratione, qua virtutem statuebat positam esse in scientia 
ideoque eum, qui quid bonum, utile, honestum, iustum esset, 
penitus novisset et animo quasi cerneret, id in agendo con- 
stanter sequi solere. Itaque rhotoricae eam naturam esse 
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ostenditur, guae quum ad speciem potius scientiae quam 
ad eiusdem veritatem aecommodata sit, omnino quum omnis 
virtutis, tum imprimis iustitiae laude vacare existimanda 
sit. Quod tamen eo modo peragitur, ut ipsius Gorgiae 
famae et existimationi pareatur, sicut Phaedr. p. 267. A., 
siquidem ei nativa quaedam boni et iusti verecundia utique 
conceditur. Et hoc quidem universi certaminis initium est 
et prima quasi pugnae congressio. 

Suscipit deinde sermonem Polus, iuvenis magistro ali- 
quanto calidior, contentiosior, audacior, qui nee dubitat 
eaussam rhetorices quamvis minus honestam gnaviter tueri 
&c defendere. In quo utitur dicendi genere sophistice or- 
nato et artificiose calamistrato. Is vero, posteaquam Socrates 
ostendit rhetoricam sibi videri iuxta eum sophistica, cul 
admodum sit cognata, artem esse plane adulatoriam et co- 
quinariae haud absimilem utpote omnia gratia atque voluptate 
metientem (p. 462. C. — 465. E), neglecta hae sententia 
ilam protenus contendit hoc quidem habere proprium, ut 
eius ope ad maximam in republiea auctoritatem et 
potentiam perveniatur. taque eam ab usu et ef- 
fectu laudat mirificeque. praedicat eorum felicitatem, qui 
alis in republiea plus habeant et omnia arbitrio suo pera- 
gere adeoque alios supplicio afficere possint. Quam sen- 
tentiam etiam Thrasymachus defendit De Republ. I. p. 338. 
A. seqq. Tum vero severe id agitur, ut istam potentiam 
revera nullam esse adeoque impotentiam vocari debere evin- 
eatur. Quippe opponitur illi opinioni, ex mera vitae ex- 
ternae specie ductae, philosophiae ratio et doctrina, quae 
internam hominis vitam spectat indeque de vera cuiusque 
libertate ae potentia iudicium assumit. Docetur enim rhe- 
toricen et politicen facere quidem quae lubeat, nec vero 
quae velit (465. E. seqq), quippe quum luce scientiae 
eareat ideoque ipsum opus actionum humanarum fere per- 
mutet cum fine, qui eis propositus esse debeat. Esse autem 
finem illarum nihil aliud quam bonum, quo neglecto vel 
maximam potentiam miseram exsistere, quandoquidem in- 
iuste agere multo sit peius quam iniuriam per- 
peti Unum enim probum et bonum virum esse beatum, 
improbum et malum contra infelicem, adeoque iniuste fa- 
clentem esse miseriorem, si nullam luat pravitatis suae 
poenam, quam si ea afficiatur. Nam quod dicefur turpius 
quidem (oiGy:0») esse iniuste agere, quam pati iniuriam, 
nec vero peius (xdxio»), id nihili esse, quandoquidem illud 
et turpius et pelus simul esse reperiatur (p. 474 — 476.). 
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Sed etiam viro sceleribus polluto puniri melius esse, quam cri- 
minum poenas non luere, id ex eo apparere, quod, quum omnia 
iuste facta item  pulera sint ideoque iusta poena eadem 
pulera censeri debeat, simul vero etiam liberationem ab 
improbitate, summo animi malo, afferat, is, qui impune sce- 
lestus sit, iniustitia et turpissima eft pessima ma-, 
ximeque damnosa laborare iudicandus sit. Ex quibus 
omnibus denique colligitur maximum bonum esse iniustitia 
vacare, quum autem iniustus sis, ab ea iniustitia liberari 
summo huie bono esse proximum, omnium autem miser- 
rimum esse iniustum esse neque poenis luendis ab iniustitia 
awmocari et ad iustitiam converti (p. 476—479. E.) Hinc 
autem efficitur, ut rhetor nec aliis inferre debeat iniuriam 
— nam id malum ipsique damnosum est, nec — si iniuste egerit, 
id studere, ut poenam effugiat, quoniam alioquin omnium 
foret miserrimus (p. 480. 481. B.) Itaque altera hac dis- 
putationis parte apparet omnino id agi, ut, dum rhetoricae 
et arti civili laus summae potentiae indeque exorientis opi- 
natae felicitatis eripitur, eadem opera honeste iusteque 
" agendi rationi sua dignitas vindicetur et, summo humanarum 
actionum fine, hoe est bono, in illustri luce collocato, bene 
honesteque agendi necessitatem omni vitae externae con- 
ditione et fortuna superiorem esse demonstretur. 

Hie vero, Polo ad silentium redacto, tertia orditur 
pugnae pars, quae etiam multo acrior est et vehementior 
superioribus contentionibus. Prodit enim tandem in medium 
Callieles, homo nuper ad rempublicam aggressus rerumque 
eivilium studiosus, qui quamvis & philosophiae studio plane 
aversus eique iniuriosus sit, tamen novitiarum opinionum s0- 
phisticarum labe infectus est ac non solum Z/7uov, Pyri- 
lampis filium, sed etiam ÓZuov Atheniensem perdite amat, 
purus putus democraticus (p. 481. D.). Is vero iam apertius 
etiam agendi principia declarat, quae rhetores et po- 
litici novitii sequantur: quae dum refelluntur, quid secun- 
dum philosophiae praecepta in vitae actione sequendum si, 
egregie ostenditur. Contendit autem primum, de quo etiam 
De Republ. II. p. 359. D. seqq. et Legg. X. 889. A. di- 
sceptatur, naturam atque legem inter se esse oppositas, 
ita ut aliquid secundum naturam bonum esse possit, quod 
secundum legem turpe habeatur. Quam sententiam primus 
narratur defendisse Archelaus, de quo ad Legg. X. 889. E. 
diximus. Quod ipsum vult etiam de iniustitia, quae vulgo 
dicatur, ita existimari oportere. Natura enim ita esse con- 
stitutum , ut melior peiore plus habeat, quod ipsum ab 
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hominibus vulgo 'dicatur iniuste agere (dóueiv). Id 
vero ita esse ipsam hominum vitam testari, philosophiam 
temere negare, quippe quae a vitae usu aliena, dum meris 
argutiis indulgeat et garrulas agat nugas, ipsam rerum veri-: 
tatem plane pervertat (p. 481. C. — 486. E), ut longe 
praestabilius sit ista philosophiae studia missa facere atque 
sequi meliora. Quae Socrates triplieiter confutat. Nam 
primum quidem ostendit, meliores, quos dicit Callicles, 
si intelligantur potentiores et validiores, consequens 
esse, ut leges utique seeundum naturam sint latae, quippe 
quae non uni aut singulis debeantur, sed plurimis, qui certe 
sint singulis vel uno validiores. Iam vero multos ile 
atque plurimos ait it& sentire, ut turpe censeant esse in- 
iuste agere et aliis plus sibi vindicare, adeoque nihil ea re 
inhonestius esse arbitrentur. Ex quo consequi arbitratur 
non modo secundum legem, sed etiam secundum naturam 
rem ita se habere, ut suis commodis unice studere et aliis 
plus habere velle turpe existimandum sit (p. 486. E. — 
489. B.) Qua quidem argumentatione apertum est naturalem 
legis moralis originem ita demonstrari, ut cupiditates sin- ' 
gulorum communibus omnium iudicüs ac desideriis omnino ' 
posthabendas esse graviter admoneamur. Hae vero argu- 
mentatione absoluta vir sapiens Callielis opinionem etiam 
alia ex parte impugnare instituit. Nam si meliores intelli- 
gendi sint prudentiores et peritiores, sicuti iam Callicles 
ad incitas redactus statuit, consectarium esse docet, illis 
plus esse tribuendum quam ceteris, quod tamen vitae 
usui et rerum experientiae repugnet, ut absurda inde con- 
sequi manifestum sit (p. 489. C. — 490. EJ). Denique 
Callielis sententia etiam hae ratione impugnatur. Si enim 
meliores, id quod ut tertium ponit Callicles, ii intelligantur, 
qui rerum civilium sint peritiores iidemque fortes et gnavi, 
ut alis imperare queant, certe ab iisdem etiam iure ex- 
spectari posse, ut sibi ipsis imperent ideoque cupiditatibus 
suis moderentur (p. 491. A.) Ibi vero Callicles iracundia 
et indignatione exeandescens continuo ad alterum  trans- 
greditur vivendi agendique principium, cum superiore arcte 
quidem coniunctum, sed propius tamen ad ipsius vitae 
actionem comparatum, ut iam ad quaestionem traducamur 
gravissimam, ex qua una maxime vitae bene beateque de- 
gendae ratio omnis suspenditur. Etenim temperantiae et 
moderationis commemorationo a Socrate facta Callicles iam 
contendere non veroeundatur lubidinem, intemperantiam, 
mdomitam quidvis agendi lieentiam, tutam illam et poena 
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liberam, eam demum esse virtutem et vitam vere beatam 
ac felicem .efficere (p. 490. E. — 492. DJ. Trbuit igitur 
ille manifesto omnia vitae iucunditati atque lubidini. Quod 
tamen quam falso statuatur, Socrates deinde subtilissime 
tum ex ipsius voluptatis natura, tum ex boni et iucundi discri- 
mine demonstrat. Quod quomodo fecerit, quum ex argumenti 
enarratione antea proposita sit perspicuum, tum hoc loco bre- 
viter ostendere licebit. Redit vero summa disputationis omnino 
huc. Primum enim ostenditur sensuum voluptatem non posse 
desiderio felicitatis nostro unquam satisfacere, quoniam na- 
tura sua sit plane inexplebilis. Dein falsum esse docetur, quod 
maxima voluptate statuatur etiam summam afferri felicitatem, 
quum voluptates reperiantur etiam doloribus mixtae. Deni- 
que etiam disputatione subtilissima et copiosissima p. 492. 
C. — 499. B. demonstratur bonum atque iucundum 
natura su& inter se esse diversa. Ex quo sponte conse- 
quitur in vitae actione non voluptatem et cupiditatis ex- 
pletionem spectandam esse, sed bonum tamquam summum 
agendi finem propositum esse oportere, ad quod iam antea 
demonstratum est omnes actiones humanas.referendas esse. 
Quae omnia ubi paullo diligentius perpenderimus, certe 
fugere neminem poterit legem moralem, quam antea naturae 
eonvenientem esse doceri meminimus, nunc etiam evinci 
eam esse, quae una boni et honesti ratione fulciatur, 
quippe quum iucundum atque bonum inter se diversa sint, 
ut iam .pravi eudaemonismi ratio ac disciplina plane con- 
futata habeatur. Unum tamen adhuc superest disceptandum, 
quod eum rhetorica propiorem habet coniunctionem atque 
etiam ad aliarum artium iudicium plurimum valet. Dis- 
cernit enim jam Callieles voluptates bonas atque malas 
ideoque illas arbitratur sectari nobis et appetere licere. De 
qua sententia inde a p. 500. A. usque ad p. 513. C. haee 
fere disseruntur. Etsi verum est, inquit Socrates, hoe vo- 
luptatum discrimen, tamen vel hoc pacto tenendum est, de 
quo antea inter nos convenit, omnibus actionibus nostris 
illud, quod bonum est, tamquam ultimum atque summum 
propositum esse oportere ideoque iucundum boni caussa 
nec vero bonum iucundi eaussa esse appetendum. lam 
vero eae tantum artes, quae veri] habent scientiam, ido- 
neam eorum, quae efficiunt, rationem reddere possunt; aliae, 
quae mero usu experientia collecto nituntur, iucundi carent 
sclentia et cognitione.  Distinximus autem antea (c. 19.) 
artes eas, quae ad voluptatem tantum pertinerent, hane 
unam curantes, sed id quod melius aut peius sit ignorantes, 
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atque illas artes, quae in corpore vel animo curando cogno- 
scerent quid bonum et quid malum esset. Et illas quidem 
adulatorias nunecupavimus, in quarum numero praeter alias 
habentur imprimis etiam ars tragica et aliae poesis partes. 
Quae certe, demtis numeris et versibus, nihil amplius habere 
iudieandae sunt quam orationes ad populi oblectationem et. 
voluptatem comparatas. Eadem vero ratio est rbetorices. 
Nam oratores Athenis et alibi in concionibus nihil fere 
nisi populo adulantur nec vero optimi caussa dicunt: id 
quod vel de clarissimis oratoribus et viris civilibus, quos 
Athenae viderunt, ita iudicari oportet, qui certe bonum 
neglexerunt. Et tamen sicuti in unoquoque opere ita etiam 
in reipublieae gubernatione ordo et ornatus spectandus est 
(rd£wg xai xóouoc), sine quo nihil bonum aut perfectum 
potest exsistere. Inde vero virtus efflorescit. Nam ex 
ill animi ordine et ornatu oritur temperantia (otogipoadvr, 
p. 507. A). 'Temperans autem omnia faciet, quae ipsum 
facere oportet, tum erga homines, tum erga. deos, ideoque 
etiam iustus et sanctus vel pius erii. Idem porro erit 
etiam fortis, siquidem nec sequetur nec fugiet quae sequi 
aut fugere non deceat. , Atque idem etiam erit beatus, quon- 
. jam &5 xai xoÀdg norrt; contra intemperans, ideoque 
omni virtutis laude destitutus, erit infelix. Itaque tem- 
perantiam necesse est in agendo nobis unice esse propositam 
vitata omni lubidinis licentia et intemperantia. Quod qui- 
dem ita esse, etiam totius rerum universitatis exemplum 
declarat. Dominatur enim per eam lex sempiterna et im- 
mutabilis haee, ut omnia ordine atque ornatu contineantur, 
unde hoc universum xócj«g. appellatur (p. 507. A. — 508. A.). 
Quod igitur rhetorica et ars politica studet iw citate 
summa rerum potiri et iniuste factorum impunitatem con- 
sequi, id cum virtutis studio nullo pacto consistere potest, 
quum qui ita agunt atque sentiunt, ii semper etiam pravis 
aliorum studiis et cupiditatibus indulgere seque iisdem de- 
dere cogantur. Quocirca vir bonus et honestus vel pessima 
quaeque perpeti malet quam isto paeto vivere; persuasum 
enim ipsi erit non ipsam vitam esse plurimi aestimandam, 
sed potius vitam iuste pieque transactam (p. 508. D. — 
513. C). 

Haec igitur postrema est argumentatio, qua rhetorum 
agendi principia refelluntur, ducta illa ex ipsa artis natura, 
eui tamquam perfectionis species quaedam proposita. esse 
debeat, qualis quidem perfectio sine ordine et ornatu ideo- 
que sine temperantia ac virtute fingi aut cogitari nulla 
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possit. Quae quidem disputationis pars licet primo ad- 
spectu ad unam tantum rhetoricam aestimandam valere vi- 
deatur, tamen patet item aliquanto latius. JDocetur enim 
egregie in omni vitae munere obeundo tenendam esse vel- 
uti vivendi artem quandam, quae summae perfectionis 
Speciem in virtute positam perpetuo intueatur eaque ratione 
perfecto vitae munere quam optime defungatur. Quod quam 
prope accedat ad sententiam de summo vitae humanae bono 
in puleritudine, symmetria et veritate (xaàÀÀe xai E5vupe- 
roía xai OÀn9tí«) posito, quae in Philebo p. 65. expli- 
catur, nemo certe erit quin semel monitus ipse facile ani- 
madvertat. Quamquam in Gorgia ideae boni nulla usquam 
aut signifieatio fit aut mentio iniicitur. Enimvero in hoc 
quidem opere omnia disciplinae Socratieae referunt simili- 
tudinem necdum ulla doctrinae idearum reperiuntur vestigia, 
quam Plato posteriore demum aetate doctrina Megaricorum, 
Eleaticorum et Pythagoreorum accuratius vel cognita vel 
explorata condidisse videtur. 

Atque haec quidem est summa eorum, quae tertia hac 
pugnae contentione decernuntur. Examinata enim et con- 
futata nunc sunt etiam agendi principia rhetoribus et viris 
civilibus novitiae disciplinae propria et communia. Nam 
primum quidem demonstratum est legem, quae prohibeat 
iniustitiam, neutiquam esse contra naturam temereque agere, 
qui constituto legis et naturae discrimine iniuste et violenter 
agendi licentiam  propugnent eosque miseros ef infelices 
esse dictitent, qui iniuste facere nolint. Deinde illud quoque 
est expositum, non esse lubidinis et voluptatis expletionem 
pro summo bono ducendam, praesertim quum iucundum et 
bonum inter se plane diversa sint, atque hac ipsa diver- 
sitate eam niti agendi normam atque regulam, qua omnia 
ad bonum tamquam summum actionum humanarum finem 
referre iubeamur. Denique etiam plane edocti sumus, licet 
bonae reperiantur voluptates, tamen in artium omnium ideo- 
que etiam rhetoricae et politicae exercitatione summae per- 
fectionis speciem esse spectandam, quae necessario ordinem 
et ornatum requirat ideoque temperantia reliquisque vir- 
tutibus necessario indigeat. Quibus omnibus denique effe- 
ctum videmus, ut confutatis adversariorum opinionibus bene 
honesteque vivendi disciplina, moralibus fundata principiis, 
victoriam reportavisse existimanda sit. 

Iam vero his ita disputatis inde a p. 513. D. initium 
eapit tertia operis pars primaria, quae habet eon- 
elusionem, quippe quum doceatur, quid ex iis, quae 
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antea sunt exposita, denique ad vivendi rationem recte et 
prudenter deligendam consequatur. Etenim Calleles etsi 
Socratis disputatione ita est commotus, ut illum sibi bene 
disputasse videri ultro fateatur, tamen adeo est quasi con- 
secratus suis opinionibus, ut vel meliora edoctus sibi de 
contrari veritate nondum persuadeat (p. 513. D.). Nimirum 
populi amor sive democratia eum impedit, ut ait Socrates, 
quominus aliquando mentem suam mutet. Quamobrem iam 
Socrates, duplicis corpus et animum curandi rationis, quam 
antea (cap. 15. coll cap. 19.) distinxerat, recordatione 
denuo resuscitata, adulatoriam illam spernendam esse censet 
atque probandam uniee eam artem civilem, quae id quod 
optimum est habeat propositum. Huie vero, inquit, id mu- 
neris est propositum, ut cives quam optimos efficiat. Quo- 
circa res ipsa postulat, uf qui reipublicae operam daturi sint, 
ii et idoneam (boni) scientiam et rectum rerum usum 
afferant. Quod quoniam neglexerunt fere viri in republica 
Atheniensium olim versati, quorum antea est iniecta mentio, 
cives non meliores, sed peiores reddiderunt, ut nec miran- 
dum sit, quod populus, utpote depravatus, iis pro meritis 
scilicet suis non meliorem rettulit gratiam, quam. sophistis 
referre solent ipsorum discipuli (p. 513. D. — 520. E.). Itaque 
tandem unice amplectendam et colendam esse apparet veram 
ilam et germanam civitatis curationem, ab adulatione et 
voluptatum aucupio aversam. (Quae etiamsi multis saepe 
eum periculis atque adeo cum vitae discrimine conflictari 
cogatur, tamen una laude digna videtur. Quamobrem So- 
crates nec gloriari dubitat, quod ipse verae artis politicae 
in paucis peritus sit, utpote boni studio totam per vitam 
unice deditus. Eam vero rationem praeterea inde & p. 523. A. 
docet etiam certissima proposita habere praemia, quippe 
quae cum iustitia pariter atque cum pietate coniunoeta mit, 
ut, si non in hae vita, at certc in vita olim futura summa 
felicitatis ornamenta consequutura sit, dum fraudes atque 
iniuriae, quamvis hie callidissime occultatae, maximis pu- 
nientur suppliciis: id quod egregie declaratur fabulari nar- 
ratione (p. 522. E. — 527. C.) universi libri argumento 
sollertissime attemperata. Ex quibus omnibus denique col- 
ligitur omnem turpem adulationem sedulo fugiendam atque 
etiam rhetoricen ad id quod bonum et iustum sit conferen- 
dam esse (p. 527. C.). 

Haee igitur est tertia universi operis pars, qua denique 
disertissime declaratur, quid ex omni disputatione antea 
agitata ad sapientem vitae moderationem consequatur. Nam 
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etsi haec disputationis particula proxime coniuncta est cum 
uno maxime colloquio inter Socratem et Calliclem instituto, 
tamen etiam sermonis cum Gorgia atque Polo habiti ra- 
tionem duci imprimis ex eo manifestum fit, quod denuo 
scientiae ad artem oratoriam necessariae mentio fit, a qua 
prima parte omnis exorsa est disputatio, atque potentia, 
quam vera ars civilis habeat, quippe quum ad perpetuam 
aec sempiternam felicitatem plurimum valere iudicetur, non 
modo Calliclis, sed maxime etiam Poli de hae re opinioni 
e regione ponitur. Ex quo profecto debet esse perspicuum 
pertinere hane sermonis conclusionem omnino ad totum 
eolloquium, quale ab initio legimus, neque partem dialogi 
eam, qua Socrates cum Gorgia de natura rhetorices disputat, 
eum novissimis criticis tamquam pro introductione quadam 
habendam esse, qua reliquis quasi praeludatur. 

Sed haee quidem de his satis. Restat ut monendum 
sit de epilogo (p. 527. C. — E). Is vero et brevitate 
et simplicitate sua prorsus insignis est, ut eo nomine plane 
respondeat prologo dialogi. Quum enim neque Callicles 
neque Polus neque Gorgias meliorem vitae bene et beate 
degendae rationem Socrati potuerint indicare ea, quam ipse 
fatetur sibi semper probatam esse, hanc unam censet tenen- 
dam ae sequendam esse, nec vero contrariam, quippe quae 
nihi aestimanda sit (p. 526. D. — 527. EA Continet 
igitur epilogus denique nihil nisi commendationem eorum, 
quae philosophia suadeat. 

Quum igitur satis jam apertum sit singulas colloquii 
partes hae ratione optime inter ipsas cohaerere et ad unum 
eundemque finem conspirare, quid sit, ad quod omnis dispu- 
tatio denique pertineat, nobis quidem clarissime apparere 
videtur, neque iam opus est, ut aliorum de hac re opiniones 
supra obiter memoratas examinemus. 

Quod autem in plerisque libris Platonis omnibus fieri 
solet, ut cum principe disputatione alia etiam connectantur, 
quae quasi secundaria opera explicentur, idem etiam in hoc 
sermone, argumenti varietate perquam insigni, locum habet. 
Etsi enim princeps disputatio in eo versatur, ut artem 
rhetoricam et civilem, qualis illa aetate regnabat, reiicien- 
dam et ad philosophiae rationem aestimandam et vindicatis - 
bene honesteque vivendi legibus revocandam esse doceatur, 
tamen cum ea plures aliae quaestiones arcte copulatae sunt, 
quae uberiore explieatione dignae viderentur, veluti de 
supremo humanarum actionum fine, de iusti et iucundi di- 
versitate, de viri boni et honesti in perferendis malis et 
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iniuriis constantia ae dignitate, aliae, quas antea attigimus. 
Quae res omnes per se tantum habent momenti, ut pro- 
babile git eas a philosopho deliberato consilio copiosius in 
hoc libro esse tractatas. Verum haud scio, an praeter prin- 
eipem illam de arte rhetorica ae civili disputationem nihil 
in hoe sermone tantum habeat ponderis et gravitatis, quan- 
tum Socratis iniuste condemnati defendendi consilium. Quod 
quum aliis ex locis*) recte videmur colligere, tum maxime 
ex iis elucere putamus, quae p. 521. À. seqq. a Soorate 
disseruntur. Videntur enim, postquam vir sanctissimus in- 
iusto iudicio e medio sublatus erat, inter rhetores ac vjros 
civiles novitios exstitisse, qui huius rei caussam omnem ex 
obscuro eius et umbratico philosophiae studio et ex artis 
oratoriae contemtu repeterent**) indeque docere conarentur, 
quantopere philosophia prae arte oratoria ao civili conte- 
mnenda esset. Quorum criminationes ut refellerentur, Plato 
in hoec sermone non solum docere studuit artificia istorum 
hominum esse improba et pestifera civitati, sed etiam osten- 
dit soJum Socratem inter Athenienses exstitisse virum vere 
noluixóv, ut qui spretis humilibus istis artibus, quibus 
vulgo homines ad potentiam et honores pervenire studerent, 
per totam vitam unice id egerit, ut civium suorum animos 
ad iustitiam, temperantiam, probitatem converteret et im- 
pelleret, ab improbitate et iniustitia avocaret, atque hane 
ipsam caussam fuisse, cur ab Atheniensibus mortis supplicio 
affectus esset" "*). Qua ratione autem ille coram iudicibus 
caussam suam defendisset, id accuratius docuit edita Apo- 
logia, in qua Socratem ipsum de vita sua fecit copiose di- 
centem et quasi exemplum quoddam rhetorices Socraticae 
proposuit, ut f&cile possit intelhgi hos libros argumenti 
quadam cognatione inter se contineri Quamquam veri- 
simile est Platonem ista simul sua caussa scripsisse, quando- 
quidem Socrate interemto id consili cepit, ut prorsus a re- 
publiea abstineret et unis vacaret philosophiae studiis. Hoc 
igitur vitae in posterum degendae consilium videtur item 
Gorgiae seriptione voluisse defendere eiusque caussas et ra- 
tiones publice declarare f). 


*) V. p. 469. B. p. 419. B. p. 486. B. 

**) Huc pertinent illa Calliclis p. 484. C. p. 485. A. seqq. p. 500. C. 

***) P, 521. A. seqq. 

]) Vere Schleiermacherus Praefat. ad Gorg. p.19: ,, Vieles 
Andere steht in. einer so genauen Verbindung mit der Verthesdigung 
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IV. De temporibus, quibus Gorgias scriptus 
videatur, deque eius cum aliis Platonis operibus 
necessitudine. De dialogi habiti aetate. 


Sed haee ipsa res quoniam arctissime coniuncta est cum 
disputatione de tempore libri natali, ultro iam quaerendum 
venit, quanam vitae aetate philosophus huno dialogum lit- 
teris congignaverit. Nititur autem huius rei disputatio mera 
eoniectura, quandoquidem notae, unde de libr primordiis 
aliquid colligere liceat, nullae peculiares reperiuntur. Facit 
tamen ipsum operis argumentum eiusque cum aliis scriptis 
Platoniecis coniunctio ac neoessitudo, ut ea in caussae non 
plane consili inopes haereamus. Nam his consideratis fit 
sane longe verisimilimum soeriptum illud esse post Socratis 
obitum, quo tempore philosophus apud animum constituerat 
in omne tempus publicorum negotiorum administrationi va- 
ledicere atque vitam suam unice philosophiae studiis con- 
secrare. Cuius sententiae nostrae has fere caussas et ra- 
tiones habemus. Primum enim caussa Socratis eiusque 
aecusatio idemtidem significatur, ut p. 434. C. 469. B. 
485. B. 500. C. 521. C. D. 522. A. B, idque fit non 
sine singulari acrimonia, ut profecto manifestum sit, quo 
tempore philosophus haec litteris exaravit, dolorem ex 
eptimi magistri morte susceptum aut recentem adhue in 
animo ipsius haesisse aut denuo vehementius exsuscitatum 
esse. Ex quo consequens est, ut dialogus existimandus 
8it aut non ita multo post Socratis obitum aut temporis aliquo 
artioulo, qui eius memoriam. vehementius resuscitaret, lit- 
teris eonsignatus esse. Nam quod Astius De vita ef scri- 
ptis Platon. p. 137. inde collegit, origines operis in ipsa ille 
iempora eonferendas esse, quibus caussa Socratis in iudicio 
sit versata, id refellitur locis compluribus, ut p. 522. A. seqq., 
ubi iniustum virisupplieium non obscure significatur. Porro 
Gorgiam manifestum est arctiore quadam argumenti neces- 


des Socrates, dass man sagen künnte, es sei alles Wesentliche von 
dort —, mur über die unmittelbare persónliche Beziehung erhaben, 
dargestellt" Ydem postea addit: ,,Es scheint aber fast, als habe die 
Apologie des Socrates — die persónliche Beziehung nicht sowoh ver- 
loren, als vielmehr verándert, und. se? eine Apologie des Platon ge- 
worden, — Sich selbst zu rechtfertigen düber seine fortdauernde poli- 
tische Unthütigkeit, zugleich aber auch zw zeigen, wie furchilos er 
. seinen. philosophischen Weg fortzusetzen denke, diese Absicht last 
sich .gar wohl denken in. clas spüterer Zeit." 
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situdine cum Apologia et Critone contineri, quandoquidem 
in eo non modo innocentia Socratis defenditur, verum etiam 
accuratius illustratur atque demonstratur, quod ibi ex So- 
eratica ratione ponitur simpliciter et asseveratur, nullis fere 
argumentis sententiae allatis, iniuste agere nullo paoeto licere 
atque adeo pro maximo malo ducendum esse. Sunt autem 
ililibri procul dubio post Socratis mortem evulgati. Ex quo 
consequens est, ut ne is quidem liber, qui sententias in iis 
breviter indicatas accuratius persequitur et disputandi subti- 
litate confirmat, antea componi potuerit. Atque idem plane 
etiam de Menone dicendum est, cum quo libro Gorgias non 
uno nomine cohaeret arctius. Nam in Menone quoque docetur 
rhetores ae viros zt0Àtru:xo)g non esse idoneos virtutis civilis 
magistros, quia veri scientia (éz677/7) sint. destituti, oppo- 
niturque scientia philosophi incertis et fluctuantibus virorum 
civilium opinionibus, quemadmodum in Gorgia temperantia, 
iustitia, probitas viri sapientis vanis artibus rhetorum atque 
pravis studiis et consiliis virorum in republica clarorum 
e regione collocatur. Quin etiam sicuti in hoc libro Gor- 
gias eiusque discipulus Polus cum Callicle, homine rerum 
publiearum eurioso, in medium producuntur, ita in illo 
seripto Meno ut Gorgiae discipulus atque Anytus, vir ci- 
vilis et Socratis aceusator, colloquentium partes habent, 
quorum ille sophistarum caussam defendit, hic autem. agit 
caussam politieorum ae similiter ut Callicles in Gorgia so- 
phistas tamquam meros artis doctores et a republica gerenda 
aversos fastuose contemnit ac despicit. Quum autem longe 
sit verisimilimum Menonem cirea tempora Socratis peri- 
eulosissima et viro sapienti capitis supplicium minitantia 
litteris exaratum esse, necessitate quadam efficitur, ut 
Gorgiam postea scriptum esse statuamus. Nam quod alii 
nuper contenderunt, Menonem post Gorgiam demum in 
lucem publieam prodiisse, id vel ideo parum est credibile, 
quia Gorgias illo libello est et sapientia uberior et arte 
aliquanto perfectior. Cavendum tamen magnopere est, ne 
idcirco Gorgiam existimemus continuo post illos libros esse 
elaboratum et in publicum emissum. Imo perquam veri- 
simile est eum tum demum esse litteris perscriptum, quum 
philosophus, postquam aliquamdiu Megaris erat versatus, 
denique certius apud animum oconstituisset missa rerum ci- 
vilium eura sese totum philosophiae studiis dedere, ita ut 
rectissime iudicasse videantur qui illum censuerunt eorum 
dialogorum, qui Socraticam doctrinam et rationem referunt, 
tamquam agmen claudere ac veluti transitum ad soripta 


AD GORGIAM PLATONIS. 63 


alius generis parare. Cuius quidem sententiae argumenta 
satis gravia atque illustria suppetunt. Nam primum quidem 
ipsa dialectica in Gorgia usurpata non modo in eo versatur, 
ut adversariorum sententiae argute refellantur verae rationis 
vix levibus quibusdam factis significationibus, sicuti in dia- 
logis more Socratico scriptis fieri meminimus, sed aliquanto 
est severior quum per eam strenue id agatur, ut, licet per 
omnia urbanae irrisionis vis admirabilis dominetur, tamen 
item, quid verum rectumque videatur, luculentius demon- 
stretur. Deinde loci quidam philosophiae, ut iàm ex superio- 
ribus patet, tam plene accurateque illustrantur, ut philosophus 
videatur hinc potissimum in philosophiae moralis principiis 
plenius explicandis cepisse initium. Quocirca nec mirum cui- 
quam accidet, quod de iucundi et voluptatis natura postea in 
Philebo et Republiea exposuit similia quodque in duobus Rei- 
publicae libris prioribus, graviorem de iustitia et optima civitate 
suscepturus disputationem, Thrasymachum Chaleedonium de 
iisdem fere rebus fraudis coarguit, de quibus in Gorgia 
Polum erroris convincit, atque Adimantum et Glauconem 
similia in medium afferre iussit, quam in Gorgia tribuit 
Callieli. Nimirum resumsit ibi tamquam filum disputationis 
in Gorgia olim quasi inchoatum ac denuo in legentium ani- 
mos revocavit, quae postremo in Gorgia de moralibus phi- 
losophiae principiis erat commentatus. Accedit ad haeo, quod 
primarium libri argumentum talibus philosophi temporibus 
longe videtur fuisse convenientissimum. Quum enim rerum 
eivilium studio plane valedicere et philosophiae meditationibus 
vacare constituisset, quid quaeso potuit facere tum oppor- 
tunius, quam vel perniciosas et improbas rhetorum et vi- 
rorum civilium artes castigare vel philosophiae dignitatem 
atque praestantiam in illustriore luce collocare? Enimvero 
isto quidem pacto sponte apparet defendisse ipsum simul 
egregie illud, quod tum animo agitabat, de deligendo vitae 
genere consilium atque caussas aperuisse, cur posthac re- 
publiea abstinere et unis philosophiae studiis vacare apud 
animum constituisset. Nec vero ullo modo obseurum videtur, 
qui fieri potuerit, ut hoc tali tempore quum de ommi rhe- 
torica et arte civili, tum imprimis etiam de Atheniensibus 
eorumque reipublicae gubernatoribus subinde acerbius iudi- 
earet atque Socratis caussam non sine animi quadam in- 
dignatione vel memoraret vel defenderet. | Nam si ullo 
tempore, certe tum vel maxime debuit sentire, quanta fuisset 
indignitas, qua ita factum esset, ut vir innocentissimus pu- 
blice accusatus capitis supplicio afficeretur. Atque convenit haec 
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ratio planissime etiam cum loco nobilissimo Theaeteti p. 172. 
C. seqq., ubi vita philosophorum data opportunitate item 
& calumniis adversariorum vindicatur. Enimvero scriptus 
Theaetetus procul dubio est non ita multo post Gorgiam, 
eum quo libro qua necessitudine contineatur, paucis signi- 
fieavimus Prolegg. ad Theaetet. p. 29. His vero ita ex- 
ploratis una adhuc reliqua est dubitatio. Quippe rettulit 
Schleiermacherus operis primordia ad illa demum 
tempora, quibus Plato ex primo itinere in Bieiliam et Ita- 
liam inferiorem suscepto in patriam redux factus fuerit. 
Quae sententia quantum recedat ab ea quam ipsi modo 
defendimus ratione, sponte intelligitur. Et videri ea sane 
possit aliquid commendationis ex eo habere, quod Py- 
thagorieae doctrinae vestigia quaedam in hoc libro repe- 
riuntur. Quorsum pertinent quae p. 508. A. de usu vo- 
eabuli xóojtog memorantur, quem tralaticium est Pythago- 
rioae esse originis; pertinent item quae p. 507. E. ex 
sententia Pythagoreorum de amicitia et amore omnis rerum 
universitatis vinculo et p. 493. A. de corpore animi sepulcro 
exponuntur. Nec vero temere aliquis huc revocaverit vexviíar 
ilam sive fabulosam de statu animorum post mortem futuro 
narrationem. At enim vero re diligentius considerata haec 
omnia neutiquam ita comparata esse videbuntur, ut inde 
Platonem, quo tempore haec scripsit, iam subtiliore et aecu- 
ratiore doctrinae Pythagoricae notitia imbutum fuisse con- 
sequatur. Nam quae de mortuorum produntur iudicio, ea 
nihil plane habent Pythagorici atque manarunt potius ex 
unis popularis religionis opinionibus. Id quod tanto certius 
ita statuere licet, quod cum iis, quae extrema Apologia 
exposita leguntur, magnam habent similitudinem. Differt 
igitur mythus in Gorgia enarratus hoc nomine aperte plu- 
rimum ab iis fabulis, quas philosophus Phaedoni et Rei- 
publieae libris subiunxit, in quibus sa&ne.non pauca sunt 
Pythagoriea. Quod autem ad usum vocabuli xóopoc per- 
ünet, videtur ille iam mature inde a Pythagorae aetate 
vulgo celebratus et per universam Graeciam propagstus 
esse, licet nulla dum interior doctrinae Pythagoricae notitia 
esset divulgata, de qua re v. ann. ad Tim. p. 27. A. et 
quos ibi auctores de hac re commemoravimus. Denique 
reliqua dogmata, quae hae in caussa in censum veniunt, 
non sunt mere Pythagoriea, sed vel Orphica vel Empedo- 
cle», ut Platoni iam ante iter Italicum atque Siculum 
nota esse potuerint. Itaque nihil profecto caussae est, cur 
ex istis coniectura de Gorgiae ortu posteriore capiatur, Ao 
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tante minus hoc fieri recte poterit, quod Gorgias cum reli- 
quis dialogis & Platone Bocratica aetate sua consignatis hoe 
habet commune, quod in eo nulla dum reperiuntur doctrinae 
idearum vestigia atque omnia fere Socratico more disserun- 
tur, lieet iam ad pleniorem illustrium philosophiae locorum 
explicationem propius sit aecessum: id quod clarius intel- 
ligetur leetis iis, quae de libris Platonis Socratica ratione 
scriptis in Prolegg. ad Opp. Platon. Vol. Ll. P. I. p. XL 
seqq. ed. 4. disputavimus. 

Verum satis haec de tempore, in quod Gorgiae origines 
ineidisse verisimile aoc prope certum videatur. De qua re 
si quis plura scire aveat, legat is etiam quae de hac re in 
varias partes disputarunt Car. Fr. Hermannus Histor. 
Philos. Platon. Pol. Ll, 636 seqq. 476., Steinhart Prolegg. 
ad Gorg. p. 384 seqq. Vol. II. Interpret. Germ. Hier. 
Müller et Fr. Susemihl Genet. Entw. d. Plat. Phil. Y. 
p. 112 seqq., qui de rei summa nobiscum omnino consen- 
tiunt. Ceterum nec negligenda sunt quae memoriae pro- 
didit Athenaeus XI. p. 54., hunc Platonis dialogum etiam 
ipsi Gorgiae innotuisse: &AÀo: Óé qoi, inquit, «dc àva- 
yro)c 6 l'opyíag vóv IAdvwovog diuMAoyor z90c vo?c nagóvragc 
&zt&v" &ÀX ov0£v roUTOY ort kimev obre tjxovoe. Qui rumor 
si non plane inanis est, hine quoque consequitur, ut Pla- 
tonis dialogus non potuerit post primum eius iter in Sici- 
lam susceptum litteris exarari. — Alia quaestio est, eaque 
haud paullo obscurior ac difficilior, de tempore, quo dialogus 
habitus fingatur. Quae quidem quaestio licet alicui primo 
adspectu admodum levis videatur, siquidem disputatio in 
libro praestantissimo de rhetorices ac philosophiae mutuis 
rationibus instituta vel sine a&ecuratiore temporum notitia 
satis intelligi possit; tamen qui rem aceuratius suis mo- 
meníis ponderaverint aliquanto aliter iudicandum esse haud 
gravate concedent. Nam quum librorum Platonicorum ple- 
rorumque omnium haee sit ratio, ut quae in iis habentur 
disputationes, eae neutiquam ab ipsius vitae veritate se- 
iunctae vagentur, sed potius cum ea multiplici contineantur 
necessitudine, ars autem atque compositio, qua insignes 
habentur, fere ad unam aliquam eamque certam temporum 
tamquam imaginem spectare soleat, tum ne de Gorgia qui- 
dem aliter licere existimari vel levis ac perfunetoria rerum 
in eo tractatarum consideratio unumquemque docere poterit. 
Quamobrem sanequam operae pretium videtur de his rebus 
disquirere accuratius, si forte fieri possit, ut quid pro vero 
probandum sit, aliquando reperiatur. Et de natal quidem 
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tempore operis modo expositum est; placet igitur accedere 
etiam ad eam quaestionem, quae pertinet ad tempora, quibus 
dialogum habitum fingi probabile videatur. Habet vero 
haec et ipsa singulares quasdam difficultates, quae vel nu- 
perrimis libri interpretibus visae sunt adeo inextricabiles, 
ut plerique omnes rem in medio relinquere consultius duxe- 
rin, quam curiosius de ea exponere aut certi quid statuere. 
Nihilominus exquirere conabimur, num qua ad liquidum 
perduci queat quod adhue in dubio et incerto relictum est, 
eoque modo experiri, num hae quoque opera nostra prae- 
stantissimo sermoni aliquid lucis admovere possimus. Traoeta- 
bimus autem hanc materiam hoc ordine, ut primum quidem 
varias ac diversas criticorum de re controversa sententias 
paucis proponamus, deinde signa et indicia temporum dia- 
logo ipsi impressa colligamus eorumque notemus discrepan- 
tiam, postremo autem dispiciamus, num quae prima specie 
maxime inter ipsa pugnare videntur, ea inter se concilari 
et ad unam quandam temporum formam et imaginem, quae 
philosophi animo sit obversata, referri queant. Quod si 
commode fieri poterit, certe etiam tempus ilud indagatum 
esse putari licebit, quo sermo habitus fingi existimgndus 
sit, praesertim si etiam universi libri summam ei uni esse 
convenientem demonstratum fuerit. 

Itaque primum quidem ubi quaerimus, quid libri inter- 
pretes atque critici de tempore iudicaverint, quo dialogus 
peroretur, regnat sane maxima ea de re sententiarum dis- 
erepantia, quandoquidem ali eum circa belli Peloponnesiaci 
initia habitum esse voluerunt, ali eum rettulerunt fere ad 
ilius exitum, denique etiam exstiterunt qui ei medium inter 
utrumque tempus terminum assignarent Nam Augustus 
quidem Boeckhius in censura editionis Heindorfianae 
Diarüs Litterar. lenensibus anni 1808. fol. 176. inserta 
sermonem refert ad primam Gorgiae legationem Olymp. 88. 
a. 2. — 427 s. Chr. n. iussu Leontinorum, popularium 
suorum, Athenas susceptam. Cui sententiae nuper etiam 
Sybrandus De Gorgia Plat. p. 4 seqq, Voegelinus 
Act. Societ. Graec. Lips. T. I. Fase. IV. p. 234 seqq. alii- 
que ita suffragati sunt, ut eam adeo uberius illustrare stu- 
duerint. Nec tamen ea ratio plane probata est criticis 
recentioribus. Nam Car. quidem Steinhartus nuper in 
Prolegg. interpretationi Opp. Plat. Germanicae ab Hieron. 
Müllero factae praemissis Vol. II. p. 393., etsi omnino 
de primo illo Gorgiae in Graeciam adventu cogitandum esse 
largitur, tamen fieri item posse censuit, ut intelligendum 
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sit potius tempus aliquod illo posterius, quamvis non longe 
inde dissitum, quo Leontinus sophista, peracto legationis 
munere, Athenas denuo reviserit. Longius vero inde dis- 
cessit Ed. Munkius in libro: Je natürliche Ordnung 
der Platon. Schriften, p. 120., qui maxime propter ea, quae 
p. 919. ed. Steph. de Alcibiade disseruntur, de quibus mox 
dieetur explicatius, dialogum arbitratur Olymp. 90, 1. — 
420 a. Chr. n. habitum fingi Atque similiter etiam alii, 
alia similia sequuti temporum vestigia, statuisse reperiuntur, 
in quibus est Ed. Jahnius Praef. ad Gorg. p. XVI. Sed 
maximam ab illa sententia discessionem fecisse existimandi 
sunt qui habiti dialogi tempus ad extremam belli Pelopon- 
nesiaci aetatem rettulerunt. Quod quidem praeter alios fece- 
runt viri praestantissimi Frid. Schleiermacherus et 
Frid. Astius, qui quum in aliis multis de Gorgiae caussis 
et eonsiliis dissentiant, tamen in eo conspirant amicissime, 
quod e loco p. 473. C. clarissime apparere iudicaverunt 
sermonem non alio tempore habitum fingi quam Olymp. 
93, 4. vel 405 a. Chr. n, quamquam quae huie rationi 
adversari videntur, ea diligentiori, examini haudquaquam 
subiecerunt. Atque hanc rationem probavit etiam C. Fr. 
Hermannus in Histor. Philos. Platon. Vol. I. p. 476., etsi 
de eadem p. 634. ann. 390. loquitur dubitantius, argumen- 
tis eius quibusdam in controversiam vocatis. Itaque sponte 
intelligitur, opinor, virorum doctorum iudicia hae in caussa 
discrepare non mediocriter, quandoquidem agitur de discri- 
mine dumtaxat viginti trium annorum. Quid igitur? pu- 
tabimusne ipsum Platonem, dum dialogum et elegantissimum 
et gravissimum composuit, in adornandis sermonibus adeo 
fuisse incuriosum vel inconstantem, ut ne informaverit qui- 
dem animo certi alicuius temporis statum et conditionem? 
an vero nobis persuadebimus eum confusis et commixtis 
temporum indiciis communem quandam et ex variis aeta- 
tibus eonflatam rerum publicarum imaginem spectavisse, 
sicuti nuper Deuschlius statuit, qui philosophum arbi- 
iratus est non tam certum quoddam tempus, sed potius 
communem quamdam temporis ideam esse intuitum? Enim- 
vero nobis quidem neutra placet sententia. Utroque enim 
paeto philosophus gravissime violaturus fuisset artis leges, 
ex quibus, sicuti fabulis scenicis, ita etiam dialogis ad illa- 
rum similitudinem compositis certum aliquod tempus con- 
stitutum esse debet, ad. quod denique omnia, quae aguntur 
atque disseruntur, probabiliter referri queant. Itaque quae- 
sBiyisse sane iuvabit, num qua tempus possit eertius definiri, 
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quo Gorgiae sermo institutus fingatur. Quocirea primum 
quidem varia temporum signa et indicia sermoni luculentius 
impressa collegisse iuvabit. 

Ordiamur vero a recensendis iis temporum notis, unde 
eolloquium Olymp. 88, 2. — 427 a. Chr. n. vel peullo 
post habitum fingi coniectum est. Quibus enumeratis pro- 
grediamur ad ea cognoscenda, quae illi rationi adversantur. 
Et primum quidem hic memoranda est Gorgiae Leontini 
legatio Olymp. 88, 2. — 427 &. Chr. n. Athenas suscepta, 
qua ille id efficere studuit, ut popularibus suis auxilium 
Atheniensium contra SByraeusanos compararetur, de qua 
re praeter alios narrat Diodorus Bic. XII. p. 518. ed. 
Wess. Enimvero huius opportunitate rhetor celeberrimus 
narratur primum artificialem rhetorum Siculorum eloquen- 
tiam in Graeciam pertulisse, quam quum alii Graeci, tum 
imprimis Athenienses maximo studio excepermt. Dedit 
enim ftum non modo publice, sed etiam privatim illustria 
eius documenta, quae audientium animos valde moverunt 
et in maximam admirationem abripuerunt. Id quod Plato 
ipse memoriae prodidit ,in Hippia mai. p. 282. B., ubi de 
ila Gorgiae legatione verba faciens inter alia haec narrat: 
xoi iy vQ) Or , inquit, &doEev gira élntiv, xai làía 
énidelEeig nouo )pevoc xal ovvuv voic véoug yoru«ra zoAÀd 
eloydcaro xoi &Àafiv ix vfjcde Tfjg nÓlsuc, i. e. Athenis. 
Ad hoe igitur legationis tempus viri doctissimi, quos modo 
nominavimus, dialogum omnem comparatum esse censuerunt 
propterea, quod tum novum istud eloquentiae genus in Sicilia 
excultum et primum in Atticam perlatum sit et maximam 
audientium admirationem excitaverit, qualis ei postea vix 
rursus potuerit obtingere. Enimvero quantus tum Gorgise 
honor Athenis sit habitus, id quum aliorum narrationibus 
cognoscitur, tum Olympiodori constat testimonio, qui 
eos dies, quibus sophista artem suam coram populo osten- 
 taverit, ab Atheniensibus pro festis habitos fuisse ipsasque 
eius orationes lampadas appellatas esse scribit, v. ann. nostr. 
ad Gorg. p. 417. A. I&m vero cum hoc temporis indioio 
mirabili sane modo concordat, quod yp. 503. C.  Pe- 
ricles dieitur vewori vértÀevtzxévoi. Incidit enim Periclis 
mors in Olymp. 87, 4. — 429 a. Chr. n., ut duobus annis 
ante Gorgise legationem evenerit. Quod quantum ad tutan- 
dam superioris rationis verisimilitudinem ac probabilitatem 
valeat, certe nemo erit quin sua sponte animadvertat. Neo 
vero inde abludit aliud quid. Dicitur enim Demos, Pyri- 
lampis filius, p. 481. D. a Callicle in deliciis habitus esse, 
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Eum vero Olymp. 89, 2. — 423 a. Chr. venustate iuvenili emi- 
nuisse eoque nomine admodum fuisse celebratum satis per- 
spicitur e Vespis Aristophanis vers. 97 seqq., quae fabula teste 
argumenti soriptore eo anno acta est. Neque nihil faeere vi- 
detur &d communiendam illius sententiae fidem et auctorita- 
tem, quod p. 472. À. Nicias et Aristocrates videntur in vivis 
numerari, quorum alterum Olymp. 91, 4. — 413 a. Chr. periisse, 
alterum Olymp. 98, 8. — 406 a. Chr. supplicio affectum esse 
certis constat historicorum testimoniis, v. Thucyd. VII, 18 
seqq. Plut. Vit. Nic. c. 28. et Thucyd. V,19.24. Xenoph. 
Hell. I, 6, 29. Verum enim vero licet haec omnia ita com- 
parata sint, ut oolloquii scenam in belli Peloponnesiac] initia 
eonferendam esse probare videantur, tamen nec pauca sunt, 
quae non levem ea de re iniiciant dubitationem atque alia 
omnia suadeant. Pertinet huc primum, quod p. 484. E. 486. 
B. seqq. et p. 493. E. complures versus ex Euripidis Antiopa 
recitantur,ita quidem, ut inde etiam magnam partem argumenti 
fabulae cognoscamus, de qua dixit Aug. Matthiae Euripid. 
Opp. T. IX. p. 72 seqq. Eam vero fabulam non multo 
ante Ranas Aristophanis, h. e. non multo ante Olymp. 93, 3. 
— 406 a. Chr. n. doctam esse patet ex annot. scholiastae 
ad Han. vers. 35., ubi cur in Ranis Andromeda, iam diutius 
in scenam producta, nec potius aliae tragoediae Euripidis 
nuper demum aetae carpantur, his verbis declaravit: Tv 
xuAMovov Eopuídovr Op&üue 7 'vópouído. ÓiÀ ví 0? ur) 
üÀÀo v. TOY zxQO0 ÓÀliyov ÓQiOUauyO'évr cv xol xoAov, 
"Y wizÀAgc, Qoivioco v, 'dvriónqc; 9 02^ dvógo- 
uéóa óyÓóu Fra& (Olymp. 91, 4.) zoosjxto«. GAY 09 ovxo- 
qavrgrO 7v và tow)r«. lam vero Antiopa si acta est 
intra Olymp. 91, 4. et Olymp. 93, 3. — 418 et 406 a. Chr. n., 
lieet revera aliquanto post Olymp. 91, 4., fortasse extrema 
Olymp. 92. vel ineunte Olymp. 93., in scenam producta 
videatur, mentio huius fabulae, praesertim tam diserta et 
copiosa, sanequam plurimum officit eorum rationi, qui Gor- 
giae dialogum in Olymp. 88, 2. — 427 vel tempus fini- 
timum reiiciendum esse arbitrati sunt.  fSed plus etiam 
dubitationis afferunt quae p. 519. A. de Alcibiade dis- 
seruntur. Tangitur 8nim ibi non obscure invidia ili ut 
homini i&m in republica clarissimo conflata, quandoquidem 
Socrates de eius fortuna metuens haec de eo vatioinatur: 
do? Ó& tgug myorrot xol v09 2o) éraígov ' AAxiuffiddov, 
Ora» xai rÓ dpyaía mpocamoAÀé(nc: nzgóc oic éxrrQoarro, 
osx alráüoy Üvrtwv vÀy xaxiv, &AX (occ avvatziov. Accessit 


autem Alcibiades ad rempublicam non ante Olymp. 90, 1l, 
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— 420 a. Chr. n. eX cuxem ZAara urr imi zézt ew voc, 
ut ait Thueydide: V. 43.. quo facto brevi effecit, ut 


erates etsi teste Xenophonte Memor. I, 1, 24. ab illo 
inde tempore ab co neglectus est. tamen eum apud Pla- 


uteunque es de re statuerimus, illud qwdem positum eet 
extra omnem dubitationem, hec per ea, quae de Alcibiade 


l «e memorantur, dialogum ad Olymp. 88, 2. retrahi licere. 
Bed ad haec accedit etiam. tertium. quiddam, quod non mi- 
noris momenti est. Innucitur enm p. 470. D. 471. A. D. 
472. D. 479. A. D. E. 525. C. D. Archelnz, regis Mace- 
doniae , mentio, ita quidem, ut memorata opinata eius fel 
etate imprimis scelera et flagitia exagitentur, quibus ad 
imperium obtinendum grassatus sit Hunc vero aut Olymp. 
89, 3. — 422 a. Chr. n. aut Olymp. 91, 4. — 413 a. Chr. n. 
regno potitum esse idemque usque ad Olymp. 95, 1. — 
400 a. Chr. n. obtinuisse, secundum ea, quae Dod well. 
Annal. Thucyd. Sect. XXVI, Clinton. Tab. Chronol. p. 80., 
Ritschel. De vita Agathonis Cap. L disputaverunt, tam 
certum est, quam quod est certissimum. Quocirca his si 
quid est tribuendum, profecto inde efficitur, ut dialogus 
ante Olympiad. 89, 3. s. 422 a. Chr. non potuerit habitus 
fingi. — Invenimus igitur hactenus tria temporum indicia, 
quibus graviter ecommoneamur, nut ne sermonem temere 
Olympiadi 88. assignemus, sed potius post Olymp. 89, 3. 
imo etiam post OL 90, 1. adeoque post Olymp. 91, 4. vel 
Olymp. 92. ponamus. Sed addenda sunt his etiam alia, 
quibus sermonis tempora sane propius ad belh Peloponne- 
8jaci exitum reiicere cogamur. Memorantur enim de So- 
erate quae non alia nisi illa aetate accidisse exploratum 
habetur. Nam primum p. 521. C. D. seqq. 522. B. haud 
obscure significatur accusationis periculum viro sapientissimo 
imminens, ut qui populi studia et cupiditates negligat et 
contemnat. Deinde p. 473. E. ipse Socrates narrat sese 
anno euperiore populum in suffragia fRittere nescivisse, qui- 
bus verbis quid significetur, nobis quidem non videtur esse 
dubium. Nam Olymp. 93, 4. — 405 a. Chr. quum de 
ducibus, qui in pugna ad Arginusas propter coortas tem- 
pestates mortuos tollere omisissent, in comitiis ageretur, 
unus Socrates, quem Xenoph. Mem. I, 1, 18. illo ipso 
die prytanum imgtáztr fuisse scribit, auctoritate Sua im; 
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pedit, ne populus in suffragia mitteretur, ut scilicet vita- 
retur iniustitiae dedecus et ignominia, conf. Xenoph. 
Hellen. I, 7, 9—16. coll. Mem. IV, 4, 2. et Platon. 
Apolog. Socrat. p. 32. B. C. D., quo loco Socrates ipse rem 
dilucide exponit. Habes vero iam omnem indiciorum tem- 
poris in Gorgia obviorum varietatem et multitudinem, quam 
eerte tantam esse apparet, ut haud sane mirum accidat, 
quod viri doctissimi in definiendis colloquii temporibus in 
partes adeo diversas abierunt, ut ad hune usque diem quid 
tandem rei sit nondum exploratum habeatur. Nihilominus 
autem, sicuti iam antea censuimus, summo dialogorum arti- 
fie congentaneum est certum aliquod tempus ob oculos esse 
versatum, eui omnem sermonem aecommodaverit, quando- 
quidem alioquin de artis legibus actum foret, quae in con- 
dendo tali opere necessario observandae fuerunt. Quamobrem 
iam tandem accedere licebit ad exponendam eam de dialogi 
temporibus sententiam, qua probata omnes difficultates, quae 
hae in caussa locum habere visae sunt, evanescere videntur. 
Fatemur autem aperte nos etiamnune unice pro vera 
probare Sehleiermacheri et Astii sententiam, qui e 
loco p. 473. E., ubi Socratis memoratur epistasia, colle- 
gerunt sermonem iis temporibus esse adaptatum, quae Athenis 
Olymp. 93, 4. — 405 a. Chr. exorta erant, ita ut ad eum 
potissimum rerum síatum et conditionem respectetur, qui 
tum in Attica republica eiusque administratione obtinebat. 
Cuius sententiae nostrae caussas et rationes has potissimum 
habemus. Primum enim Plato hoc tempus tam clare ae 
perspicue indicavit, ut, si aliam rerum conditionem ob oculos 
habuisset, ineptissime scripsisse existimandus esset quae 
p. 473. E. de Socratis munere senatorio prodidit. Deinde 
omnes difficultates chronologicae, quae visae sunt, hac una 
ratione prorsus tolluntur, si sermones tum ponamus habitos 
esse. Denique etiam universi libri argumentum, quod in 
taxanda recentiore eloquentia et arte politica versatur, iis 
demum temporibus videtur convenire, quibus novitiae artis 
ac disciplinae vis perniciosa iam in propatulo erat, ita ut 
de eius effectibus non amplius dubitari posset, quod ipsum 
maxime bello Peloponnesiaco ad finem vergente ita accidit. 
De quibus rebus iuvabit ordine deinceps eo modo explicare, 
ut quid de singulis sentiamus, clarius intelligatur. 
Censemus igitur ante omnia diligentissime esse ani- 
madvertendum, quod nescio quo modo a multis nuper non 
satis animadversum est, Socratem p. 473. E. ita loquentem 
iduei, ut sese anno proxime superiore prytanis munere 
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publice funetum esse clarissimis verbis testificetur. Post- 
quam enim Polus iracundius ei haec dixit: Osx o (ui PoeÀar- 
AMyySut, o Zoxguses, 0ray TOoin)rQ AÉypc, à oidsie ür 
grise» üvJoonav; ind igo) rwa vovroví: ile facete et 
urbane in talibus signifieans non singulorum suffragatione 
opus esse, siquidem veritas rationum pondere, non suffra- 
giorum numero cognoscatur , ideoque talem rogationem de- 
preceans, 4Q IIGÀs, inquit, 0Ux tul rüv noruGv, xol zné- 
Qvo BovAsvc», intu 5 qvi énovzáreve xel ie us 
éinnyngltav, yékora magtixoy xal OUx 170TüpmV émi- 
wpióur. 5j ov póé viv u& xéAme Pnnyggiourv ro9c 
zapóvrac. Quo quidem temporum indicio nihil videtur esse 
posse evidentius. Frustra enim nuper exsüterunt qui non 
epistasiam illam Socratis significari putarent a Xenophonte 
luculente descriptam et ab ipso Socrate in Apologia Plátonis 
narratam, sed potius aliam eamque inoertam et a rerum 
scriptoribus silentio transmissam, quam sententiam mira 
prope iudiciorum consensione amplexi sunt SBybrandus 
ac Voegelinus ll. ec. e&t nuper Munkius l. c p. 125. 
hoe usi argumento, quod apud Platonem in Gorgia sermo 
si de re perquam ridicula etf probrosa, quum ibi Socratea 
semet ipsum osiendat in administrando munere publico adeo 
stolidum et ineptum fuisse, ut adeo populi multitudmi risum 
debuerit, apud Xenophontem autem et in Apologia Platonis 
agatur de sapienti eiusdem muneris administratione, quae 
singularis cuiusd&m constantiae et fortitudinis testzmonium 
exhibuerit, quandoquidem unus, ceteris omnibus vel populi 
cupiditati vel necessitati cedentibus, gravitate su& prohi- 
buerit, quominus de ducibus aecusatis iniquius statueretur. 
Nimirum ista ratione illi tollere ac removere conati sunt 
quod non quidem Platonis narrationibus, sed suis ipsorum 
opinionibus sanequam plurimum officere animadvertüissent. 
At enim vero nos quidem si quid iudicare possumus, mero 
illi arbitratu finxerunt quod neque per se ullo modo cre- 
dibile est, praesertim historiae testimoniis destitutum, neque 
ut confingeretur usquequaque necessarium fuit. Nam ut 
nihil de eo dicamus, quod non facile intelligitur, qua ratione 
Socrates se in administrando epistatae munere dare potuerit 
tam turpiter, quis quaeso sibi persuadebit, si iHe in isto 
negotio sese tam fatuum et inertem praestitisset, futurum 
Iuigse, ut id semel tantum memoreretur neque idemiidem 
ab antiquitatis scriptoribus narraretur? Nimirum fuit sane 
haec in gerenda republica Socratis inscitia adeo simgmlaris, 
ut in promtu sit non modo Socratis ipsius, sed dijamp.cdee 


AD GOBRGIAM PLATONIS. 63 


demicae familiae adversarios lubentissime materiam ridendi 
et ecalumniandi inde depromturos fuisse. Nune vero quid 
tandem factum videmus? Nimirum tacent ea de re aequales 
ac supp&ares; tacent amicl et inimiol; tacent Socratici ae 
non focratici; tacent denique omnia saecula, usque dum 
tandem hao setate sapiens istud inventum duplicis Socratis 
epistasiae, alterius temerariae, alterius sapientissimae, faetum 
est, quo scilicet historia novo eoque plane insolito commento 
leeupletaretur. Nimirum quicunque locum Platonis, de quo 
agitur, sine praeiudicata opinione consideraverint, iis oerte 
apertum íore putamus loqui ibi Socratem consulto de re 
gravi a&o seria iocose atque ridicule. Quod enim vir sapien- 
tissimus deliberato fecerat consilio, ut mne iustitiae leges 
violarentur, id callide facetam per ironiam inertiae suae 
tribuit, ne soilicet Polus, quocum ibi colloquitur, porro 
postulet, ut singuli audientes sententiam de is rebus ro- 
gentur, quae modo disputatae sint. Qua quidem facetissima 
irrisione animadversa quo facilius omnes tolluntur loci mo- 
lestiae ao difficultates, tanto magis ea ratio pro vera agno- 
scenda videtur, ut haudquaquam ad mirum istud de du- 
pliei Socratis epistasia commentum confugiendum sit. Incidit 
igitar eolloquium in Gorgia habitum, ipso scriptore luculente 
testante, in Olymp. 93, 4. — 405 a. Chr., qui fuit annus 
belà Peloponnesii paenultimus, habitumque videtur anno 
ineunte, eodem fere tempore, quo Ranae Aristophanis acta 
est, siquidem quae postea publice gesta sunt, ea propter 
eventorum tristitiam veridissimile reddunt philosopho po- 
sterius tempus ob oculos esse versatum. His autem ita 
positis sequitur, ut etiam ostendendum sit cum ea ratione 
reliqua omnia, quae criticis serupulum iniecerunt, nullo fere 
. negotio conciliari posse, quod ipsum certissimo argumento 
erit sanéquam probabilia esse quae de tempore instituti 
sermonis iudicavimus. Et primum quidem nune apparet 
lueulentissime, qui fleri potuerit, ut iis quos supra iudi- 
eavinfus locis futura Socratis aecusatio significaretur adeo- 
que eriminatio de iuvenum oorruptione, quam accusatores 
postea homini innooentissimo obiecerunt, non obsoure com- 
memoraretur. Enimvero gliscere sane iam tum odia in illum 
eoeper&ni vel propterea, quod qui olim eius f&miliaritate 
usi erant in republica clari ac potentes exstiterant, id quod 
imprimis de Alobiade ita iudicari oportet, qui tum idem- 
tidem populi gratia exciderat, ita ut eius consilia etiam. ma- 
gistro verterentur opprobio. Habent igitur illi loci omnes 
itt. pacto cxploatiomem longe commodissimam, qui oollo- 
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quio in primos annos belli Peloponnesiaci collato sermoni 
perquam importune intertexti esse existimandi forent. Sed 
hoe ipsum nos admonet, ut etiam paucis disquiramus, quor- 
sum pertineant quae p. 519. À. et p. 481. D. de Alcibiade 
perseripta leguntur.  Accusat vero Socrates p. 519. A. 
Athenienses, quod praesentium malorum caussas non in 
veros illorum auctores, qui antehae vixerint, sed potius in 
eos, qui nunc ipsum vivant, conferre soleant, unde eos au- 
guratur etiam Calliclem atque amicum suum Aleibiadem 
prehensuros esse, quando pristina quoque una cum iis, quae 
adhue aequisiverint, perdituri sint. P. 481. D. seqq. autem 
Callielem lepide cavillatur, quod per omnia concedat tam 
tQ Óójug Atheniensium quam 2/7, Pyrilampis filio, quum 
ipse unam philosophiam in deliciis habeat, quae eadem 
semper suadeat et alteris deliciis suis, Alcibiade, multo con- 
stantior sit, quippe quum Cliniae fihus alis atque aliis 
utatur orationibus. Haec igitur omnia iam quaerendum 
est num qua et ipsa in Olymp. 93, 4. conveniant. Videntur 
autem ea facilime expediri posse, dummodo ne ad iuveni- 
lem Alcibiadis aetatem, sed ad maturiores eius annos refe- 
rantur. Quippe respicitur, opinor, ad fortunam et condi- 
tionem, qua Olymp. 93, 3. sive anno ante habiti sermonis 
tempus proxime superiore usus est, quorsum respexit etiam 
Aristophanes Rann. in parabasi vers. 693 seqq. Tum enim 
Alcibiades post praelia quaedam secunda, quae ipso duce 
erant commissa, propter Àntiochi ducis imprudentiam quan- 
dam ae temeritatem exercitus imperio, aliquot annis ante 
accepto, rursus summotus est. Posteaquam enim apud Ti- 
saphernem, regis Persarum praefectum, diutius erat moratus, 
Athenarum civitate interea civilibus partium studiis vehe- 
menter conquassata factum est, ut Olymp. 92, 2. — 411 
a. Chr. Thrasybulo auctore dux maritimi exercitus crea- 
retur et in patriam revocaretur. Quo facto splendidissimis 
vietoris de Lacedaemoniorum classe reportatis ita Athenas 
revertit, ut ibi etiam maximis honoribus ornaretur. "- Mox 
tamen Antiocho, classis gubernatore, a Lysandro ad Ephe- 
sum devicto mobilis turbae decreto summa imperii rursus 
privatus est, Conone in ipsius locum suffecto, id quod ita 
aecidit Olymp. 93, 2. vel 3. — 406 a. Chr. v. Xenoph. 
Hellen. I, 4, 18. coll. I, 1, 1 seqq. Diodor. XIII, 38. Nep. 
Vit. Aleib. Thucyd. VIII, 38. Plutarch. Alcib. 865. al. 
Illue igitur, ubi colloquium Olymp. 93, 4. assignamus, locum 
ilum p. 519. A. referamus necesse est. Nec vero intelli- 
gimus, eur id fieri non posse existimemus. Nam maturiorem 
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spectari Alcibiadis aetatem vel ex eo colligas, quod illi in 
rebus civilibus ab ipso Socrate exprobratur insolentior quae- 
dam iudiciorum et consiliorum inconstantia, a sapientiae 
rationibus alienior Ex quo patet eum iam in republica 
versatum informari. Nec vero in altero loco p. 481. D. seqq. 
quidquam inest, quod huic sententiae ullo modo ofticiat. 
Quod enim ibi Socrates Alcibiadem vocat delicias suas item- 
que Calliclem ait Demum adeo in deliciis habere, ut ei per 
omnia morigeretur, fit hoc aperte per facetum iocum, quando- 
quidem ambo iudicantur eos adhue diligere viros factos, 
quos pueros vel adolescentes adamaverint, hoc tamen dis- 
crimine, quod ipse Alcibiadis inconstantiam reprehendit, 
Calliclem autem dicit Demo per omnia obsecundare: in quo 
facetus inest aculeus in hominem democratiae intemperantius 
amantem. Quocirca frustra profecto hic anquisiveris, num 
Aleibiades aut Demos, Pyrilampis fihus, tum adhuc flore 
iuvenili nituerint, quod certe non opus fuit ea quam nos 
probamus interpretatione . admissa; satis enim erit novisse 
eos tum in optimo virilis aetatis flore fuisse constitutos, ut in 
republica clari exsistere potuerint, quod certe subductis 
omnibus rationibus nemo infitias ire audebit. Alcibiades qui- 
dem certe, si natus fuit Olymp. 82, 2. — 455 a. Chr, 
sicuti nuper critici duce M eiero in Indic. Lectt. Gryphis- 
wald. anni 1821. 4. probabihter statuerunt, vegetam aeta- 
tem haudquaquam iam egressus fuit, siquidem tum fuit 
quadragenarius. Nec vero de Demo multo aliter existimandum 
erit, licet is, quo tempore dialogus habitus fingitur, etiam 
aetate minor fuisse videatur. Verum satis de his. Apparuit 
enim vel ex his, opinor, quae de Alcibiade exposita leguntur, 
ea nihil impedire, quominus dialogum eo quo diximus tem- 
pore habitum esse existimemus. Sequitur vero, ut de aliis 
temporum indieüs explicandum sit, quae antea vidimus in 
ipso opere prodita esse. Habent autem iam nec illa diffi- 
eultatem ullam, quae narrantur de Archelao, Macedoniae 
rege. Qui ut diutius ante colloquii Platonici tempora per 
scelera et flagitia regno potitus sit, tamen extremis quoque 
belli Peloponnesiaci annis potuit memorari commodissime, 
siquidem etiam tum memoria eius Athenis usque viguit, 
sicuti vel Euripidis vita luculente testatur, idque etiam 
ideo factum est, quod posteriore regni sui tempore vulgó 
felix ac beatus est praedicatus, cuius ipsius rei memoria 
Platonici sermonis argumento longe est convenientissima. 
Quo quidem loco nec scrupulum iniicit formula y3ég xoi 
zur p. 470. D., quam etiam de tempore remotiore ad- 
Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 5 


$6 PROLEGOMENA 


tempore operis modo expositum est; placet igitur accedere 
etiam ad eam quaestionem, quae pertinet ad tempora, quibus 
dialogum habitum fingi probabile videatur. Habet vero 
haee et ipsa singulares quasdam difficultates, quae vel nu- 
perrimis libri interpretibus visae sunt adeo inextricabiles, 
ut plerique omnes rem in medio relinquere consultius duxe- 
rint, quam curiosius de ea exponere aut certi quid statuere. 
Nihilominus exquirere conabimur, num qua ad liquidum 
perduci queat quod adhue in dubio et incerto relictum est, 
eoque modo experi, num hae quoque opera nosíra prae- 
Stantissimo sermoni aliquid lucis admovere possimus. Tracte- 
bimus autem hane materiam hoc ordine, ut primum quidem 
varias ac diversas criticorum de re controversa sententias 
paucis proponamus, deinde signa et indicia temporum dia- 
logo ipsi impressa colligamus eorumque notemus discrepan- 
tiam, postremo autem dispiciamus, num quae prima specie 
maxime inter ipsa pugnare videntur, ea inter se concilari 
et ad unam quandam temporum formam et imaginem, quae 
philosophi animo sit obversata, referri queant. Quod si 
commode fieri poterit, certe etiam tempus illud indagatum 
esse putari licebit, quo sermo habitus fingi existimandus 
Sit, praesertim si etiam universi libri summam ei uni esse 
eonvenientem demonstratum fuerit. 

Itaque primum quidem ubi quaerimus, quid libri inter- 
pretes atque critici de tempore iudicaverint, quo dialogus 
peroretur, regnat sane maxima ea de re sententiarum dis- 
erepantia, quandoquidem alii eum circa belli Peloponnesiaci 
initia habitum esse voluerunt, ali eum rettulerunt fere ad 
ilius exitum, denique etiam exstiterunt qui ei medium inter 
utrumque tempus terminum assignarent Nam Augustus 
quidem Boeckhius in censura editionis Heindorfianae 
Diarüs Litterar. lenensibus anni 1808. fol. 176. inserta 
sermonem refert ad primam Gorgiae legationem Olymp. 88. 
&. 2. — 427 a. Chr. n. iussu Leontinorum, popularium 
suorum, Athenas susceptam. Cui sententiae nuper etiam 
Sybrandus De Gorgia Plat. p. 4 seqq, Voegelinus 
Act. Societ. Graec. Lips. T. I. Fasc. IV. p. 234 seqq. alii- 
que ita suffragati sunt, ut eam adeo uberius illustrare stu- 
duerint | Nee tamen ea ratio plane probata est criticis 
recentioribus. Nam Car. quidem Steinhartus nuper in 
Prolegg. interpretationi Opp. Plat. Germanicae ab Hieron. 
Müllero factae praemissis Vol. II. p. 393., etsi omnino 
de primo illo Gorgiae in Graeciam adventu cogitandum esse 
largitur, tamen fieri item posse censuit, ut intelligendum 
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sit potius tempus aliquod illo posterius, quamvis non longe 
inde dissitum, quo Leontinus sophista, peracto legationis 
munere, Athenas denuo reviserit Longius vero inde dis- 
cessit Ed. Munkius in libro: Die maturliche Ordnung 
der Platon. Schriften, p. 120., qui maxime propter ea, quae 
p. 919. ed. Steph. de Alcibiade disseruntur, de quibus mox 
dicetur explicatius, dialogum arbitratur Olymp. 90, 1. — 
420 a. Chr. n. habitum fingi. Atque similiter etiam alii, 
alia similia sequuti temporum vestigia, statuisse reperiuntur, 
in quibus est Ed. Jahnius Praef. ad Gorg. p. XVL Sed 
maximam ab illa sententia discessionem fecisse existimandi 
sunt qui habiti dialogi tempus ad extremam belli Pelopon- 
nesiaci aetatem rettulerunt. Quod quidem praeter alios fece- 
runt viri praestantissimi Frid. Sehleiermacherus et 
Frid. Astius, qui quum 1n aliis multis de Gorgiae caussis 
et consiliüs dissentiant, tamen in eo conspirant amiciseime, 
quod e loco p. 173. C. clarissime apparere iudicaverunt 
sermonem non alio tempore habitum fing quam Olymp. 
93, 4. vel 405 a. Chr. n, quamquam quae huic rationi 
adversari videntur, ea diligentiori examini haudquaquam 
Bubiecerunt. Atque hane rationem probavit etiam C. Fr. 
Hermannus in Histor. Philos. Platon. Vol. L p. 476., etsi 
de eadem p. 634. ann. 390. loquitur dubitantius, argumen- 
tis eius quibusdam in controversiam vocatis. Itaque sponte 
intelhgitur, opinor, virorum doctorum iudicia hac in causea 
discrepare non mediocriter, quandoquidem agitur de discri- 
mine dumtaxat viginti trium annorum. Quid igitur? pu- 
tabimusne ipsum Platonem, dum dialogum et elegantissimum 
et gravissimum composuit, in adornandis sermonibus adeo 
fuisse incuriosum vel inconstantem, ut ne informaverit qui- 
dem animo certi alicuius temporis statum et conditionem? 
an vero nobis persuadebimus eum confusis et commixtis 
temporum indiciis communem quandam ef ex variis acta- 
tibus eonflatam rerum publicarum maginem spectavisee, 
sicuti nuper Deuschlius statuit, qui serm arli- 
iratus est non tam certum quoddam tempus, sed potius 
communem quamdam temporis ideam esse intuitum? Enim- 
vero nobis quidem neutra placet sententia. Utroque enim 
paeto philosophus gravissime violaturus fuisset artis 

ex quibus, sicuti fabulis scenicis, ita etiam dialogis ad illa- 
rum similitudinem compositis certum aliquod tempus con- 
stitutum esse debet, ad. quod denique omnia, quac aguntur 
atque disseruntur, probabiliter referri queant. Itaque quae- 
Blyisse sane iuvabit, num qua tempus poseit certius definiri, 
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quo Gorgiae sermo institutus fingatur. Quocirca primum 
quidem varia temporum signa et indicia sermoni luculentius 
impressa collegisso iuvabit. 

" Ordiamur vero a recensendis iis temporum notis, unde 
eolloquium Olymp. 88, 2. — 427 a. Chr. n. vel paullo 
post habitum fingi coniectum est. Quibus enumeratis pro- 
grediamur ad ea cognoscenda, quae ill rationi adversantur. 
Et primum quidem hie memoranda est Gorgiae Leontini 
legatio Olymp. 88, 2. — 427 a. Chr. n. Athenas suscepta, 
qua ille id efficere studuit, ut popularibus suis auxilium 
Atheniensium contra Syracusanos compararetur, de qua 
re praeter alios narrat Diodorus Sio. XII. p. 518. ed. 
Wess. Enimvero huius opportunitate rhetor celeberrimus 
narratur primum artificialem rhetorum Siculorum eloquen- 
tiam in Graeciam pertulisse, quam quum ali Graeci, tum 
imprimis Athenienses maximo studio exceperint. Dedit 
enim tum non modo publice, sed etiam privatim illustria 
eius documenta, quae audientium animos valde moverunt 
et in maximam admirationem abripuerunt. Id quod Plato 
ipse memoriae prodidit in Hippia mai. p. 282. B., ubi de 
illa Gorgiae legatione verba faciens inter alia haee narrat: 
xoi £y TQ Orge ; inquit, £QoEey &orota eimeiv, xoi làia 
PnidselEug noto Lev OG xui Gvv(v toic véoig yonuura 701A 
eloy&coro xai Pafkv ix TijcÓe vijo nóAeuc, i. e. Athenis. 
Ad hoc igitur legationis tempus viri doctissimi, quos modo 
nominavimus, dialogum omnem comparatum esse censuerunt 
propterea, quod tum novum istud eloquentiae genus in Sicilia 
excultum et primum in Atticam perlatum sit et maximam 
audientium admirationem excitaverit, qualis ei postea vix 
rursus potuerit obtingere. Enimvero quantus tum Gorgiae 
honor Athenis sit habitus, id quum aliorum narrationibus 
cognoscitur, tum Olympiodori eonstat testimonio, qui 
eos dies, quibus sophista artem sugm coram populo osten- 
 taverit, ab Atheniensibus pro festis habitos fuisse ipsasque 
eius orationes lampadas appellatas esse scribit, v. anm. nostr. 
ad Gorg. p. 417. A. Iam vero cum hoc temporis indioio 
mirabili sane modo concordat, quod yp. 503. C.  Pe- 
ricles dieitur vewori réreÀevrzxévoi. Incidit enim Periclis 
mors in Olymp. 87, 4. — 429 a. Chr. n., ut duobus annis 
ante Gorgiae legationem evenerit. Quod quantum ad tutan- 
dam superioris rationis verisimilitudinem ac probabilitatem 
valeat, certe nemo erit quin sua sponte animadvertat. Nec 
vero inde abludit aliud quid. Dicitur enim Demos, Pyri- 
lampis filius, p. 481. D. a Callicle in deliciis habitus esse, 
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Eum vero Olymp. 89, 2. — 423 a. Chr. venustate iuvenili emi- 
nuisse eoque nomine admodum fuisse celebratum satis per- 
spicitur e Vespis Aristophanis vers. 97 seqq., quae fabula teste 
argumenti soriptore eo anno acta est. Neque nihil facere vi- 
detur ad communiendam illius sententiae fidem et auctorita- 
tem, quod p. 472. A. Nicias et Aristocrates videntur in vivis 
numerari, quorum alterum Olymp. 91, 4. — 413 a. Chr. periisse, 
alterum Olymp. 93, 3. — 406 a. Chr. supplicio affectum esse 
certis oonstat historicorum testimoniis, v. Thucyd. VII, 18 
seqq. Plut. Vit. Nic. c.28. et Thucyd. V,19.24. Xenoph. 
Hell. I, 6, 29. Verum enim vero licet haec omnia ita com- 
parata sint, ut colloquii scenam in belli Peloponnesiaci initia 
eonferendam esse probare videantur, tamen nec pauca sunt, 
quae non levem ea de re iniiciant dubitationem atque alia 
omnia suadeant. Pertinet huc primum, quod p. 484. E. 486. 
B. seqq. et p. 493. E. complures versus ex Euripidis Antiopa 
recitantur, ita quidem, utinde etiam magnam partem argumenti 
fabulae cognoscamus, de qua dixit Aug. Matthiae Euripid. 
Opp. T. IX. p. 72 seqq. Eam vero fabulam non multo 
ante Ranas Aristophanis, h. e. non multo ante Olymp. 93, 3. 
— 406 a. Chr. n. doetam esse patet ex annot. scholiastae 
ad Ran. vers. 35., ubi eur in Ranis Andromeda, iam diutius 
in scenam producta, nec potius aliae tragoediae Euripidis 
nuper demum actae carpantur , his verbis declaravit: Tàv 
xuAMOT(OY Eopinidov Ópóuo 7 '"vógouédo. Óià ví Ó? yu 
üÀÀo v. TY» 7-90 ÓÀ(yov 0iday D évrov xal xoÀGv, 
Yyiz sg, Qoiviocóv, Ad vsiónqe; 7 c: -z1yópo- 
uéda óyódp &u (Olymp. 91, 4.) moo?jrou. &ÀM ov OvXo- 
qavrgrà Tv tà tvouUra. Iam vero Antiopa si acta est 
intra Olymp. 91, 4. et Olymp. 93, 3. — 413 et 406 a. Chr. n., 

licet, revera aliquanto post Olymp. 91, 4., fortasse extrema 
Olymp. 92. vel ineunte Olymp. 93., in scenam producta 
videatur, mentio huius fabulae, praesertim tam diserta et 
copiosa, sanequam plurimum officit eorum rationi, qui Gor- 
giae dialogum in Olymp. 88, 2. — 427 vel tempus fini- 
timum reüciendum esse arbitrati sunt. Sed plus etiam 
dubitationis afferunt quae p. 519. A. de Alcibiade dis- 
seruntur. Tangitur &nim ibi non obscure invidia ili ut 
hemini imm in republica clarissimo conflata, quandoquidem 
Socrates de eius fortuna metuens haec de eo vatieinatur: 

go 08 £ &0t0G midajyorco xoi r0) &u0U éraígov. "Aaffiddov, 
óro» xai rà ápyoia apocamoAo. "góc oic ixi carro, 
ovx altáoy Üvttv vÀw xaxiv, &À. ioc avvourity. Accessit 


autem Alcibiades ad rempublicam non ante Olymp. 90, 1, 
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— 420 a. Chr. n. et quidem zAuía uév & vór6 Qv véoc, 
ut ait Thucydides V, 43., quo facto brevi effecit, ut 
foedere inter Athenienses et Argivos conciliat magnam 
apud populum auctoritatem adipisceretur. Iam vero &So- 
crates etsi teste Xenophonte Memor. I, 1, 24. ab illo 
inde tempore ab eo neglectus est, tamen eum apud Pla- 
tonem p. 481. D. sibi usque amatum esse profitetur, quod 
quomodo accipiendum sit, sanequam dubium videtur. Sed 
utcunque ea de re statuerimus, illud quidem positum est 
extra omnem dubitationem, nec per ea, quae de Alcibiade 
]l. e. memorantur, dialogum ad Olymp. 88, 2. retrahi licere. 
Sed ad haec aecedit etiam tertium quiddam, quod non mi- 
noris momenti est. Iniicitur enim p. 470. D. 471. A. D. 
472. D. 479. A. D. E. 525. C. D. Archelai, regis Mace- 
. doniae, mentio, ita quidem, ut memorata opinata eius feli- 
citate imprimis scelera et flagitia exagitentur, quibus ad 
imperium obtinendum grassatus sit. Hunc vero aut Olymp. 
89, 3. — 422 a. Chr. n. &ut Olymp. 91, 4. — 413 a. Chr. n. 
regno potitum esse idemque usque ad Olymp. 95, 1. — 
400 a. Chr. n. obtinuisse, secundum ea, quae Dod well. 
Annal. Thucyd. Sect. XXVL, Clinton. Tab. Chronol. p. 80., 
Ritschel. De vita Agathonis Cap. I. disputaverunt, tam 
eertum est, quam quod est certissimum.  Quocirea his si 
quid est tribuendum, profecto inde efficitur, ut dialogus 
ante Olympiad. 89, 3. s. 422 a. Chr. non potuerit habitus 
fing.  Invenimus igitur hactenus tria temporum indicia, 
quibus graviter commoneamur, ut ne sermonem temere 
Olympiadi 88. assignemus, sed potius post Olymp. 89, 8., 
imo etiam post Ol. 90, 1. adeoque post Olymp. 91, 4. vel 
Olymp. 92. ponamus. Sed addenda sunt his etiam alia, 
quibus sermonis tempora sane propius ad belli Peloponne- 
Blaci exitum reiicere cogamur. Memorantur enim de So- 
crate quae non alia nisi illa aetate accidisse exploratum 
habetur. Nam primum p. 521. C. D. seqq. 522. B. haud 
obseure significatur accusationis periculum viro sapientissimo 
imminens, uf qui populi studia et cupiditates negligat et 
contemnat. Deinde p. 473. E. ipse Socrates narrat sese 
anno superiore populum in suffragia fRittere nescivisse, qui- 
bus verbis quid significetur, nobis quidem non videtur esse 
dubium. Nam Olymp. 93, 4. — 405 a. Chr. quum de 
ducibus, qui in pugna ad Arginusas propter coortas tem- 
pestates mortuos tollere omisissent, in comitiis ageretur, 
unus Socrates, quem Xenoph. Mem. I, 1, 18. illo ipso 
die prytanum égurdzww fuisse scribit, auctoritate sua im. 
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pediit, ne populus in suffragia mitteretur, ut scilicet vita- 
retur iniustitiae dedecus et ignominia, conf. Xenoph. 
Hellen. I, 7, 9— 16. coll. Mem. IV, 4, 2. et Platon. 
Apolog. Socrat. p. 32. B. C. D., quo loco Socrates ipse rem 
dilucide exponit. Habes vero iam omnem indiciorum tem- 
poris in Gorgia obviorum varietatem et multitudinem, quam 
certe tantam esse apparet, ut haud sane mirum accidat, 
quod viri doctissimi in definiendis colloquii temporibus in 
partes adeo diversas abierunt, ut ad hune usque diem quid 
tandem rei si£ nondum exploratum habeatur. Nihilominus 
autem, sicuti jam antea censuimus, summo dialogorum arti- 
fiei consentaneum egt certum aliquod tempus ob oculos esse 
versatum, cui omnem sermonem accommodaverit, quando- 
quidem alioquin de artis legibus actum foret, quae in con- 
dendo tali opere necessario observandae fuerunt. Quamobrem 
iam tandem aecedere lieebit ad exponendam eam de dialogi 
temporibus sententiam, qua probata omnes difficultates, quae 
haec in eaussa locum habere visae sunt, evanescere videntur. 
Fatemur autem aperte nos etiamnunc unice pro vera 
probare Sehleiermacheri et Astii sententiam, qui e 
loco p. 473. E., ubi Socratis memoratur epistasia, colle- 
gerunt sermonem iis temporibus esse adaptatum, quae Athenis 
Olymp. 93, 4. — 405 a. Chr. exorta erant, ita ut ad eum 
potissimum rerum statum et conditionem respeoctetur, qui 
tum in Attica republica eiusque administratione obtinebat. 
Cuius sententiae nostrae caussas et rationes has potissimum 
habemus. Primum enim Plato hoc tempus tam clare ae 
perspicue indieavit, ut, si aliam rerum conditionem ob oculos 
habuisset, ineptissime scripsisse existimandus esset quae 
p. 473. E. de Socratis munere senatorio prodidit. Deinde 
omnes difficultates chronologicae, quae visae sunt, hac una 
ratione prorsus tolluntur, si sermones tum ponamus habitos 
esse, Denique etiam universi libri argumentum, quod in 
taxanda recentiore eloquentia et arte politieoa versatur, iis 
demum temporibus videtur convenire, quibus novitiae artis 
ae disciplinae vis perniciosa iam in propatulo erat, ita ut 
de eius effectibus non amplius dubitari posset, quod ipsum 
maxime bello Peloponnesiaeo ad finem vergente ita accidit. 
De quibus rebus iuvabit ordine deinceps eo modo explicare, 
ut quid de singulis sentiamus, clarius intelligatur. 
Censemus igitur ante omnia diligentissime esse ani- 
madvertendum, quod nescio quo modo a multis nuper non 
satis animadversum est, Socratem p. 473. E. ita loquentem 
induci, ut sese anno proxime superiore prytanis munere 
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publice funetum esse clarissimis verbis testificetur. Post- 
quam enim Polus iracundius ei haec dixit: Ox oiu àSeÀn- 
Aéyy3uu, o Zuxpoec , órav vouxUra Aéypc, & ovódg dw 
quje» üv3oonav; ind ipo) rw rovrov: ile facete et 
urbane in talibus signifieans non singulorum suffragatione 
opus esse, siquidem veritas rationum pondere, non suffra 
giorum numero cognoscatur, ideoque talem rogationem de- 
preeans, Q IIdÀe, inquit, 09x eui vOv» nore, xal xé- 
Qvo BovAtóc», éxuóy) 5 qvi énrQurávevs xei ue us 
éiepuglbev, yé Aero magsixoy xal ovx dmicrüuyv iÓ»- 
vgpiur. a5 ov óc viv ut xéAeve nnpnq(óuv ro)c 
zapóvrac. Quo quidem temporum indicio nihil videtur esse 
posse evidentius. Frustra enim nuper exstiterunt qui non 
epistasiam illam Socratis significari putarent a Xenophonte 
lueculente descriptam et ab ipso Socrate in Apologia Plátonis 
narratam, sed potius aliam eamque inoeríam et a rerum 
scriptoribus silentio transmiss&m, quam sententiam mira 
prope iudiciorum consensione amplexi sunt Sybrandus 
ac Voegelinus ll. cc. et nuper Munkius l. c p. 125, 
hoe usi argumento, quod apud Platonem in Gorgia sermo 
sit de re perquam ridicula et probrosa, quum ibi Socrates 
semet ipsum ostendat in administrando munere publico adeo 
stolidum et ineptum fuisse, ut adeo populi multitudini risum 
debuerit, apud Xenophontem autem et in Apologia Platonis 
agatur de sapienti eiusdem muneris administratione, quae 
singularis cuiusdam constantiae et fortitudinis testimonium 
exhibuerit, quandoquidem unus, ceteris omnibus vel populi 
eupiditati vel necessitati cedentibus, gravitate su& prohi- 
buerit, quominus de ducibus aecusatis iniquius statueretur. 
Nimirum ista ratione ill tollere ac removere conati sunt 
quod non quidem Platonis narrationibus, sed suis ipsorum 
opinionibus sanequam plurimum officere animadvertissent. 
At enim vero nos quidem si quid iudicare possumus, mero 
ill arbitratu finxerunt quod neque per se ullo modo cre- 
dibile est, praesertim historiae testimoniis destitutum, neque 
ut confingeretur usquequaque necessarium fuit. Nam ut 
nihil de eo dicamus, quod non facile intelligitur, qua ratione 
Socrates se in administrando epistatae munere dare potuerit 
tam turpiter, quis quaeso sibi persuadebit, si ille in isto 
negotio sese tam fatuum et inertem praestitisset, futurum 
ruisse, ut id semel tantum memoreretur neque idemtidem 
ab antiquitatis scriptoribus narraretur? Nimirum fuit sane 
haec in gerenda republica Socratis inscitia adeo singularis, 
ut in promtu sit non modo Socratis ipsius, sed etiam aca- 
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demicae familiae adversarios lubentissime materiam ridendi 
et calumniandi inde depromturos fuisse. Nunc vero quid 
tendem factum videmus? Nimirum tacent ea de re aequales 
ac suppares; tacent amici et inimici; tacent Socratici ae 
non focratici; tacent denique omnia saecula, usque dum 
tandem hao aetate sapiens istud inventum duplieis Socratis 
epistasiae, alterius temerariae, alterius sapientissimae, factum 
est, quo scilicet, historia novo eoque plane insolito commento 
leupletaretur. Nimirum quicunque locum Platonis, de quo 
agitur, sine praeiudicata opinione consideraverint, iis oerte 
apertum fore putamus loqui ibi Socratem consulto de re 
gravi &o seria iocose atque ridicule. Quod enim vir sapien- 
tissimus deliberato fecerat consilio, ut ne iustitiae leges 
violarentur, id callide f&cetam per ironiam inertiae suse 
tribuit, ne soilieet Polus, quocum ibi colloquitur, porro 
postulet, ut singuli audientes sententiam de iis rebus ro- 
gentur, quae modo disputatae sint. Qua quidem facetissima 
irrisiome animadversa quo facilius omnes tolluntur loci mo- 
lestiae ao difficultates, tanto magis ea ratio pro vera agno- 
soenda videtur, ut haudquaquam ad mirum istud de du- 
- pliei Socratis epistasia commentum eonfugiendum sit. Incidit 
igitar colloquium in Gorgia habitum, ipso scriptore luculente 
testante, in Olymp. 93, 4. — 405 a. Chr., qui fuit aunus 
belli Peloponnesii paenultimus, habitumque videtur anno 
ineunte, eodem fere tempore, quo Ranae Aristophanis acta 
est, siquidem quae postea publice gesta sunt, ea propter 
eventorum íristitiam "veridissimile reddunt philosopho po- 
sterius tempus ob oculos esse versatum. His autem ita 
positis sequitur, ut etiam ostendendum sit cum ea ratione 
reliqua omnia, quae criticis scrupulum iniecerunt, nullo fere 
negotio conciliari posse, quod ipsum certissimo argumento 
erit sanequam probabilia esse quae de tempore instituti 
sermonis iudicavimus. Et primum quidem nune apparet 
lueulentissime, qui fieri potuerit, ut iis quos supra iudi- 
eavimfus locis futura Socratis accusatio significaretur adeo- 
que oriminatio de iuvenum corruptione, quam accusatores 
postea homini innocentissimo obieeerunt, non obsoure com- 
memoraretur. Enimvero gliscere sane iam tum odia in illum 
. eeperunt vel propterea, quod qui olim eius familiaritate 

usi erant in republica olari ac potentes exstiterant, id quod 
imprimis de Alcibiade ita iudicari oportet, qui tum idem- 
tidem populi gratia exciderat, ita ut eius consilia etiam ma- 
gisítro verterentur opprobio. Habent igitur illi loci omnes 
míb paeto explieationem longe commodissimam, qui oollo- 
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quio in primos annos belli Peloponnesiaci collato sermoni 
perquam importune intertexti esse existimandi forent. Sed 
hoc ipsum nos admonet, ut etiam paucis disquiramus, quor- 
sum pertineant quae p. 519. A. et p. 481. D. de Alcibiade 
perseripta leguntur.  Accusat vero Socrates p. 519. A. 
Athenienses, quod praesentium malorum caussas non in 
veros illorum auetores, qui antehae vixerint, sed potius in 
eos, qui nunc ipsum vivant, conferre soleant, unde eos au- 
guratur etiam Calliclem atque amicum suum Alcibiadem 
prehensuros esse, quando pristina quoque una cum iis, quae 
adhue aequisiverint, perdituri sint. P. 481. D. seqq. autem 
Callclem lepide cavillatur, quod per omnia concedat tam 
1 óZuc Atheniensium quam Zf7/u«, Pyrilampis filio, quum 
ipse unam philosophiam in deliciis habeat, quae eadem 
semper suadeat et alteris deliciis suis, Alcibiade, multo con- 
stantior sit, quippe quum Cliniae filius alis atque aliis 
utatur orationibus. Haec igitur omnia iam quaerendum 
est num qua et ipsa in Olymp. 93, 4. conveniant. Videntur 
autem ea facilime expediri posse, dummodo ne ad iuveni- 
lem Aleibiadis aetatem , sed ad maturiores eius annos refe- 
rantur. Quippe respicitur, opinor, ad fortunam et condi- 
tionem, qua Olymp. 93, 3. sive anno ante habiti sermonis 
tempus proxime superiore usus est, quorsum respexit etiam 
Aristophanes Rann. in parabasi vers. 698 seqq. Tum enim 
Aleibiades post praelia quaedam secunda, quae ipso duce 
erant commissa, propter Àntiochi ducis imprudentiam quan- 
dam ac temeritatem exercitus imperio, aliquot annis ante 
aecepto, rursus summotus est. Posteaquam enim apud Ti- 
saphernem, regis Persarum praefectum, diutius erat moratus, 
Athenarum civitate interea civilibus partium studiis vehe- 
menter conquassata factum est, ut Olymp. 92, 2. — 411 
a. Chr. Thrasybulo auctore dux maritimi exercitus crea- 
retur et in patriam revocaretur. Quo facto splendidissimis 
victoriis de Lacedaemoniorum classe reportatis ita Athenas 
revertit, ut ibi etiam maximis honoribus ornaretur. - Mox 
tamen Antiocho, classis gubernatore, a Lysandro ad Ephe- 
sum devicto mobilis turbae decreto summa imperii rursus 
privatus est, Conone in ipsius locum suffecto, id quod ita 
aecidit Olymp. 93, 2. vel 3. — 406 a. Chr. v. Xenoph. 
Hellen. I, 4, 18. coll. I, 1, 1 seqq. Diodor. XIII, 38. Nep. 
Vit. Alcib. Thucyd. VIII, 38. Plutarch. Alcib. 35. al. 
Illue igitur, ubi colloquium Olymp. 93, 4. assignamus, locum 
ilum p. 519. A. referamus necesse est. Nec vero intelli- 
gimus, cur id fieri non posse existimemus. Nam maturiorem 
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spectari Alcibiadis aetatem vel ex eo colligas, quod illi in 
rebus civilibus ab ipso Socrate exprobratur insolentior quae- 
dam iudiciorum et consiliorum inconstantia, a sapientiae 
rationibus alienior Ex quo patet eum iam in republica 
versatum informari. Nec vero in altero loco p. 481. D. seqq. 
quidquam inest, quod huic sententiae ullo modo officiat. 
Quod enim ibi Socrates Alcibiadem vocat delicias suas item- 
que Callielem ait Demum adeo in deliciis habere, ut ei per 
omnia morigeretur, fit hoc aperte per facetum iocum, quando- 
quidem ambo iudicantur eos adhuc diligere viros factos, 
quos pueros vel adolescentes adamaverint, hoc tamen dis- 
erimine, quod ipse Alcibiadis inconstantiam reprehendit, 
Calliclem autem dicit Demo per omnia obsecundare: in quo 
facetus inest aculeus in. hominem democratiae intemperantius 
amantem. Quocirca frustra profecto hic anquisiveris, num 
Aleibiades aut Demos, Pyrilampis filius, tum adhue flore 
iuvenili nituerint, quod certe non opus fuit ea quam nos 
probamus interpretatione admissa; satis enim erit novisse 
eos tum in optimo virilis aetatis flore fuisse constitutos, ut in 
republica clari exsistere potuerint, quod certe subductis 
omnibus rationibus nemo infitias ire audebit. Alcibiades qui- 
dem certe, si natus fuit Olymp. 82, 2. — 455 a. Chr, 
sicuti nuper critiei duce M eiero in Indie. Lectt. Gryphis- 
wald. anni 1821. 4. probabiliter statuerunt, vegetam aeta- 
tem haudquaquam iam egressus fuit, siquidem tum fuit 
quadragenarius. Nee vero de Demo multo aliter existimandum 
erit, licet is, quo tempore dialogus habitus fingitur, etiam 
aetate minor fuisse videatur. Verum satis de his. Apparuit 
enim vel ex his, opinor, quae de Alcibiade exposita leguntur, 
ea nihil impedire, quominus dialogum eo quo diximus tem- 
pore habitum esse existimemus. Sequitur vero, ut de aliis 
temporum indiciis explicandum sit, quae antea vidimus in 
ipso opere prodita esse. Habent autem iam nec illa diffi- 
eultatem ullam, quae narrantur de Archelao, Macedoniae 
rege. Qui ut diutius ante colloquii Platonici tempora per 
scelera et flagitia regno potitus sit, tamen extremis quoque 
belli Peloponnesiaci annis potuit memorari commodissime, 
siquidem etiam tum memoria eius Athenis usque viguit, 
sicuti vel Euripidis vita luculente testatur, idque etiam 
ideo factum est, quod posteriore regni sui tempore vulgo 
felix ac beatus est praedicatus, cuius ipsius rei memoria 
Platoniei sermonis argumento longe est convenientissima. 
Quo quidem loco nee scrupulum iniicit formula y3Jéc x«i 
nou» p. 470. D., quam etiam de tempore remotiore ad- 
Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 5 
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hiberi consuevisse vel unus locus Legum Plat. III. p. 677. 
C. D. lueulenter evincit. Sed haec de Archelao. lam vero 
nec illud à nostra ratione abhorret, quod Antiopa Euripidis 
idemtidem memoratur. Quidni enim id colloquio Olymp. 
93, 4. habito aptissime factum putetur, praesertüim quum 
Euripidem eum poetam fuisse constet, qui novitiae disci- 
plinae assectatoribus imprimis gratus et acceptus fuerit? 
Nec vero illud serupulum iniicit, quod Pericles p. 508. C. 
dieitur vewori vtrtÀevitgxévo:. Quod etiamsi prima specie 
eorum rationi opitulari videatur, qui sermones initio belli 
Peloponnesiaci habitos esse iudicaverunt, tamen minime ob- 
stat sententiae contrariae, quam nos amplectendam cen- 
semus, ut nec Athenaeus Deipnosoph. V. p. 217. au- 
diendus sit, qui more suo acrius in Platonem invehitur, 
quod hiec intolerabilem admiserit anachronismum, quippe 
quum inter mortem Periclis et Gorgiae dialogum viginti 
trium ferme annorum spatium intercesserit. Constat enim 
eiusmodi temporis adverbia admodum infinite usurpari so- 
lere, u£ modo de longiore, modo de breviore temporis spatio 
intelligenda sint, prouti id, de quo agitur, eum praesenti 
rerum memoria comparatur. Id quod vel Latinum nuper 
et modo docet, de quo iuvabit consuluisse I. A. Ernesti 
Clavem Ciceronianam s. v. De »&wotí vero ita usurpato ne 
qua dubites, usus est eodem vocabulo Thucydides Lib.IH. 
eap. 95. de spatio viginti ferme annorum, quandoquidem 
Iones ibi dicuntur, quum nuper a rege defecissent, Pau- 
saniae arrogantiam aegre tulisse: ad quem locum praeter 
alios plura id genus exempla adnotavit Góllerus; conf. 
etiam Casaubon. ad Athen. p. 384. — Tom. III. p. 234. 
ed. Sehweigh. Itaque nullo negotio intelligitur ne Periolis 
quidem mentionem eo valere, ut sermones proxime post 
Olymp. 88, 2. ponamus. Neque vero aliter iudicandum vi- 
detur de iis, quae p. 472. A. de Nicia et Aristocrate per- 
scripta leguntur. Quum enim illi prima specie: videantur 
ut vivi memorari, quod sane pugnaret cum tempore, eui 
Gorgiae sermones assignandos arbitramur, tamen universo 
loco accuratius excusso rem aliter se habere sponte appa- ' 
rebit. Quippe nos quidem si quid iudicare possumus, 
sententia illius fere huc redit: In tali caussa, quae una 
recta ratione diiudicanda est, testes proferre velle perversum 
videtur, siquidem illi omnes praeiudicatae opinionis errore 
occupati esse possunt. Itaque quod tu censes,.o Pole, di- 
vitias atque opes in maxima felicitatis parte esse ponendas, 
id vero testabitur Nicias una cum fratribus suis, qui. tripodes 
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in templo Dionysi pretiosissimos ut donaria dedicarunt; 
testabitur Aristocrates, Scelliae filius, qui Apollini Pythio 
celeberrimum illud donarium consecravit; testabitur deni- 
que tota Perielis domus atque gens quaevis alia, quam- 
eunque demum  elegeris. ^ Nimirum facile intelligitur, 
id quod etiam Frid. Astius perspexit, testari nunc 
etiam mortuos dici, quatenus magnifica eorum donaria 
etiam nune indicium faciant, quanti ipsi opes ac potentiam 
aestimaverint. In quo profecto nihil inest, quod a recto 
loquendi more et consuetudine ullo modo recedat, quando- 
quidem vulgo quoque mortuos aliquid testari dicimus, si 
opera eorum tamquam testimonia iudici aut voluntatis 
ipsorum ,proferuntur. Nicias vero quod imprimis hace in 
eaussa commemoratur, meminisse iuvabit eum maximas pos- 
sedisse divitias ex metallis Laureoticis comparatas, ubi mille 
habuit operarios; v. Plutarchi Nie. c. IV. Xenoph. 
De Veetig. IV, 14. Inde igitur etiam magnificos illos tri- 
podes posuií, quum choragus vicisset (v. Plutarchi Nic. 
p. 524. E.), eoque declaravit, quantum divitiis et opibus 
tribueret, quamvis ceterum religiosae pietatis et probitatis 
laude floruerit (v. Thueyd. VII, 76. 80.), ut eius testi- 
monium hae in eaussa ideo etiam gravius videri potuerit. 
Atque haee quidem omnia quum iam videantur satis esse 
expedita neque uli dubitationi locum relinquere, tum ali- 
quanto diffieilior quaestio est, num qua fieri potuerit, ut 
Plato verisimiliter Gorgiam una cum Polo exeunte bello 
Peloponnésiaco sive &. 4056 a. Chr. n. Athenas venire atque 
Socratem tum demum eum illis atque Calliele de arte ora- 
toria et eivili setmones instituere iuberet. De qua quidem 
quaestione breviter explicare licebit. Quamvis vero Gorgiae 
et Poh tempora parum explorata habeantur, tamen nobis 
"ita statuendum videtur, ut illud sane non incommode fieri 
potuisse largiendum sit. Enimvero tenendum hie ante 
omnia est, quod a plerisque criticis neglectum esse sane 
mireris, Platonem ipsum in scena dialogi et in reliquo ser- 
mone nihi quidquam posuisse, unde de prima illa Gorgiae 
legatione a. 427 facta aut de tempore ei vicino cogitari 
oportete consequatur. Imo clarissime indicavit philosophus 
habitum fngi dialogum, quo tempore rhetor vel sophista 
eeleberrtaus iam crebriores per Graeciam peregrinationes 
suscepisset. Nam p. 449. B. Gorgiam fecit haec profiten- 
tem: ézoyyéAXouol yc voUro 09 uóvov £v 9 á0 c (Athenis), 
&ÀÀà xal &AloJ:. Quocirea ipso adeo Platone teste sen- 
tentia eorum fraudis eoarguitur, qui dialogi perorationem 
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ad belli Peloponnesiaei initium reiecerunt, siquidem nus- 
quam testatum legimus Gorgiam iam ante illam legationem 
Graeciam peragravisse atque artem suam ostentare consue- 
visse. lam vero animo cireumspicientes, num qua fieri po- 
tuerit, ut sophista senex factus Athenis data aliqua rei 
opportunitate nova artis suae documenta illustriora ederet, 
" ne hae quidem in re plane inopes consilii haeremus.  Lu- 
strantes enim varias scriptorum de vita ac fortuna ipsius 
narrationes, de quibus v. ann. nostr. ad Cap. L. in., facile 
animadvertemus omnes illas, sicuti vere arbitratur Nic. 
Sybren Sybrandi l c. p. 12 seq., nullo fere negotio 
ita posse inter se conciliari, ut Gorgiam legatione sua de- 
functum existimemus rediisse quidem in Siciliam, quo rerum 
& se gestarum rationem redderet, sed eundem postea sta- 
tuamus, interiecto aliquo temporis spatio, iterum Athenas 
esse profectum. Ibi vero dtm hospes commoratus est, uni- 
versam prope Graeciam imprimisque Thessaliam lustravit, 
ilie artem suam ostentans. Ex quibus quidem itineribus, 
etsi interea subinde Athenas ad breve tempus revertisse 
videtur, tamen post diuturniorem demum absentiam ita 
rediit, ut ibi tandem perpetuo remaneret usque ad mortem, 
quam vegetus robustusque senex anno aetatis octogesimo 
vel centesimo quinto aut octavo obiisse narratur; v. Athen. 
XII. p. 548. C. D." Rediisse eum Athenas lustrata Graecia 
atque Thessalia ibique rerum suarum sedem:denique per- 
petuo fixisse colligas ex Athenaeo XI. p. 508. D. E. — 
T. II. p. 1136. ed. Dind. JDocuisse autem ipsum Athenis 
iam senem factum vel potius orationes ostentationis gratia 
tum ibi habuisse memoriae prodidit Philostrat. Vit. 
Sophist. p. 493. — 14. ed. Kaiser. cuius haec sunt verba: 
Zioey3eg 06 dOvgow.tón ygodoxov ti uiv OnÓ rv 
n10ÀÀdv àJovudcO9n, ovuco Ju)ua 0 O6, olus, xal vo)cb 
éAAoyiugutordrovc &vmorücoro x. v. à. Ex quibus verbis 
Gorgiam perperam coniecerunt iam tum senem fuisse, quum 
primum legatus Áthenas venisset; pertinent enim illa procul 
dubio ad eam viri aetatem, qua ex Thessalia redux factus 
audientibus usque sui copiam faciebat, quamvis tum sene- 
etutis annos ingressus. lam vero ubi quaerimus, quando 
tandem certam perpetuamque rerüm suarum sedem Athenis 
eollocaverit, prorsus assentimur A. Boeckhio, qui quum 
olim in Annal. Litter. lenenss. a. 1808. Seid. 178., .tum 
postea in, Philolao p. 11. Gorgiae per Graeciam peregrina- 
fiones usque ad Olymp. 94. pertinuisse arbitratur. Quae 
sententia mirabiliter cum nostra ratione congruit, quamquam 
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nos reditum eius in Atticam ad annum tertium vel quartum 
Olymp. 93. referendum esse putamus. Haec autem si vere 
ita ponuntur, Plato sane prudentissimo consilio hoc ipso 
tempore colloquium istud, de quo agitur, habitum finxit; 
convenit enim hoe plane cum historiae fide, quam a philo- 
sopho male neglectam esse temere conquesti sunt. Atque 
confirmat hanc sententiam planissime etiam illud, quod Gor- 
gias pariter atque Socrates in hoc opere tamquam yrmod- 
0xorrtc in scenam inducti sunt. Nam p. 461. C. Socrates 
ad Polum: 4 xdAAwre Hos &AÀA voi ébezérmóec xvrouseSa 
éraípovc xol vitic, tva, éneóüv avroi zocoffóvegot yuyvó- 
u&vo. apoAAdue9'u, nagóvrec opeic oi veciregor énmavogDoire 
TOv rÓv fov xoi iv &oyoig xoi iv Àóyoig. xal vOv c ri 
iy xai l'opyíac €v voic Aóyoi: ogoAus2o, 09 nogov 
iravógOov: xoig Ó' s coll p. 463. E. Habuit igitur 
Socrates, quo tempore colloquium habitum putamus, annos 
sexaginta quattuor; cui aetati qui minus convenire arbi- 
tratà sunt, quod Callieles Cap. LX. eum iubet mente mutata 
aliquando aliam vivendi viam et rationem ingredi, quam 
qualem adhue sequutus sit, siquidem salvus et incolumis 
vitam degere velit, ii non videntur satis reputavisse ho- 
minem novitiae disciplinae plane deditum et praeditum 
ingenio ealidiore omnino acerbius et contentiosius contra 
Socratem disputare, ut profecto minime repugnet verisimili- 
tudini, quod viro aetate provectiori, praesertim usque in 
luce publiea versanti et acerrimis criminationibus petito, 
eonsilium id genus paene protervum suppeditat, cuius tamen 
vanitas urbane deinceps refellitur. De Gorgiae autem aetate 
si quaeritur, etiamsi de tempore eius natali parum certo 
constet, tamen et ipsum verisimile est, quo tempore cum 
Socrate disputavit, grandem aetatem habuisse, quamobrem 
ipsi in colloquio cum eo instituto etiam magna impertitur 
verecundia. fed de his quidem quia accuratius etiam ex- 
plieare et longum est et parum fruetuosum, pergimus ad 
illud, quod unum adhue de chronologicis rebus discutiendum 
superest. Etenim adiiciendum denique est aliquid etiam 
de Polo, Gorgiae socio atque discipulo. Facile enim alicui 
dubitationem iniiciat, quod ille inducitur ut véog x«i 0E, 
p. 463. C. coll. 461. C., qualis certe non amplius csse 
potuit, quo tempore nos sermonem habitum esse volumus, 
siquidem statim ab initio una cum magistro in Graeciam 
migraverit, At enim vero hoc ut ita statuamus, nulla plane 
urget necessitas. Imo videtur ille postea demum Gorgiae 
disciplinae se dedidisse 'in eaque perficienda et excolenda 
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studiosius elaboravisse. Quamobrem eum verisimile est illi 
sese postea demum in Graecia commoranti socium afque 
comitem adiunxisse, scilicet ilius laudes vel aemulaturum 
vel participaturum. Quod quando et qua rerum conditione 
ita factum sit, tacente historia non videtur certius definiri 
posse.  Firmant tamen quodammodo coniecturam nostram 
quae habet scholiastes ad Plat. Phaedrum p. 267. C., 
Poli magistrum narrans fuisse Licymnium, de quo v. interpp. 
ad Phaedr. l c., quamquam Dionys. Hal Lys. 7. de 
Lieymnio ut condiseipulo Poli loquitur. Nee vero lectu 
indigna sunt quae scripsit Philostrat. Vit. Sophist. p. 497. 
— 16. ed. Kayser.: lldAov d và» LMxpaoyavrivov l'ogyíag ó 
coquor]c Es eAév OE noÀAdw, og qaot xorudrov: xoi 
yào 7» x«i vrüv nAÀovroóvreov ó llüàog, quo loco non te- 
mere positum videtur verbum éxu&Aerüv, quo significatur 
Polum a Gorgia demum ad artis perfectionem esse perductum, 
quippe qui sese posteriore vitae aetate in eius disciplinam 
tradidisset antea alia usus institutione. Haee vero gi pro- 
babiliter coniectata sunt, sponte consequitur ne Poli quidem , 
ut fervidioris ingenii iuvenis mentionem idemtidem in ser- 
mone iniectíam quidquam habere, quod eas quas posuimus 
rationes dialogi chronologicas dubias aut suspectas reddere 
ossit. 
, Demonstravimus igitur hactenus, ubi dialogum Olymp. 
93, 4. — 405 a. Chr. habitum esse putamus, varia tem- 
porum indicia hic et ilic in eo prodita, dummodo accu- 
ratius perpensa fuerint, nihil quidquam afferre molestiae, 
quippe quum illius temporis memoriae plane conveniant. 
Quod profecto eiusmodi est, ut illam unam rationem pro 
vera probandam esse arguat, quum aliae sententiae hac in 
caussa prolatae maximis premantur difficultatibus. Superest 
igitur hoc unum, ut etiam ostendendum sit universi operis 
argumentum huie tempori plane esse conveniens, quum 
idem alis temporibus, quibus viri docti dialogum assigna- 
verunt, parum congruere existimandum sit. Quod quidem 
licet ad eam quam defendimus caussam obtinendam plu- 
rimum momenti facere sponte appareat, tamen rem dispu- 
tatione brevissima absolvere consultum duximus, siquidem 
non opus est, ut omnia atque singula, quae huc revocari 
possint, singulari opera persequamur. Videtur autem nobis 
eorum rationi, qui dialogum ad belli Peloponnesiaci initia 
vel ad Gorgiae legationem ac finitimum ei tempus rettu- 
lerunt, ipsa universi operis summa ideo adversari, quia illa 
aetate neque Sieulae eloquentiae & Gorgia in Atticam per- 
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latae vitia nec artis civilis sive politicae cum ea coniunctae 
damna iam ita emerserant, ut eo modo taxari ct exagitari 
potuerint, quo in hoc opere fieri meminimus. Nam arti- 
ficialis quidem eloquentia quum ab ipso Gorgia principe in 
Graecorum notitiam adducta sit, quotusquisque est qui sibi 
persuadeat eam iam illo ipso tempore, quo ille primum 
Athenas pervenisset, ciusmodi censurae subiici potuisse, 
qualem in Gorgia experta est? Enimvero id certe patet a 
Platone non potuisse nisi praepostero iudicio ita institui, qua- 
lem quidem iudicii perversitatem summo dialogorum artifici 
nemo temere crimini dabit. Disciplina vero civilis vel ars po- 
litica, quae cum illa consociata fuit et in Gorgia una cum illa 
examinatur, profecto non alia intelligitur, quam quae doctrina 
sophistarum labem suscoperat: id quod clarissime perspicitur 
ex iis, quae & Polo imprimisque a Callicle disputantur, quae 
magnam partem planissime cum iis consentiunt, quae de posti- 
feris sophisticae disciplinae placitis exposita legimus De Repu- 
bliea Libr. I. p. 338. C. seqq. II. 358. C. seqq. Legg. X. p. 888. 
E. seqq. Protagor. p. 3283. seqq. 329. D. seqq. Theaet. 
p. 172. D. seqq. Quid vero? nonne inde a belli Pelopon- 
nesiaci initiis demum ita factum esse constat, ut opiniones 
illae latius disseminarentur atque non modo domos ct fa- 
milias, sed etiam omnes reipublicae partes pervaderent, usque 
dum etiam disciplinam publicam atque civitatis administra- 
tionem depravarent et corrumperent? Enimvero tum practer 
Gorgiam prodiit etiam Protagoras Abderites, illi fere aequalis, 
tum Prodicus, tum Hippias, tum Thrasymachus Chalcedo- 
nius, tum ali plurimi prodierunt, quorum uí quisque suam 
quandam artem ac doctrinam professus est, ita Thrasymachus 
imprimis id egit, ut iustum esse contenderet, quod expediret 
petentiori, quam sententiam etiam Polum ot Calliclem in 
Gorgia defendere meminimus; tum denique etiam viri civiles 
exstitorunt, in quibus, quid novitia ista sapientia in repu- 
bliea valeret, luculentius apparuit, ex quorum numero im- 
primis Aleibiades et Critias memorandi sunt, per quos 
sanioris philosophiae auctori atque parenti plurimum in- 
vidiae atque odii conflatum esse novimus. Enimvero ut 
paucis dicamus, quod res est, pervenerunt omnino sophisticae 
artis ae disciplinae fructus tanto magis in lucem publicam, 
quo longius bellum illud pestiferum est protractum, ita ut 
eo fere ad exitum vergente evidentissimi atque luculentis- 
simi exstitisse videantur. Atque ex his omnibus nullo 
negotio, opinor, intelhgetur vere nos contendere et asse- 
verare etiam omnem disputationem in Gorgia agitatam in 
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illum ipsum rerum statum et conditionem planissime qua- 
drare, qualis tum potissimum exstitisset. — Quum igitur 
Plato ipse verbis clarissimis dialogum Olymp. 93, 4. — 
4058 a. Chr. habitum fingi significaverit, hine quoque per- 
spleitur, ab hae ratione eur discedendum sit, caussam  ido- 
neam plane nullam suppetere. 

Verum his expositis praefandi negotio aliquando finem 
imponere licebit Nam quae praeterea disputari poterant 
de disserendi genere sermoni huie proprio deque elocutione 
in eo usurpata, ea, quoniam nullo fere negotio ipsa eius 
lectione cognoscentur, peculiari expositione indigere nequa- 
quam videntur. 

Atque haee fere satis sunto in universum de opere hoc 
Platonis praestantissimo. Quae si cui non satisfaciant, is 
adeat praeterea Schleiermacherum Opp. Platon. in 
Germ. convers. T. II. Part. Il. p. 8 seqq, Astium De 
vita et scriptis Platonis p. 111 seqq., Socherum 
De scriptis Platonis p. 237 seqq., alios, qui nuper in 
his rebus disceptandis versati sunt quosque iam supra data 
rei opportunitate memoravimus. 


Superest, ut paucis moneamus de codicibus manuscriptis, 
quos in verbis philosophi emendandis maxime audiendos 
putavimus, ae de peculiaribus libri editionibus. 

Editiones huius dialogi peculiares hae factae sunt: 

Platonis Euthydemus et Gorgias. Recensuit, 
vertit notasque suas adiecit Martin. Ioseph. Routh, 
A. M. eollegi D. Mariae Magdalen. Oxon. socius. Oxon. 
e typograph. Clarendon. Prodiit a. 1774. 8. "Usus est cod. 
Paris. 1808. doctasque addidit annotationes, historicas po- 
tissimum atque criticas, minime spernendas. 

Platonis Gorgias. Graece ad fidem codd. mssp. 
Augustan. et Meermann. versionisque Ficini recensuit, emen- 
davit, explicavit indicemque verborum Graecorum copiosis- 
simum adiecit Christian. Godofr. Findeisen. Gothae 
et Amstelod. a. 1796. 8. Editor in varietate lectionis no- 
tanda diligentissime versatus est, sed grammaticae subtili- 
tatis adeo fuit expers, ut singulis fere paginis hoc in genere 
mire erraverit. 

Multo minus probanda est editio, quae proximo anno 
produt: J/atons Gorgéas oder vom der Redekunst, heraus- 
gegeb. von Hórstel. Gótting. 1797. 8., quae neque cri- 
ticam habet utilitatem, neque praeter annotationes ab Routhio 
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petitas ad interpretationem libri quidquam bonae frugis 
contulit. 

Platonis Dialogi duo, Gorgias et Theaetetus. 
Emendawvit et annot. instruxit L. F. Heindorfius. Ac- 
cedit Auctarium animadversionum Ph. Buttmanni. Berol. 
1805. 8. Editio praestantissima, v. Praefat. ad T. I. Operr. 
Plat. p. L. Repetita haec editio est curante Buttmanno 1829. 

Atvogüvtoc Sd nourguoveóuoro xoi ITÀAár voc D'oo- 
yíag, éxóidóvrog xai ÓiogJobDvroc 74. K. (h. e. Kopoafjc). 
"Ev Ileguoíow. A. 1825. 8. Est hacc pars quinta decima 
Bibliotheeae Graecae & viro praestantissimo editae. Continet 
seholia Graeca et breves editoris annotationes, maximam 
partem criticas. 

Praeterea Astius edidit Commentarios in Gor- 
giam longe uberrimos et copiosissimos, Operum Platon. 
Vol XL. p. 1—478., in quibus videtur quidquid antea in 
hune librum seriptum esset congerere et additis suis anno- 
tationibus percensere voluisse. Quamobrem etiam pleraque 
omnia eorum, quae nos in prima editione exposuimus, in 
Commentariis istis vel isdem vel alis verbis referuntur. 
Sed quid rei sit, ipsi legentes videant, adhibita tamen prima 
nostra editione, ne in errorem atque fraudem inducantur, 
sicubi quid nobis, quid Asti1o debeatur, iudicandum sit. 

Platons Gorgias. Griechisch und. Deutsch, mit. kritischen 
und erklárenden Anmerkungen. Leipsig, 1857. 8. min. ap. 
Engelmann. Tom. XXI. univers. operum Platon. 

Platons Gorgias. | Für den Schulgebrauch | erklárt | von 
D. Julius Deuschle. Letipsig, 1652. 8. mai. ap. B. G. 
Teubner. de qua editione v. H. Bonitz: Zestsehrift für. d. 
ósterreich. Gymnasien, 1659. Fascic. X. p. 786—808. 

Platons Gorgias. — Mit. Ecnleitung und. . Anmerkungen. von 
Eduard Jahn. Wien, 1859. 8. min. Editio tironibus 
destinata. 

Praeterea de Gorgia Platonis hae seriptiones prodi- 
erunt: 

Dissertatio literaria de Platonis Gorgia, 
quam publico et sollemni examini submittit Nicolaus 
Sybren Sybrandi Harlem. 1829. 8.— Aug. Ferdin. 
Dàhne De aliquibus Platonis locis. Lipsiae 1829. 4. — 
A. Salomonis Voegelini Adnotationes in Pla- 
tonis Gorgiam, quae insertae sunt Actis societatis 
Graecae Lipsiensis Vol. I. Fasc. IT. p. 231—254. — B. Bonitz, 
Platonische Studien. Wien, 1856. 8. mai., ubi de argumento 
et eonsilio dialogi p. 3—41. acute disputatur.— R. B. Hir- 


«* 


14 PROLEG. AD GORG. PLAT. 


schig, Exploratio argumentationum Socraticarum in Gorgia 
et Philebo Plat. Traiect. ad Rhen. 1859. 8. 28 pagg. — 
Herm. Schmidt, Diffieiliores aliquot loci Gorgiae Pla- 
tonici explieati. Wittenberg. 1860. 4. 12 pagg., ubi tra- 
etantur loci p. 453. C. 455. A. 460. C. 461. B. D. 465. 
B. C. 466. C. 467. A. 470. A. B. 473. A. D. E. 475. E. 
— Supplementa critica ab Iul. Deuschle inserta 
Novis Annal Philol et Paedag. Vol LXXXI. Fasc. VII. 
p. 436 seqq. 


CODICES. 


Clarkianus s. Bodleianus 1. a Gaisfordio collatus. 

Bodleianus 2. & Bouthio inspectus. 

Vaticanus 225. s. 4. 

Coislinianus I. 

Venetus X s. 184. 

Venetus X s. 189. 

Vindobonensis Y, nobis Vindob. 2. 

Vindobonensis G, nobis Vindob. 6. 

Parisini BCEFI V W. 

Vaticanus 61. sign. m. ab initio tantum collatus. 
Hos quattuordecim codices contulit Im. Bekkerus, 

quem vide Commentar. Crit. T. I. p. VIII seqq. 


Praeterea nos usurpavimus: 


Vindobonenses 1l. 2. 6. 7., de quibus v. Varr. Lectt. 
editionis Lipsiensis T. X. p. III seqq. Ex his qui sunt 
numeris 2. et 6. notati, uüdem sunt, quos Bekkerus Y 
et Q) signavit. ! . 

Florentinos novem a. b. c. d. f. m. o. &. x., de quibus 
v. lbid. p. VI seq. 

Findeisenius adhibut Augustanum, eundem illum, 
de quo ad Phaedonem diximus, et Meermannianum. 


Itaque viginti novem codices manugcripti ad hunc librum 
excussi sunt. Praeterea lectiones ex cod. Palatino quo- 
dam excerptas dedit Creuzerus Meletem. Fasc. I. p. 100 
seq. et c libro Darmstadino ad caleem Plotini De pul- 
chritud. p. 796 seqq., de quibus vid. Commentar. nostros 
eriticos T. XII. l. c. 


GORGIAS 


—— 


TA TOT AIAAOT'OT IIPOZ9IIA 


KAAAIKAHZ, ZOKPATHZ, XAIPEQO2N, 
DTOPITAZ, IIQ 403. 


. Steph. 

Cap. I. KA4. IloAéuov xoi udyng qaot Xeon. o 441 
Zxoarsg, ovo usraAmyydvswv. — 2). AAÀ 1, 10 Asyó- 
u£vov, xatózv &éogtíjs jjxousv xci vortgobusv; K44. Kol 
péA« vs dorstíag éogtüjg; zoAÀAk y&g xci xe loo- 
yixs 9uiv óÀiyov  zoóvtsQov émtüs(tbavo. | 2.  To- 


P. 441. paci yofjvai 950i Vat. pr. Ven. 2. Vind. Aug. et 
cod. Routh., quod ita a citerioris graecitatis scriptoribus usurpatur, 
ut Lat. inquit. v. Toup. ad Longin. p. 275. "Wyttenbach. ad 
Plutarch. T. IL p. 105. ed. Lips. Boissonad. ad Eunap. p. 418. 
75 Vind. 1. 


Dein otro xal uetal. Ven. X. Vind. 2, Y. Mox a1 


2. 6. Flor. a. b. c. m. Routh. alii. male. v. infra. 


Cap. I. p. 441. A. Iloléuov 
xai udymns — ueralaygá- 
»evv] H. e. in rerum iniu- 
cundarum et periculosa- 
rum Societatem tan sero 
venire deceat; iucundis 
atque gratis in tempore 
interesse oportet. Recte 
Olympiodorus ms. Cis. gao! 
yàg, Ott, ei 9v nólenos, £et 0€ 
Uotegij0at, tva ur govevijs. 
Schol. &leuuxós elgmrat 1j) 
Ildtovt: leínet yàg tj Ó.avoía 
tó* dA óvgl LE év lóyotg jo- 
vis, otav Oz vóv mxagéorzero Ó 
2d (ag. Timaeus Glossar. 

58. ueralayyd vety dgvoregsiv, 
; dzotvyjdvetv xineov: sed hic 
nihil aliud est nisi partici- 
pem fieri. — oóro dictum 
est ÜecuxrixÓs, tam sero, re 
iam peracta. 

AL $, 10 leyóuevor — 
Quod plurimi codd. habent dii 
7, id etiam Suidas agnoscit 
accipitque pro dij dea. De dii 
f; at num revera, et aAY 7 
in libris saepenumero inter se 
permutatis v. Valcken.ad Eurip. 
Hippolyt. v. 932. — r6 Aeyo- 
Levo»v, quod in proverbio 
dicitur: ut Sympos. p. 217. E. 


- 


Phaed. p. 66. C. al. Proverbium 
xatóziv éoQtije, post fe- 
stum, dicisolitum éxi tàv éx(í turi 
xaÀg zgayuat. àzoluzavouévov, 
quae sunt verba scholiastae et 
Olympiodori ad h.l. Verba 
xal wvoregoouev Cobetus ad 
Orat. de arte interpretandi p. 141. 

ut glossema damnat: iusto seve- 
rius, opinor, nisi forte etiam Sopho- 
eleum illud damnaveris: éyo ov 
&óoga üdga xo)x dvyciua. 


Multo minus etiam probandum 


iudicium Hirschigii est, qui 
verba aoreías éogQtrs post xai 
udia ye eiicienda censet, quod 
tamen exempli caussa hic me- 
morasse satis putamus. "Tirones 
rem ipsi expendant. 

l'ogyías uiv ólíiyov zxQo- 


rtegov émze0.] Gorgias, patria 


Leontinus, Siculus, circa Olymp. 
LXX. vel LXXI, 1. natus fuit 
vixitque ad grandem usque se- 
nectutem, quandoquidem aetatem 
centum et octo annorum attigisse 
narratur, ut nec incredibile sit, 
quod Athenaeus Deipn. XI. 

: . memoriae prodidit, hunc 
Platonis librum ipsius nomine 
inscriptum ei innotuisse. v. Quin- 
til. Institut. III, 1, 9. Usus 
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vOv uévrot, & KoAMxAsg, oirog Xougspv 005, iv 


esse fertur Empedocle Agrigen- 
tino vel amico vel magistro: 
Diog. Laert. VIII,58. et Suid. 
s. v. Quint. l.c., id quod quo- 
dammodo etiam eo confirmatur, 
quod apud Platonem Menon. 
p. 76. C. et Gorg. 493. A. DOT. 
E. ipsius gratia quaedam placita 
Empedoclea memorantur. Neque 
nihil huc facit, quod Empedocles 
ap. Sext. Emp. VII, 6. Diog. 
Laert. VIII, 57. narratur circa 
rhetoricam nonnihil xexivgxévat 
adeoque illius artis inventor ex- 
stitisse. Sed hoc quidem utut 
est, coniunxit Gorgias primus 
rhetoricam artificialem cum so- 
phistica eaque re vere admira- 
bilis exstitit, ut nec Plato, quam- 
vis eum deluserit in hoc dia- 
logo, petulanterillum tractaverit, 
ut sophistas alios, sed verecunde 
taxaverit, quandoquidem maior 
impetus irrisionisque pars non 
in ipsum, sed in Calliclem atque 
Polum, eius discipulum, cadit. 
Enimvero artificialem  eloquen- 
tiam primum constat in Bicilia 
et natam et excultam esse, quod 
quibusnam caussis et opportuni- 
tatibus ita acciderit, nuper in 
Prolegomenis ad Phaedrum edit. 
seeund. p. XCIX seqq. exposui- 
mus. Huius vero eloquentiae 
usum Gorgias primus pertulit in 
Graeciam ibique nobilitavit, quo 
tempore una cum Tisia a civibus 
suis Athenas legatus missus est, 
ut ilis adversus Syracusanos 
Atheniensium auxilium compa- 
raret. Quod quidem teste Dio- 
doro Sic. XII, 12. accidit Olymp. 
LXXXVIII a. 2. non ita multo 
post Periclis mortem, quemOlymp. 
LXXXVIII. a. 4. pestilentia cor- 
reptum supremum diem obiisse 
constat. conf. Pausan. VI, 17. 
Diei autem non potest, quanto- 
pere nova et insolita ars Atbe- 
niensibus placuerit, qui eos dies, 
quibus Gorgias illam ostentabat 
et éxiüei£eig instituebat, pro festis 


habuerunt eiusque orationes vo- 
carunt lampadas, de qua ad- 
miratione atque studio eorum 
v. Diod. Sic. l. c. Aristot. 
Rbet. III, 1, 9. Cicer. Orat. 
c. 49. De Orat. III, 33. Lon- 
gin. III, 1, 2. Dionys. Hal. 
De admir. vi Demosth. c. 4, 6. 
et Epist. ad Pompei. c. 1. 2. 
Olympiodor. ad h.1. et Pla- 
ton. Hipp. mai. p. 282. B. lta- 
que nec mirum cst, hie tantus 
honos ipsi habitus quod eam 
vim apud ipsum habuit, ut re- 
lieta patria, tum dissensionum 
plena, reliquam vitae partem in 
Graecia transigere decerneret, 
quamquam ipsum consentaneum 
est, priusquam ibi domicilium 
figeret, rediisse domum legationis 
publicae redditurum rationes po- 
pularibus suis. Videtur autem 
non multo post rediisse in Grae- 
ciam eamque totam, maxime etiam 
Thessaliam, variis temporibus ita 
lustravisse, ut ubique artis suae 
documenta exhiberet vel etiam 
iuvenes, qui plurimi ad eum 
novae &rtis caussa confluxerunt, 
accepta fere & singulis, Suida 
teste, centenarum minarum mer- 
cede, dicendi disciplinainstitueret. 
De scholis ab eo habitis v. Plat. 
Hipp. mai. p. 282. B. Isocr. De 
antidos. 8$. 15b. coll. Philostr. 
Vit. Sophist. p. 492. Cicer. De 
Inv. I, 5. Hoc vero modo ma- 
gnis usque cumulatus honoribus 
(Cicer. De Orat. III, 32. P&u- 
san. VI, 7. X, 2. Plin. N. H. 
XXXIII, 4.) vitam egit diutur- 
nam, usque dum tandem ad sum- 
mam provectus senectutem Athe- 
nis, ubi postremo videtur com- 
moratus esse perpetuo, placide 
animam exspiravit, v. Athe- 
naeus Deipn. XI. p. 50b. Cen- 
sorin. Dedienat. c. 4. Quintil. 
Inst. III, 1. Lucian. Longaev. 
$. 28. Diog. Laert. VIII, 58. 
Morem eius dicendi, figurarum 
maxime et troporum ormgmentis 


GORGIAS P. 447. ed. St. T9 


dyogá dvoyxdGog cuc Ow volo. XAT. ODOiv zo&yua, o 


insignem et conspicuum, multi 
sunt aemulati, adeoque ipse Plato 
yooyiígec à. nonnullis iudicatus 
est. v. Demetr. Phaler. $.28. 
et 29. Dionys. Hal. ll cc. 
al Ipse autem dicendi discipli- 
nam tanti fecit, ut se nollet so- 
phistae,sed potius rhetoris nomine 
insigniri, v. Plat. Gorg. p. 449. 
A. coll. 451. D., quamquam utram- 
que disciplinam ubique iunxit et 
commiscuit, Verum satis de Gor- 
gia, quem artis oratoriae novitiae 
coniunctaeque cum ea artis ci- 
vilis sive politicae bello Pelo- 
ponnesiaco tamquam parentem 
exstitisse ad sermonis Platonici 
cognominis intelligentiam tenu- 
isse sanequam plurimum refert. 
Alia de eius ratione ae doctrina 
philosophiae nullo negotio peti 
poterunt ab scriptoribus histo- 
riae philosophiae. — De Polo, 
eius discipulo, diximus infra annot. 
p. 448. A. et Prolegg. Cap. IV. 
extr. — Callicles quis fuerit, 
ab ipso Platone edocemur. Fuit 
enim civis Átheniensis, qui infra 
p. 495. B. vocatur Acharnensis, 
homo rei publicae ambitiose cu- 
riosus 8c  novitiae rhetoricae 
artique civili sophisticae pravitate 
infectae plane deditus atque de- 
mocratiae immoderate favens. 
Quocirca contemta iustitia et 
honestate caussam agit disciplinae 
novitiae ideoque omnia tribuit 
honori, auctoritati, potentiae in 
republica consequendae, ita ut 
nec intemperantiae laudes prae- 
dicare verecundetur et poten- 
tiorem imperare secundum natu- 
rani iustum esse contendat: de 
quibus opinionibus ipsius vid. 
p. 482. C. — 488. D. et p. 491. C. 
Itaque ridet etiam philosophorum 
stultitiam scilicet et simplicita- 
tem, qui virtuti et sapientiae in 
vita civili aliquid tribuant. Ni- 
mirum prorsus imbibit homo tur- 
pissima illa decreta, quibus labe- 
facta est vitae publicae pariter 


atque privatae disciplina, eoque 
nomine una cum aliis similiter 
sentientibus egregie sapere sibi 
visus est. 

Toto uévrot —] Intell. 
toD xaróziv éogtüg mxew. Tta- 
que Coraes rovrov scribendum 
suspicatur. Qua mutatione non 
opus. Solent enim pronomina, 
etiamsi de una tantum re sermo 
Sit, in numero plurali collocari, 
si quid minus definite significa- 
tur; v. ad Apolog. Bocr. p. 19. 
D. De Rep. VI. p. 504. D. Legg. 
III, 689. B. VII, 816. E., ubi 
post rostro» &vexa aPtàv deinde 
ro0 cum infinitivo subiunctum 
legitur, sicuti infra in Gorgia 
p. 474. E., quem locum nuper 
critici eiecto ro? depravarunt. 
— Chaerephon Atheniensis, 
Socrati adeo deditus, ut eius 
more tamquam sacro furore quo- 
dam arderet. Plura de eo dixi- 
mus ad Apolog. Socrat. p. 20. E. 

B. Ov? 8à» xoàyua—] Das 
hat nichts zw sagen, das hat nichts 
auf sich. v. Euthyphr. p. 3. C. 
Legg. VII. p. 794. E. Aristoph. 
Rann. v. 1926: 211! ov0à» ora: 
zoàyua. De proximis recte Oly m- 
piodorus: ó Xaigegàv ow. 
ót. ov0ày yéyovev: éyo yàg Ó 
alrtog yevouerog (dcooua. — Ita 
enim apparet, quorsum illud xe/ 
referendum sit. Videlicet hoc 
dicit Chaerephon: ego, qui 
huius mali auctor exstiti, 
quum diutius te in foro de- 
tinuerim, etiam resarcire 
damnum studebo. Pergit in- 
terpres ita: ró yàQ éyo xal 
idaoouac nxagouía dorlv. dnó 
to? Triépov xal to9 tgocartos 
aUtóv  Ayiéos rov xal (acaué- 
vov, Aey9eioa Or Ó tgooas 
xal ídoera, De quibus. v. 
quos laudavit Heindorf. 
Hemsterhus. ad Lucian. Ni- 
grin. extrem. et Casaubon. ad 
Sueton. Claud. c. 43. | Eadem 
fere, quae Olympiodorus, 


80 PLATONIS 


Zxgattg: Éyi) yàg xoi le6ouot. qíAog yip uo. 'ogyíag, 
Qgr émiüslEsvon suiv, sl uiv Ooxsi, vov, ikv 0 fovAg, 
igab9ig.  KAA. Ti Óal, à Xoegsqóv; im9vusi 2o- 
xoivgc dxoboat Dogyíov; XAI. 'Ex &)vó y£ vov vobro 
zoosousv. KA. Obxobv orov fovAgo9t mog iub ftw 
olxaÓs' z«Q iuoi yko looyíag xovaAUt, xoi imiüs(bsro, 
ouiv. ££. E) Aiyüg, à KaAÀxAng. dAX &goc ÜOsAdjGtuev 
&v sjuiv OwxAE 9 vou; BDoUAouc, yàg nv9£69o. xag" cUrob, 


B. éáv 89à fBovinp, ésab 2:is] Bas. 1. 2. e/sactus. Clark. (sic 
enim in hoc dialogo diximus librum, quem alibi nominavimus 
Bodleianum, ut discerneretur ab alio cod. Bodleiano, a usus est 
olim Routhius) ég ade, sed idem mox C. et p. 449. B. C. e/e ass. 
v. Schneider. Praef. ad Polit. I. p. LIII seq. 

Tí $a(, 0 X.] V. 8é, quod mutavi e Clark. corr. et Vind. 1. 
Mirabundus enim Callieles interrogat. v. &d Euthyphr. p. 4. A. et 


quae habent Apollon. Gramm. p. 84, 


14. Schol. ad Aristoph. Plut. 


156. Ammon. in voc. 9aí(. Herm. tamen óc revocavit. 


Os9xoó?v órzav fovinooOs 


annotavit ad hunc locum scho- 
liastes Ruhnkeni. Negat tamen 
Heindorfius de proverbio co- 
gitandum esse, propterea quod 
(üccat, dxeicDar et similia ita 
frequentari soleant, ut omnino 
significent damnum resar- 
cire, malum levare vel 
tollere. Quod num recte fecerit, 
nunc non definiam. Illud tamen 
video, non illepide ad prover- 
bium alludi. 


éniÜDeíó$erau. mguiv] nunc 
ponitur sine casu obiecti, ut 
idem sit quod. exierit». xoujoe- 
rat uiv. Apte comparavit H ein- 
dorf. Aristoph. Ran. v. 712: 
óte O7 xar Esgaiübys, éne- 
Ücixrvto roig 1wonoOvraus x. t. E 
Addimus Lachet. p. 179. E: óv 
vueis éf'edoacde xem» üperor. 
De Rep. III. p. 395. A. Prot. 
p. 928. D. Eiusdem generis est 
locus Aelian. V. H. IX, 36: 
ydàirgs éxeÜeíxvvro. Astius ex 
superioribus repetendum censet 
z0lÀd xai xaid. Mox unus cod. 
Bekker. éx' avrà yé toi toro. 
Euthydem. p. 214. A: éx' aitó 


zaQ éuéà xev] V. vitiose flov- 


ye to?10 TáQecev. , Theag. p. 122. 
A: v)» o)r 0xc Ex avid tara. 

Ovsxob»v ürav Bovineoe 
— oíxaüe: zag éuol yàg 
—] Peringeniosa est coniectura 
Hemsterhusii ad Thom. Mag. 
s. v. Eí proposita, probata illa 
etiam Ruhnkenio ad Tim. 
p. 281. osxoiv, à 'tàv, flovlecOe. 
Recte tamen illa repudiata H ein- 
dorfius pro flovieod'e restituit 
Bovigo?e, quod libri plurimi 
optimique exhibuerunt, quam- 
quam is locum minus recto sic 
interpretatur: Ergo quando 
ad me domum ire vultis, 
ibi Gorgias, is enim apud 
me diversatur, enia Y 0- 
bis exhibebit. Imo post órav 
fovinoóe 7x&v per aposiopesin 
reticetur apodosis, hoc sensu: 
Itaque (quum res ita se habeat 
et Socrates Gorgiae audiendi 
cupidus sit) quando &d me 
domum venire velitis, ve- 
nite; apud me enim Gor- 
gias devertit (moratur hospes) 
et artem suam ostentabit. 
Sic locum intellexitetiam O ly m- 
piodorus, qui verba sic inter- 
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tíg 3 ÓUvojgug Tijg víyvgs voD dvógóg, xol ví ióvww O 
ixoyytAAttai vt x«l OiÓdGxs.. viv Ob dAMgv in(ün£w 
tigab9ug, (gmso Gv Aíysc, mowgGdG0c. K^. Ov0iv 
olov tÓ «Üróv igovróv, & ZXxgersg. xol yàg «iro tv 
robv Tv vüjo ixi0tiEsog' ixéAsvs yobv viv Oi igoráv O 
vu Tig fjovAovto vàv Évóov Óvrov, xci mgóg Gravva Eq 
dzoxgutiGóQq.. — 2. 'H xcAGg Abytg. "f Xoigsqóiv, 
ígoO c)tóv. XAI. Ti Eoouoi; 2:9). "Ocgvig ic. XAI. D 
Ilóg Aéyag; 29.'£6m:9 v sl ivóyyavsev Qv Ozoünud- 


AscOe. Par. EF. Flor. f. s. óre floviroseode. Ceteri recte flovAgoóe. 
Dein post xaQ' éuol insertum est yàg ex Clark. Vat. Vind. 1. 9. 6. 
Par. E. Flor. f. x. 

énibe(íf£eavat uiv] V. zuiv, quod mutatum e Clark. Vat. 


Coisl. Par. BCIV W. Vind. 1. 2. Aug. et septem Florentinis. 
C. éní0bei£iv &eí(gao2:g] Ven. SZ. Vind. 2. Y. Par. I. 


Routh. éga$91s. 


a)rtgQ £v toov] V. avtó, quod libri habent paucissimi neque 
ii satis boni. Verum praeter alios Clark. tuetur. 


pretatur: ó Kalluxigs q9oiw oti, 
Ora»  O&hge, Uere eig tv 
oixov, xal xou) a):0v éxzibe(£a- 
eóa. c 
C. ríe 5$ Bsvauis tfe x] 
Latine dixeris: in quo vis et 
natura artis cernatur, 
quam profitetur. Legg. I. 
: . A: zgOro» à7 — Ogr- 
cousca nzcaue(av, tí xor doti 
xal rtí(va Óvvayw Cy. CTim. p. 
28. A. Phaedr. p. 246. A. al. 
Intelligit autem artem rhetori- 
cam, quam Gorgias tractabat. 
OJsÀ0à» olov — égotà»] 
O ptimum est ipsum inter- 
rogare. P. 481. B: ovàüé» uér- 
tot olor tó ad:óv égotàv. Ari- 
stoph. Lysistr. v. 185: o$0i» 
yàp olov. Avv. v. 966: dA ov- 
à» olóv dor dxotoat tob vouov. 
Demosth. adv. Mid. p. 529: 
ov0à» yàg olov dxovew a)rov 
rob »oóuov.  Formulam non in- 
telligens Cornarius temere 
coniecit oU9é» Óswá». Deinde 
recte codd. meliores xo) yàg 
aj:Q Ev ro)r 5v rcije énibei£eos. 
Nam genitivus éxibe/£eog pendet 
ab d». Recte Olympiodorus 


Plst. Opp. Vol. IX. Sect. I. 


verborum sententiam declaravit 
sic: xa) yàg to)r0 £v on tüs 
énibe(Zeonsg a)ro?. De dativi usu 
nota sunt in vulgus omnia. H ein- 
dorfius vulg. lectionem xa! 
yào a):0 Ev roDr mv t. im. de- 
fendit sic, ut avr0 ro)ro inter- 
pretetur id ipsum, quod di- 
xi, sc. r0. égoráv avtóv. Sed 
ita non potuit £v inter avró at- 
que zo?ro interponi. De Gorgia 
ad unamquamque quaestionem 
se responsurum profiteri solito 
v. Men. p. 10. C. Cicer. De 
Fin. II, 1. De Invent, I, 5. Orat. 
I, 22. 1II, 32. Quintil. II, 21. 
8.21: Gorgias quidem adeo 
rhetori de omnibus puta- 
vit esse dicendum, ut se 
in auditoriis interrogari 
pateretur, qua quisque de 
re vellet. 

D. '9ezeQ9 dv sí étvyga- 
vev — dzxexgívato à»] De 
aoristi et imperfecti coniunctione 
v. ad Euthyphron. p. 12. D. 
Sympos. p. 199. D. Menon. p. 
12. B. De à» post oszxeo dv 
repetito v. ad Apolog. Socrat, 
p. 17. D. 


6. 


448 


82 . . — PLATONIS 


vov Óquovoyóc, dasxolvavo üv Óczov Gov, Ott Oxvto- 
vÓuog. 7] o9 uav9ivtg, og Ayo ; 

Cap. IL. XAI. Mav9dvo x«i igüóouc. —  Eint 
Lov, & Dopyía, dàm8:j Aéysu KaAMxAQg 00s, Ov, imay- 
y£AAs, datoxglvsodo, 0 T. dv víg 6s gov; I'OP. Adi, 
€ XoigsqpQv' xol ykg vüv 05 a)rk votre inuyysMAóuqv, 
xai Aéyc , Oti oUD0sig ué zc TocTNxs xowóv ov0tv moA- 
Adv ivàv. XAI.'H zov doc óo0lcg dxoxgwsi, e l'og- 
yi«. I'OP. Ildosór. vovvov zsignv, à Xogsqv, Aau- 
Bévsw. IIS9,4. Ni] Zia: àv Ó& ys BovAg, à Xaigspóv, 


D. uavOareis, og Aéyo] Vett. editt. cum Par. E F. 0 Aéyo. 
Illud iam Bas. 2. exhibet. 

éxayyélledr] V. éxayyélg. Alteram formam hie et ubique 
Clark. praebuit, aliis libris hic et illic assentientibus. De quo semel 
monuisse satis erit. Pro dzxoxoíveoXat unus Par. I. dzoxquveiodat. 
Praesens omnium reliquorum auctoritate firmatum qua lege usur- 
petur, ad Criton. p. BÀ. C. D. significavimus, "emere nuper fu- 
turum adaptaverunt. 

Cap. II. Mavó dvo xal égr- í pretantur vett. grammatici : waAr- 
couct. —] Putandi sunt nune * lich wohl. Non vacare haec leni 
Calliclis aedes ingressi esse, ubi ^ irrisione quilibet sentiet, 
colloquium cum Gorgia et Polo 
instituitur. IIQA. N95 día: —] De 

P. 448. órv ovOeís uéó zo] Polo Routhius ad h. 1.: ,,Po- 
Schol: tó o$06/s$ xo dvtlro. lus, rhetor Agrigentinus, Gor- 
ov zxüzote. xal OovxvO(Óóns: giae auditor fuit, qui ob institu- 
o?$0eíe xo. v. Thucyd. I, 32. tionem praemio amplo, ut refert 
97. 76. al. Videlicet utrumque Philostratus, donatus est, quippe 
recte dicitur, etoUOe/s zw etov0slg; ^ quum Polus fuerit ditissimus. v. 
7070:6, Sed non sine aliqua sen- — Philostr. Vitt. Sophist. L. L. p. 500. 
tentiae diversitate, Gravius est ' Meminit eius cum aliis inclytis 
enim hoc quam alterum o?0e/(c;  sophistis in Theage quoque Plato 
z0. Prorsus eodem sensus dis- p.128. A. etin Phaedro p. 267. C. 
crimine nos dicimus keiner noch — Nonnulla seripsit, de quibus Sui- 
hat dieses gesehen et keiner noch — dam consulas. Hunc autem tam- 
hat dieses jemais gesehen p&- quam in affectata oratione sibi 
riterque Latini nondum quis.  placentem risit noster pluribus 


'" quam et nondum quis- locis, ut p. 448. C. 462. B. Phaedr. 


quam unquam ita dicunt, ut p.261. C. Polum adhuc iuvenem, 
alteram formulam in gravioribus — ut et socium eius Calliclem, partes 
sententiis usurpare soleant. De- tam insignes in dialogo sustinere 
inde zolió» éród» est mul- facit Plato, ut Gorgiam minus 
torum annorum spatio. aperte lacessere videatur, dum 


— Of. p. 516. D. v. Matth. Gr. Gr. per istorum latera, ut ita loquar, 


8. 3971. 2. b. c. — 'H nov dQa, primarium illum magnique nomi- 
gewiss wohl also wirst du mit nis sophistam ob eloquentiam fu- 
Leichtigkeit antworten. Nam 7 zov — catam falsasque opiniones olam 
est i. q. üvros zov, ut inter- et occulto petit." Plura qui de 
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íuob. l'gyieg uiv yàg xal dztiQnuxivow uoi Óoxsi: zoAAX 
yào Gov. OuisAAvOs.  XAL Tí óol, & IlóÀs; olt. Gv 
34«ÀAA0v. Qv Iogyíov dzoxoívoaóOo.; II$24. TL Óà vobro, 
iàv Gol y& (xovg ; XAI. OUóiv: dAX indi] ov Boás, 
dxoxgivov. II£$24. 'Egóve. XAlI. Egcovó O54. s ivoy- 
q«vs lIooyíog ixwváuov Qv víág víqvuc ?)9zs0 ó dósAqog 
&irob 'HoóUwxog ." tiva. àv asróv dvoudtousv Owuolog; 
oUy OxtQ ixsivov; II$24. Ilóvv ys. XAI. ovgóv doc 
qóxovrsg abróv siva, «aÀdg üv iAfyousv. I1£24. Noi. 
XAI. El Óí ys zjonso Aguóovogóv ó AyAaopüvrog 7) ó 


P. 448. xal yàg vó» 05 astà v] V. 95 viv invitis codd, 
plerisque omnibus. Error longe creberrimus. 


Qa89íons dzaoxqivei] Sic Clark. Vat. dzoxquvg. Vett.- editt. 
dzoxoívy. Mox T! Óa( Clark. em. cum aliis nonnullis pro TY 3é. 


B. cíva àv a$:0 »] Buttmannus coni, c/ v aitov. Mox Clark. 


da pro doa. 


eo scire &veant, ii adeant Gee- 
lium Hist. Sophist. p. 164 seqq. 
Groen van Prinsterer, Pros- 
opogr. Plat. p. 102 seqq. et Io. 
Meurs. Comment. in Apollon. 
Dyscol. p. 82. — Apud Platonem 
arrogans est, ut ipso magistro 
sibi videatur melius posse elo- 
quentiae caussam defendere, in 
quo immemor iustitiae atque ho- 
nestatis omnia tribuit potentiae, 
ut adeo non erubescat dicere 
malle se dOuxei» quam a9uxet- 
dÜat. et tyranni quamvis iniusti 
vitam es8e beatissimam; v. p. 
469. B. seqq. 411. Nimirum est 
adolescens  novitiae disciplinae 
civili deditus et perniciosis ae- 
qualinm opinionibus infectus. 


T( 8à totsro —] Ad z/( 06 
rot):o intell. Buagéger. cf. p. 497. 
E. Charmid. p. 164. A. ibique 
Heindorf. — éàvoo(í ye (xa- 
vàs. Menon. p. T5. B: íxavos 
got, 3j Glos xw b56is; Pbhae- 
don. p. 71. D: íxavds cot, ig, 
j o5; Plene De Rep. IV. p. 435. 
b: éuol — [Íxavós dv b'yo. 

B. $6x6eQ o0 d8Bse1gós ad- 


rto9 Hg.] Schol. oszosg ovy ó 
Xmvufgiavós | dou /— 'HoóOixos, 
dA ó .eoviivos, l'ooyéov dàeài- 
9óg. Utrumque confundit Rou- 
thius ad h. l. et Wyttenbach. 
ad Plutarch. de S. N. V. p. 50. 
cf. Groen vàn Prinsterer. 
Prosopograph. Platon. p. 193. et 
Heindorf. ad Phaedr. 8$. 2. 
Deinde codd. omnes cum vett. 
editt, ríva àv ajs:róv Ov. fed 
quum addatur: o2; ózeo éxeivov; 
Buttmannus Auctar. p. DOT. 
t( àv legendum esse coniecit. Con- 
firmat hanc suspicionem Oly mp. 
Ms. Ciz, ubi liquido z/ d» scri- 
ptum exstat, et probarunt H ein- 
dorf. ad Cratyl. p. 184. Matth. 
Gr. Gr. T. II. p. 769. ed. II. 
Dubito tamen, an nulla opus sit 
mutatione. Quidni enim recte di- 
ctum sit ríva, etiamsi OxeQ sub- 
sequitur? Etenim ózeo idem est 
quod rívog Óvoua. Be formula 
xalei» s. Ovoudgew ttvd tt ali- 
quem nomine aliquo ap- 
pellare, v. ad Phaedon. p. 
105. E. Sympos. p. 212. C. 
Phaedr. p. 288. A. Bensus igi- 
tur hic est: quemnam ipsum 


6* 


* 


C ixoAobusv; II$2)4. 4ijAov, óvu £oyodqov. 
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düsiAqóg «ivo Eumsgog Qv viyvgo, víva àv abvróv óg9G 
XAI. Nov 
0 inuó vivog tígvgg éxwvuov iori, viva dv xeAobvvsg 
«UrOv óg9Gc xcAoiusv; IIS24. 2 Xoigspv , zoAAcl 
víyvoa, iv dvO9gozoug slow ix vOv iumtguDv iuzslgog 
tógnuu£vcu.  iuztugiío uiv yàg xowti róv olove Qoudv szo- 
QeUsoQcL xovà ríyvQv, dz&uoía Ó8 xcrà voqnv. &xdovov 
0& vovrOv ustcAeupevovow GAÀo, GÀAov dAÀcgS, vv Ób 
doióvov oi dgiGro, cv xoi l'opyiag ióviv 00s, xol us- 


víysu tijg xaAÀ(óTQo vOv vtyvOw. 
Cap. III. 2:9. Keg ye, à I'ogylo, polvevo, IIó- 


D Aog zagsóxsvdóOa. sig Aóyovg: dAAk yàg O0 xé£oysto 


C. émeiBrg tí(vos cégvgs] V. tvós r., quod correxit Hein- 
dorf. Libri mss. éxeió5j twvos, quod etiam Clark. servat. 

D. TO égotouevov o? zxdvv uoi] Sic Clark. Vat. 4. 
Ven. A X. Par. BCIV W. Vind. 1. 2. 6. 1. novem Florentini, Bodl. 
Aug. Meerm. Vett. editt. post TO inserunt 9g. 

zoÀ?v dv nÓótov cé] V. ov. In Clark. Par. BCEFW. Vind. 
1. 6. Flor. a. b. c. d. m. o. coíscriptum. Recte cé Vat. 71. a pr. m. 
Ven. E X. Par. IV. Bodl Aug. Meerm. Flor. f. s& Vind. 2. T. 


et corr. Coisl. Par. CF. 


recte appellaremus? nonne 
eo nomine diceremus quo 
illum? —  Aristophontis 
pictoris mentionem facit Plin. 
N. H. XXXV, 1l. Aglaophon- 
iis nomine duo commemorantur 
pictores, de quibus v. interpp. ad 
Plin. N. H. XXXV, 9. Qui hic 
nominatur, Polygnotum, filium 
suum, ipse pingendi arte insti- 
tuisse dicitur. v. Suidas s. v. 
Ilolvyvoros.  Inclaruit autem 
Polygnoti nomen adeo, ut in- 
ier nobilissimos artifices a scri- 
ptoribus numeretur. De eius ope- 
ribus multa passim Plinius 
lib XXXIIL et XXXV., qui 
eum etiam artis statuariae pe- 
ritum fuisse narrat 1. XXXIV, 8. 
Commemoratur etiam Ion. p. 532. 
E. Vid. de eo Boettiger. Ar- 
chüol. der Malerei p. 261 seqq. 


C. Nó» & ínceibs) vivos 
téy»9s$ —] Pro vulg. zós re- 
cte Heindorf. rívos reposuit. 


De hac forma interrogationis v. 
Matth. Gr. 8. 680. — Gr. am- 
plior. p. 918, coll. Seidlero ad 
Sophocl. Antigon. v. 2. ed. Her- 
mann. Vide etiam p. 449. A. 

. 'Q Xaigegóv, zolkal ré- 
qvac —] Aristotel. Metaphys. 
I, l. ab Heindorfio laudatus: 75 
ué&v yàg éunzewía téyvgv éno(g- 
cev, Gs Q5ot IIo1os óo96s Aé- 
yov, 9 9 dzegía tUygw. Ci- 
tantur haec verba in Stobaei 
Floril. Sermon. IV. Ducta autem 
videntur ex libro quodam Poli, ut 
recte suspicatus est Routhius. 
Nam infra p. 462. 119 4. dà1à :( 
cot Üoxei v (qrogud]) elvau; X9. 
zodyua, Ó pps ov zodfjaat tégvyv 
àv tQ ovyyoduuatt, 6. yo 
£vayyos dvéyvov x. t. À. Ad 
proxima KaAós ye x. x. 4. Olym- 
piodorus: xal yàg xarà xà dà 

DET VIE (ANDE S000 vex rà» àó- 
yov, zogoduevos xaQícotg ze xai 
óuotoxazalsxrors. Videlicet; ex- 
primit haec ó$oe« 'Poli dicendi 
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Xotosqo vr. o) zoii. I'OP. Tí udAcva, à Xoxgatt; 
2:83. Tà éígeoróutsvov o) szívv ow gaivsro, dzoxol- 
veG9at. — I'OP. "AM 60, & BoUAs, igoD abróv. 2:5. 
Oóx, si avvÓ ys Goií Bovàouivo idrw dmoxpívio9o, 
dAÀk moÀv v Wjwov oí. ójAoc ydo uou llààog xoi i 
Qv slQuxsv, Óvvviv xoAovutvqv óqvoguxjv uáAÀov ut- 
MeAÉvqxsv 1) ÓnnAÉysoO ou. 1124. T6 05, à Xoxoasg; 
Z.8,."Ov., o Ilóàs, igouévov XotgsqGwvrog cvívog l'op- 
yiag énwivüuov véyvgc, éyxouwitsg uiv avvoO viv vtyvqv, 
GgzteQ TuwvÓg wéyovrog, ídjvug Ó£ iovw, ovx dmsxolvo. 
II$.A4. Ov yàg cxexgwdyunv, Óóvy. sig s). xaAMorg; X9. 
Kol udAe yt. dAW ovósg igcrQ, moa vig sig c D'ogyiov 
víéyvn, dAAk víg, xol Ovtuva Ófou. xcAtiv vOv looyíov. 

E. ór: ef? j xallíorm] y vulgo omissum reddiderunt codd. 
fere omnes, etiam Clark. 

Kal udla ye] ye, quod ceteri libri et editi et manuscripti 
ignorant, exhibuit Vat. 4j. 

o$05ls ógorà, xoía trig elg] Bekkerus oora, quod ipsi 
olim conieceramus. Sed nullus codex 59ora. Nec praesens tempus 


caret defensione, licet optativus sequatur. Permutat enim Socrates 
hic temporum et modorum rationem, utpote rationem habens ante- 


gressae Poli responsionis: Órt eg 5 xalitorm. 


rationem, qui sibi mirifice in ver- 
bis cognatis ac similiter caden- 
tibus placebat. v. Philostrat. 
Vitt. Sophist. L. L. p. 500. coll. 
interpp. &d Phaedr. p. 267. C. 
Cap. III. D. Ovx, e aov 
ye —] Recte Ficinus sen- 
tentiam verborum expressit sic: 
8i tu, Gorgia, respondere 
mihi velles, a te ipso li- 
bentius quaererem quam 
& Polo. De constructione ver- 
borum v. ad Phaedon. p. 78. 
B. Matth. Gr. $. 388, c. — 
05l1os ydo uot Ilàios — 
Ort t7» xGÀ. i e. ÓgÀóv uoí 
don», órt Illos x. v. À. Alias 
loco particulae ór; cum suo verbo 
ponitur participium, ut scribi 
potuerit etiam sic: 071os yaQ uo: 
IIGàAós éctt ueuekergxos. Bed nec 
illa ratio infrequens. v. Matth. 
$. 296. Latius autem hic usus 
petet, quam vulgo opinantur. Mox 
p. 449. B. C: e/o] uà» — vut 
rd» üxoxg(cémy dvdyxalat Dià 


uoxQiv rotg Àoyovs moteiaoOat, 
h. e. dvayxaióv oti évíag x. x. À. 
Sophist. p. 242. B: r72v 090v 
dvayxototdtgv | eivot. cuiv. vgé- 
zeo2at. Legg. I. p. 643. C: :óàv 
uagügudrov, Doo dvayxoaia nxQo- 
ueuadmxévou,  uavidüavew. | So- 
phocl. Aiac. v. 684: xgeícoov 
y40 Aiüa xevd'wv ó voo!v udtav, 
l. e. xQeiocóv éott tÓóv udtav vo- 
cobvia Aia xevOeiv, ubi v. Lo- 
beck. 

E. 5 0:aAéyec 2ai] Transitur 
ad usum infinitivi, quia ueAetdv 
pariter cum accusativo obiecti 
atque cum infinitivo verbi con- 
iungi potuit. Quocirca praepostere 
Hirschig. 7 crt0 JOakéyeodat 
scripsit. 

xal Re- 


" 
orvtc.va 


.Oéot] 


.lativa post interrogativa in eo- 


dem verborum ambitu frequenter 
inferri docuimus ad  Criton. 
p. 122. Deinde ne quis in ver- 
bis dezeg tà FuxgooOé» oot Um. 
x. t. À. haereat, nihil hoc asyn- 
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Ggzig rà EumooGUiv do, Óztrtivoro Xowsqóv xol «vto 
xcÀQg xci Óuk Bocyíov dztxolvo, xol vóv obrog simé, 
víg 7j víqvg xol viva looy(av xcÀtiv go?) Zuéc. u&AAov 
0£, à looyla, ca)róg civ sin, viva 65 qoi) xcAsiv eG 
vívog ixwovuovo véyvgc; Il'OP. Tij óuvoguijo, o 2- 
xouvsg. 2:93. ' Pfjvooe doa gor; 68 xcAsiv; I'OP. dyatóv 
y&, G XX)xgotsg, sb 03) O ys sÜyouat sivot, óc qn "Oug- 
gog, BoUAs, us xaAsiv. 2. 4AA& BovAouou. ID'OP. Kdág 
05. 2:9. Ovxobv xol dAAovg 65 qOusv Óvvatóv sivoi 
zowiv; I'OP. 'Exayyéllouol ys 0j] vaUva ov uóvov iv- 
9dós, GAAk xol dAAo9.. - EZ. "Mg obv iOtAáGmg dv, à 


P. , 449. xal viv otros sinzé] Vulgo xal vóv o)» otros. 
Sed o», insolentius collocatum, errore natum est recteque omittitur 
in Clark. Coisl. Par. BCFW. Vind. 1. 6. et novem Florentinis. 
Defendi olim, nune non defendam.  Tenuit tamen Bekkerus. Mox 


. Clark. rursus doa pro coa. 


deto apud Platonem frequentius. 
De Republ. III. p. 413. D: ov/x- 
oüv xal tgítov elüovs roU rijs 
yonteías Guddav Jroutéov xal 
Qearéov* diezeo rots zOÀovg émi 
tovs vogovs ré xal 2ogUfovs 
&yovreg. oxomotot» ei qoflegoí, 
ovtQ véovs Orvtag eig Oe(uard xe 
ri eda x. t. À. Ibid. VI. 
497. B. VHI. p. 557. C. Politie. 
P. 996. E. seq. Legg. II. p. 659. 
E. Menon. p. 70. E. Theaet. p. 
172. D., ubi v. Heindorf. col- 
lat. annot. ad Phaedon. p. 33 seq. 
ed. nostr. Itaque male unus Flor.: 
QezeQ 0à tà Euxgood'ev. Indidem 
fluxit quod vulgo post »ó» in- 
sertum legitur o». — ózore(- 
»&02a. est interrogando et 
disputando supponere 5s. 
suggerere eoque aliquem 
sensim ad aliquid per- 
ducere et quasi 9Smori- 
Oévavs. óxofalleiveiquid 
respondendum sit,  unter- 
breiten. Theaetet. p. 180. B: tj 
t0, O0 ge Oeóope, Ludov 
QXentéov é6 doy, dexeg avtol 
Uzote(vovtau. Eurip. Orest. v. 
905: ozó M £reave Tvvódgsos 
ioyovse tà ogà xaraxte(vovtt tot- 


osrovg Aye, h. e. subiecit, 
suggessit, ut talia dice- 
ret, quibus Árgivis per- 
suaderet, oi iE ve- 
rissime locum interpretatus est 
Schaefer. 


P.449. xal » 5» o$t106 seixé] 
In hae verborum collocatione ne 
haereas, eodem modo Phaedon. 
p. 61. A: dezxeQ oi rois 9'éovot 
Üiaxelevóouevot, xal éuol otro 10 
évinvtov. Phaedr. p. 230. D: 
dexep yàp oí tà mewovta 
Q'eéuuata. — xapnóv wQoge(optes 
&yovot, 0v éuoi Aóyovs otro) xo- 
te(vOv — qaíveu. zegud£em, ubi 
plura dedimus.  Falluntur qui 
nuper duce Hermanno post 
dzexQívo plenius distinxerunt. 


tva 08 y0or9 xaàetv deg 


tívos] "Vide ad p. 448. C. 


Ayadóv ye —] H. e. egre- 
gium certe.— Ó ye evzouat 
&ivat. — Formula Homero sol- 
lemnis, nemini ignota. Notatur 
autem Gorgiae.íastus et arro- 
pou qui.se ipse iactare sole- 

oraíofem, praestantem. «— 
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logyía, DgxtQ vov OwsyóusQüa, ÓwvsAéca, vÓ uiv igo- 
vOv, tó Ó dzoxQwópusvoc, v0 Ó$ wijxog vOv Aóyov vobro, 
olov xci IlóAog joboro, sigxüOug dxo9£09oi ; dAX, OxtQ 
Ünioyvsi, ui) veUoy, dAAk iOcAndov xarà fooyv vrÓ igo- 
vousvov dazoxgivsGQ9e.. I'OP. Elo| uév, à ZXxgatg, 
Pvt. vv dxcoxolaav &vayxoio Óuk Qexodiv vobg Aóyovg 
zoLEi00uL* ob Ui dA zmeQdopat yt (Og Ok foezv- 
vétOv. xal yàg «0 xol voUro £v iorw Gv quu, ugüsva 
àv iv fgayvrégoig éuoD và cUrà simsiv. 22. To)rov 
uv ós, c logyía: xoaí uou imüüt&w cvroU rovrov 
zoí960,., Tijo DooyvAoyiac, uexgoAoyíag Ó& sigabOig. 


B. dzoO6éoOa; dA1V, 0neo —] Post dxoOécOa: Vind. 6. rec, 
Aug. Meerm. et Routhii Bodl addunt Naí. Sed v. ann. 


zó dgotojuevov dxoxoívscOat] V. dnoxo(vacdat invitis 
codd. Unus Par. E. aoristum tuetur cum Aug. 
C. 8à sigat0:s] sie aj9« Clark., ut solet. 


xal dilovg — xoielv, intell. 
(rogas dyaSovs. 


B. dAiÀlà xal d1loO:] Ita 
Gorgias Menon. p. 70. A. seqq. 
in 'lhessalia commoratus esse 
dicitur ibique magna cum laude 
sapientiam suam alios docuisse. 
Omnino ille multas videtur Grae- 
ciae regiones peragrasse. v. H. 
E. Fos8. De Gorgia Leont. p.24. 


:ró 0à ufxos r:àv lóyov 
x. t. Àl.] Ridet sophistas, qui 
quum et fjoayvloyíag et uaxgo- 
loyías se peritos profiterentur, 
tamen longis orationibus, una 
perpetuitate decurrentibus, ute- 
bantur, quo facilius possent ani- 
mos audientium delinire atque 
fallere. conf. Phaedr. p. 261. B., 
ubi item de Gorgia sermo est, 
Protagor. p. 394. E. — Ante 
dÀA, Óneg Uxto]vel quod in ali- 
quot codd. Na/ interpositum est, 
recte iudicavit Routhius ora- 
tionem sine ullius responsi in- 
teriectione bene procedere. Nam 
etsi Gorgias nondum respondit, 
tamen Boorates, quoniam eum 

suis setisfacturum eumit, 
,SUm irrisione quadam 


admonere potest, ne fidem fallat. 
Quae ratio nescio cur displicuerit 
Buttmanno. Prorsus eodem 
modo nos loquimur:  MócAtest 
du wohl, Gorgias, so wie wir 
Jetet mit einander reden, die 
Sache beendigen —, die langen 
Jeden aber für ein andermal bei 
Seite legen? — Aber dass du mir 
hültst, was du versprichst! 
s. quod profiteris etc. Ita- 
que ózeQ Uz:ioz»ei dicit pro- 
pterea, quod significat confidere 
se Gorgiam desiderio suo iam 
satisfacere, neque opus est cum 
Astio corrigere e!zeQ Uztoyvel. 
Alteram illam lectionem iis de- 
beri, qui hanc loquendi formam 
non perspexissent, non est quod 
dubites. — é29élyoov — dzo- 
xQ (vecdat, promto et pa- 
rato animo responde. v. ad 
Sympos. P1 183. A. 

C. óe 0ià Boagvtdco»] oe 
iungendum est cum superlativo 
Beayvrdvov, ita ut gensus sit 
idem, ac si dixisset os oi0v rs 
Óià fgayvtdtov, ut mox loqui- 
tur Socrate. — Towvziov ugv 
06i, hoc vero, breviloquentia, 
opus est. 
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I'OP. ' AMÀk ztovj00, xol ovüsvóg qujosc Boy vAoyorépov 
dx0o06o.. 

Cap. IV. 2. díégs Ófj: ómvoowíüjo yào qos im 
óvucov víyvgg sivo, xol zovijóa, Gv xol dAAov Qvoge 
5 Owvogux zxtQi ví vOv Óvrov vvyydvsu, o$00; (gto 
Ójj Ogavra) xzsgl viv vóv (uoriov igyaG(av: 1 ydo; 
I'OP. Nol. 2:9. Ovxobv xol 9 uovoux) ztgl viv vów 
usAóv zoíyów ; I'OP. Nai. X9. Ni viv" Hoav, c I'og- 
yio, G&yoeuoi ys vkg dzxoxolósug, 0t. dzxoxoivs, og olóv vs 
Ói& Boeyvvdvov. I'OP. Ildvu yàg otuow, & Zxoatse, 
img vobro zto,siv. 283. ED Aéysig. VOu Or. uou daó- 
xQuvaL oUTO xc«L zsoi v?jo OutoQuxijc, mztQl tí vOv ÓvtOw 
éctriv énwráug; I'OP. Ilsgi Aóyovg. Z/$2. Ilolovg vov- 
voveo, à looyía; T oi 0nAotOL, vovg xcuvovrag Og &v- 


D. àyauaí ye càe dzoxgícoers] Pro ye vulgo co? erat, 
quod ex Clark. Vat. zZ[. Coisl. Par BCIFEV W. Vind. 1. 2. no- 
vem Flor. Aug. Meerm. aliis mutatum.  Heindorfius yé cov conii- 
ciebat. Sed cov sapit glossema. 


E. Aiéyseiv ye&8 mxotet 0.] xoti» Vat. 21. Cois]. Par. BCF W. 


male. 


'Ag! o9» xat Qv vov 01 éléyouev] Post oóv Vat. Z1. Par. 
V. Flor. c. d. et rec. Clark. Coisl. o9 addunt, quod recepit Bekkerus, 


nos improbamus. 


Cap. IV. D. " 0my1001:x1] 
zegl cí( tüv ÓvtOov t.] Rou- 
thius aliique scripserunt z60( tL 
rv Óvtov r. 0900, Ós2eQ ij Ug. 
Sed verissime observavit Hein- 
dorfius illa, 7 ydo; et vai 
tantummodo ad verba dszeg 7 
jga vtxr) — égyao(av referri, prae- 
missam Autem hanc interrogatio- 
nem: 75 ómtogu xeQl tí t. Ó. 
t. ovoa; Platonicisermonis more 
iterari mox a Socrate: /à 05 
uo. dxOxguva, x. tr. A.  ltaque 
nos, quo magis pateret senten- 
tiarum ratio, post rvyydvet o?oa 
interrogandi notam posuimus. 
Latine haec possis reddere sic: 
Agedum, quoniam te artis 
rhetoricae peritum esse 
dicis, in quanam re rhe- 


In Clark. et sex aliis xa/ om., quod abiit, opinor, 


torica versatur? — veluti 
(h. e. exempli caussa) ars 
textoria in vestibus confi- 
ciendis occupatur: nonne? 


IIávv yào — énisixós]L e. 
ixavÀs; vid. ad Criton. c. I. et 
Phaedon. c. LXVI. De iureiu- 
rando Socratis per Iunonem v. 
Apolog. Socrat. p. 24. E. ibique 
annot. 


E. Haíovs rtovtov$g —;] 
H. e. zoioí &e(otv ovtot, xegl ote 
éottv; Nam iteranda est praepo- 
sitio zeo/ e praecedenti oratione, 
P. 450. A: 5 (atq da — 
meg lóyovs éo:. Nat. Toe 
zegl tà vootjuata ; ; Menon gi 98. . 
C: yoyroloxo, 0 Poend es iia 
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Ó.cvcousvor Dyvclvowv; TI'OP. O0. 2:9. Oóx dia aiegl 
 Zzüvvag ys tove Aóyovs :*: ó«voguxá ióvw.  D'OP. O9 
üjva. 2X.'4AÀk uiv. Acysw ys mois. Üvvavovge.  I'OP. 
Nol. 2X4. OUxobv ztgi ówztQ Afysw, xoi qpoovsiv; 
IOP. Ilóg ykg o0; Z9. ' Ag oóv xal, 3v vov 0» 4A 
yopsv, d lovgux) ssogl vv xouvóvrov zou Óvvarovg 
&vau. qoovtiv xol Afysw ; D'OP. 'Aváyxg. X8. Kol j$ 
levouxi) Gon, cg fous, xol Aóyovg £orí. I'OP. Na. 
Z9. Tog ys zsol vk vooruatc; Il'OP. Málovo. 2:9. 
Ovsxoóv xol X yvuveotu sg AÓóyovg ióti vovg mpi 
eUs&(av vs vOv GodroQv xol xocys&lav; DI'OP. Ildvv ys. 
Z9. Kol u$v xci ab dAAe, víqvow, c looyia, obvog 


450 


iyovówv: éxdovg ab)rÓv szxtoi Aóyovg iótl, vovrovo, ol B 


vvyxovovau Óvcsg zQl vó zQGyua, oU Exdovg iorv d 


in o?, quod iidem tuentur. Ergo parum caute Turr. Herm. alii 
novissimi: 'Ag' oO», 3» vov 0:3] 4. Pro éléyouev, quod tuetur Vind. 6. 
Flor. f. s. et rec. Coisl., vett. editt. 1éyouev. Dein 5 /arguxr Clark. Vat. 
41. Ven. K X. Coisl. Par. BCV W. Bodl. Aug. Meerm. Vind. 1. 2. 
6. 7. Flor. a. c. d. f. m. Legebatur /argux». Verbum oui post 
xauvóvio» om. Clark, Coisl. Flor. BCEF V W. Vind. 6. Flor. a. c. 
f. m. o. s. Num igitur in his libris pro e/va« scriptum fuit zoe? 
Nam zowi parum commode ex antegressis intelligi facile sentias, 
quum nova argumentationis pars ordiatur. Iniuris igitur illud de- 
levit Hermann. 


cas. M E N. tívos 07) ofei; Sym- 
pos. p. . B., ubi v. annot. 


ol àglob$oisvobe xduv.] Le. 
Ünlot06 o &v ol xduvovtes Ouu- 
tou. oyua(vo:v, noto attractionis 
genere, de quo praeter alios v. 
interpp. ad Thucyd. I. c. 98. II. 
c. 4b. Aristaen. Libr. I. Ep. 
5. 17. Matthiae. Gr. $. 296. 
Platonica collegit Heusdius 
Specim. crit. p. 51 seqq. 


gv vov 09 éléyouev| Quod 
vulgo legebatur zv vóv 01 léyo- 
uev, id quoniam significat: wel- 
che wir eben jet«t meinen, quam 
nune ipsum dicimus, ferri 
nullo modo potest. Nam de 


medendi arte paullo ante lo- 
quatus orat (lecrates ; in sermone 


s 


proxime praecedenti dicendi ar- 
tem memoravit. Itaque verum 
est dléyouev, quod restituendum 
vidit Heindorfius. 


P. 450^ o$:0s$ Pyovoiv: 
éxdorm adtÀv mz. 1.] Haec 
dovrvüétos adduntur propterea, 
quod continent verborum ante- 
cedentium explicationem. Sym- 
pos. p. 218. C: éyà 9à ovrool 
Éyo* ndvv dvóqtov wyobuat el- 
vaí co. uz o9 xal rotto zagite- 
c2at. Apolog. Socrat. p. 2D. A: 
5 xal xeQl fnxovs ot: cot 9o- 
x&t Éystv ; ol uév felriovs zoui?bv- 
rég aUtOoUS X. t. A. Infra p. 459. 
B. Plurima huius generis exem- 
pla notavimus Indio. ad Vol. I 


& v. Ksyndeton, 
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véyvg. I'OP. Goívevai. 229. Tí oov Xj zxovs vàg GAàag 
véyvag o) Q«voguxkg xeAsig, oDGag sttol Aóyovg, tixsQ 
vüUtQv Óqvoguxiv xcAsig, 1) àv 1j msQb Aóyovg; I'OOP. 
"Ov, à ZXxxget:ig, vOv uiv dAÀov vtqvOv stg qetgovQ- 
ylíeg v& xal voL.cUrag ztQcEsg, cg Exog sizteiv, q:GOd. Eovuv 
5 ovum, vc 0$ óuvoguxg ov0&v ior. rovobrov q&- 
C oovoygua, GAÀAk zc 9 Qobg xoi 1j xpo6ic Oux Aóycv 


ior. Óuk vobv by viv énrogurq véyvgyv d&d sva 
z&Ql Aóyovg, do9 dc 4éyev, eg iyó gu. | 

Cap. V. Z4. '4Q' oóv uav9dvo, otav edel povAs 
xcÀtiv; vüyoa O6 siooucu GogíortQov. dGAÀ dsmóxgivot. 


P. 450, B. 


ríüg Gihag téyvas] Voc. réyvas om. Ald. Bas. 


l. Steph. invitis codd. Recte illud iam ed. Bas. 2. tuetur. 
C. Ilacóv 89é, oíluai] 9 Vat. Zz. Bodl. pro vulg. 05. Pro- 
ximum :zjàv» om. Vat. 7j. Ven. X X. Bodl. Vind. 2. 1. Aug. Meerm. 


B. magi 156.Qovoy(ías — 
yeteotoynua Schol: qet- 
qovQygua xal xvgoocie oUx elon- 
tac ai 08 Aéfeus l'ooy(ov éyro- 
Qtot. Aeovtivos y4o 5v. Deinde 
formula s é£zos eimsiv refe- 
renda est ad proximum doa, 
propemodum omnis, ut p 
001. A. Mox D: a? àià Aóyov 
azüv megaívovot xal £gyov, os 
&nos £ineiv, 7 oj0evós 7 0050éov- 
tat 7) Beaxéos zdávv. Phaedon. 
p. 66. A: dxallayelg óg9aludv 
re xal ato xaí, os é£mosg eixeiv, 
éUunzavtos toU ooyatos. Apolog. 
Socr. p. 17. A: xaíto. dinOés 
ye, Og Enos sineiv, oj0iv eigr- 
xav. Male Findeisen. inter- 
pretatur ut brevi dicam. Nec 
melius Ástius: omnino, pror- 
SUu8, reapse. 

Cap. V. C. 'Ag ov uav- 
ódvo—xalsiv;] Num igi- 
tur intelligo, qualem eam 
dicere velis? i, e. nondum 
mihi videor satis intelli- 
gere, qualem eam dicas. 
Nam eadem est particulae doa 
ratio, quae Latinae num, ut 
ibi usurpetur, ubi responsio ex- 
spectatur negans id, de quo erat 


interrogatum. Quamquam alias, 
imprimis cum od» iuncta, etiam 
sic ponitur, ut affirmans respon- 
sio sequi debeat. v. Hermann. 
ad Viger. p. 823. Itaque prave 
olim edidit Heindorf. "Aq" ov», 
ipsi postea improbatum, ut appa- 
ret ex eius annot. ad Protagor. 
$. 21. Coraes, quum non per- 
spectam haberet vim huius in- 
terrogationis, invitis libris omni- 
bus edidit '!4411 o9 uavddvo, 
quod ipsum vulgata lectione si- 
gnificatur. Neque Astius verum 
pervidit, qui haec Latine con- 
verterit sic: sane intelligo, 
qualem velisipsam dicere, 
quam interpretationem sic de- 
fendere conatus est, ut dQ' o)v 
diceret positum esse extra inter- 
rogationem, quod, ut apud poetas 
fieri possit, apud prosae orationis 
scriptores fieri non potest. Et 
hoe si scriptor voluisset, pro- 
fecto non potuisset addere haec: 
tdga 0à el'ooua. cagéotegov, qua 
formula indicari constat 

adhuc rei conditionem incerizm- 
que eventum. Euth p. 10. 
À: oxeztéov. oluat 8 
toVto vvyl xalég léyeqed 
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siciv cuiv viyvov: 54) ydo; I'OP. Nol. 2:9. Ilaóóv ó£, 
oluct, vOv vttyvOv vOv uiv igyacla vÓ zxoÀÓ iór, xol 
Aóyov foeyíog Ófovrai, Pvwe 0B ov0svóg, dAAk vÓ vig 
réyvms stegaívowwo iv xol uk Gwuyfüjc, olov ygeque) xci 
dvóguavtozoia xol dAAat zt0AÀAnL. vig vowórog uou 0oxsig D 
Aíéysw, ztegl. 8g oO qs tv. óxvoguxiyv &vat. 7) o0; I'OP. 
Ilévv uiv obv xaÀAQg OnoAeuBdvsg, Ó XZexgavtg. Z8. — 
EvtQou Ó& yé tio, vv vtqvv, ci Óuk Aóyov zv zsoa- 
vov6L xol Eoyov, (c Exog sissiv, 7) otótvóg zoogOtovro: 
3 Booxíog mdvv, olov dovOuqvox] xo Aoyustuxi) xel yso- 
uetQux)) xol sevtevtuó ys xol dAÀe, zxoÀAcL víqvot, àv 


D. olov OT xal loyiotixz] Ante deiumguxg 
articulum 7 om. Vind. l. 2. T. Coisl. Sed ante Aoyisux5 et yeo- 
uerguxr et mxertevixg codd. omnes exceptis Par. E. Flor. f. x. 


Vind. 6. eundem ignorant. Quater eum sustulimus. v. annot. 


id, à "yadé, flélriov elaóue?a. 
Sophist. p. 247. D: tó zxoiov 55; 
Aéye, xal rdya eloOueOa. Min. 
p. 914. C: zdya 8à üueiwov &(o0- 
us€a oe. Rignificat autem ráya 
in haec formula statim, mox, 
usu apud prosae orationis scri- 
ptores rariore, v. Ruhnken. ad 
Tim. p.151. Lennep. ad Phalar. 
Ép. 95. p. 267. Grammat. ap. 
Bekker. Anecdot. T. I. p. 309: 
ráyo nxaQà rois xoutais avil vo 
rayéos: zagü.Ó0à xoig QrroQot 
tà zollà evoíoxe:at dvtl vo) 
l'oos xe(uevov. Pro l'oos dictum 
etiam hoc loco accepit Coraes, 
repugnante constanti usu scri- 
ptorum veterum, quem praeclare 
illustravit Fritschius Quaest. 
Luciann. p. (0. seq. Accedit quod 
pro záya passim etiam avr/xa di- 
citur, veluti ap. Eurip. Heraclid. 
v. 268: mxeiouervos 07? tovt y 
azíx el'oopat. ofr. infra p. 466. À. 

llacóv 8é, oluat, v. r. 
zr» uàr — Éviau 88 ovóe- 
»óg] Post rà» né» inferri de- 
buit rà» à o9, sed mutatur 
structurae tenor propter interie- 
cta verba xa] lóyov foayéos 3é- 
eru.  Qnodà d» A: pest «i 


uév subiicitur, id nihil habet in- 
solentiae. v. Matth. Gr. $. 288. 6. 
Neque hodie quisquam haerebit 
in genitivo zacóv tÓvw reyvóàv, 
quem Findeisen. ab omissa 
praepositione zeo/ pendere opi- 
nabatur. Vide, si tanti est, 
Matth. l. c. annot. 1. 

D. Ildvv ué» ovv xalds 
vzolaufdvsis] Ne quis post 
zdvv uà» oov colo distinguendum 
putet, saepissime hae voces cum 
reliqua oratione una continua- . 
tione et perpetuitate coniungun- 
tur. v. ad Phaedon. p. 82. A. 
Mox Coraes correxit àià Aóyov 
tÓó nzü» megaivovot, comparans 
p. 451. C: ór xal a$t:9 AOóyo 
xvgo)tat tà zdvta, ibid. B: óti 
xal aütm éotl :àv lóyg t0 züv 
xvgovuévov. ibid. D: ràv Aóyo 
t& zdvta ÜunQartouóvoy. Sed 
in his locis articulus recte ad- 
ditur propterea, quod respicitur 
ad superiora, in quibus eadem 
sententia iam proposita erat; hic 
ilo non opus est, quoniam res 
primum commemoratur, et zàv 
zeQaí(vovo(. significat unum- 
quodque perficiunt. 

olo» dgiOuntixs xal 1o- 
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92 PLATONIS 

ivo, Gys0Óv vu loovc vous Aóyovg Eyov6L vaoíig modEsew, 
«i 5 stoAAcL mÀsiovg xci vTÓ ztxQodzev 6c 7) xtoóbus 
xai vÓ xU)gog «vrcig Ou Aóyen iórí. TOv vouo0tov tuvd 
Lot Óoxtig Afytw vi Quvogunjv.  I'OP. ' 4Ag915j A&ytig. 
Z9. ' AA otro, vobvov ys oUOspiov oie 6E BovAscQo 
éuvoguxijv xoAsiv, ovy Ov, và (uav. obvog siztg, Ov. 
1 Óu& Aóyov vÓ «000g Pyovóa Qurogue i6vw, xol Oxo- 
Adfou, Gv vig, &i BosAowo Ovgysgalvaw iv voig Aóyors, 
Tv do/éuqvuxtv Goo óqvogu;v, à I'ogyio, Aéysig; dAX 
oUx o(ucí Gs ovs viv douOwmgvuxi]v ovs tv ysousvolav 
éuroguxijv Aéy&w. | l'OP. 'Og9g y&o ote, à -Z2xgetsc, 


. possit. 


xci Ouxolcg vzoAcupivtig. 


Éviatc oge8dv cc l'oove] V. ye l'oovs invitis codd. 


E. Aéyeiw» t5 Qqtootngv] Aéyew xal z2v à. Sed xal om. 


eodd. omnes praeter Ven. 5. 


'AXA o$r0( tovto» ye] V. ovr. 


dedit Bekker. Recte. 


Sed otro; Par. I.,. quod 


üvsgegaíveuv év vois A] év addidi ex Par. I. et Flor. x 


P. 451. "I9: vov xal o9] 


ytotixy x. t. l.] Artium no- 
mina articulo carere posse nota 
hodie res est. v. Schaefer. 
Melet. crit. p. 5. Heindorf. ad 
Sophist. p. 442. Plurimi iique 
optimi codd, eum voci dgrud'ur- 
tux?) praemittunt, ante cetera no- 
mina omittunt, probante Bek- 
kero. — Quod vero dicitur xai 
zerrteviuxg ye, mentio huius artis 
ideo extollitur, quia vel maxime 
cum actione coniuncta videri 
De xa) — ye in plurium 
rerum enumeratione usurpato v. 
ad Hipp. Mai. p. 301. A. 

xal ró xÜ)gos avtais 
Olympiod. Ms. (bos, éneibr 
Zoxodtgs à Aéyov o)x elne xv- 
eoocts (quod erat Siculorum lin- 
guae proprium), dilà xD gos. 

E. 441 oó$rot toPtov 
ye0o28.] Neque tamen pro- 
fecto harum ullam te ex- 
istimo velle rhetoricam 
vocare. De obro — ye v. 


Bekker. ex uno Par. I. dedit /91 


Hermann. ad Viger. p. 808 seq. 
— osyzótc tÓ éruatt, quam- 
quam verbis ita dixisti, 
ut recte interpretatur Heindorf. 
— De o?y ó:, quamquam, v. 
Schaefer. ad Lambert. Bos. 

115 seq. Matth. Gr. $. 624. 
3 c. Formula :óàó (suat: 
respondet nostro dem Ausdrucke 
nach, der Worten nach, atque 
opponitur : diy9ei. Theaet. 
p. 166. D: róv Bé ióyov av IU 
tà óuat( uov Üíoxe, ' dAV o6 
Eu cagpéoregov udie, tí Àéyo. 
Infra p. 489. B.  Comparavit 
den i. C102. B. praeterea Phae- 
don. p. 102. B. De Republ I. 
p. 840. D. Bic Euthydem. p. 304. 
E: otto ydo zos xal ele, zois 
dvóuaciv, ubi v. ann. Aliam'ex- 
plicationis rationem iniit A stius 
ad Polit. p. 363., qui in uni- 
versum, ?m Allgemeinen, inter- 
pretatur. 

ed f/Covioiro Üvegagaíveu» 
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Cap. VI. 2:9. "I9i vóv xoi db vv dnóxguw dv 
30óuqv Ówzégavov. ixti yàg 9 O«uvogun vvyydvsi uiv 
ovó« TrODTOV Tig tOv vttqvOV vOv tÓ zoÀUv Aóyo q90- 
uévov, vvyydvovo, óE xol dAAo, vowrÜvo, oDGaL, ttLQO 
&iztsiv, 1j zxtgl ví iv Aóyowg vÓ x0gog PLyovéa Qnuvogunj 
ióvw. Ggnso Gv si víg us Egowvo àv vóv ài) FAsyov stsgl 
Qct.vogobv vOV TtqVOWV, '"Q Xóxgot:g, vig iGrw 9 dg- 
Ouqvuxi) végvy ; eimouw àv evrÓ, Ggzto Gv Gr. Ov, vv 
Ó.à Aóyov tug tÓ xÜgog ovóOv. xai si us imavégowro* 
Tév z&gl ví; eizour Qv, Óvu vv zo vó dgrióv v& xol 
z£guttÓv [yvóoGOiw], O60 v £xdvtQ« vvyydvovi Óvva. si à' 
«D Egovro: Tijv ü& Aoyidvuxiv viva xoAsig véqvqv; sixous 
Qv, Ov, xoi abvg iov] vOv AÓyo vÓó máv xvgovuivov. 


ov» xal cV. Eam scripturam tenet etiam Flor. x. cum edit. Bas. 9. 
Sed v. ann. 


7? 09ntogixr tvyzdver 5 om. Clark. Coisl. Par. EF B. Vind. 6. 


B. zxegiutzóv [yv 0:c]] Recte Bekkerus voc. yvóo:s ut su- 
spectam uncis inclusit. Dein pro vulg. zvyydvy eiusdem auctoritate 
ex Par. VW. Flor. m. reposuimus rvygdvoi. — Multi libri rvygdver. 


tOv loy :ó zü» x.] Heindorf. coni. «àv Aóyo tis 1:0 m. 


àv rois À1.] si quis vellet 
verba tua premere et male 
interpretari neque sic 
accipere, quomodo vis. 
Vett. editt. Óvegegaívetv rois Ào- 
yote, quod ineptum est, siqui- 
dem formula nunc non significat 
moleste ferre sermones, 
quod foret Ovezegatvet rovs Àoó- 
yovs vel roig loyow (Isocrat. 
Panath. 241b. A.), sed moro- 
sum es8e ac difficilem in 
disserendo ideoque uti 
calumniis. Recepi igitur év 
ex codd. aliquot, quod excidisse 
suspicabatur Heindorfius. Si- 
militer infra p. 488. A: xaxovg- 
ysis év rois Aoyow. Atque ea- 
dem prorsus verbi constructio 
reperitur Lysid. p. 214. E: 'O 
yào Àóyos Zuiv onuaivet, Ott ol 
áv doi dya2oí. Ilavv ye, £g, 
8oxei. Kal éuot, )v 9' éyo, xat- 
rot Üvsgegaívo tl ye év av:Q. 
fensum verborum recte declara- 


vit Olympiodorus: s& tis 9é- 
Aet Ovsgegaíveww xal quioveusitv, 
vxoiafoi. àv o8 tQv dg uncod]v 
QytoQuxq». Aéyeww, éneibo) xdxeívm 
megl lóyovs* éyo 8à ovx oluat 
ge tOUtO ÀÉyetv. 


Cap. VI. P. 451. "9, vo» xa! 
c? rt?» àdzxóxg.] Age, quum 
ego iam mentem ac sen- 
tentiam m'eam declarave- 
rim, nune tu quoque tuum 
fac et absolve id, quod 
interrogavi. Nihilin his sol- 
lieitandum ac tenenda omnino 
optimorum librorum scriptura, 
quam ali corruperunt pro viv 
reponentes ov». Scilicet hos of- 
fendit "IO. sic nude positum. 


B. ót« tÓ» nzegQ :Ó dg- 
tiU» te xal zegurtÓv [yvG- 
0:5]] Intellige ex superioribus 
tó x$Qos éyovodv. Ineptum est 
y»àots, quamvis in omnibug libris 
repertum, 


94 PLATONIS 


xal si ixavégowo, 'H tegi vl ; exouw &v cereo oí iv vó 
ójuc Gvyygagóusvo, Ot. và uiv dAÀe xoOdzsQ Xj &Qr- 
Quer: 9 Aoyiórun Eysv* ztegl. vÓ. cOvO ydo ióvi., vó ve 
dgtiov xol vÓ zsguvtÓv' Otxgégsu Ób voOoDrov, Ori xol 
zQóg «Dtk xol mgóc GAAgAc sg Lys mAN9 ovg izt6xo- 
z:5í tÓ ztEQuttÓV xoi TÓ doriov 3j Aoyiotuxo. xci sb vig 
viv dovoovouiav dvígowo, goo Aéyovtog, Oti xal cbr 
Aóyo xvgobvroa, tà stvra, Oi 0$ Aóyoi oí víjg dóvgovo- 

H xeol tí; efnouis! dv] 5 accessit e Clark. Vat. 7f. Coisl. 
Vind. 1. 2. 6. 7. Par. BCEFVW. Bodl. Aug. Meerm. Flor. a. b. 
c. d. m. o. x. 

C. xagdnzegQ 9 doiOumsaxm 9 Aoyiozixg] Ante 7» Aoyc- 


dux; vulgo xal inserebatur, quod codd, fere omnes cum Aldo 
omittunt. Dein zQós «/:à pro zg0ós a):à de Heindorfüi sententia 


scripsimus. 


OszegolévtQ Ürug avy- 
yeapóuevoi] Scholiasta ad 
h. l: 'E» tais bx. íaug él tj 
v Vngicuátov 7 vóuov eisn- 
yuoet Ó xovg énl uàv tob 7 90)- 
rov 9ngpíouacos 7 vouov tà re 
óvoua toU yngibouérov xal tt- 
Oévtos tóv vóuov xal 07 ro) za- 
tQóg avro0 xal toà Ünjuov &e- 
yev, olov, ZnuocoOévos Z- 
: uo0OQ évovs, llavavisvse, y95- 
pigeat 1d e. Ei. 08 Fuels 
náltv ó a)tóg yuoipeodat, &e- 
yev Ó x7ové, fva um negutolo- 
y5' Tà uév Gia xatà ravit, 
vrottera: óy xai raDe. Ostos 
ob» xal éxl toj0s:  Taà uàv 
&lla xaddzep 7 d cO u- 
tixz xal $ loyiotuxs £e. 
Olympiodorus: mda ec &i- 
q8 Us yngoupa 79 vóuov 7 io 
tt etzeiv, Ó xnové. &eye tà re 
Óvoua avto) xai tóv Ófjuov xal 
rtüv zaréga, olov, Zguoodé- 
»)$ Znuocdévovs, IIata- 
v8 vs. Ei toívvv nie(ova. elyev 
dvayvávat vngéopuata, év 1Q a 
vopícua:s ó xQjov$ eye tà 
Óvoua t00 ygawartos xol to? 
zGrQós tovtov xal ro) Ün9uov: 
dv à toig Aouxois yngtouactv, 
. fva "m megtrtoloyj, Éeye td uà» 

Gia Ouoíme x. t. 4. Ad verba 


scholiastae Coraes Addend. p. 
961. ita commentatur : » eutelá, 
inquit,  o/0é» jrtov dyvoó», 
tíves 8&loliv ,,oí év cQ Óruo 
cvyygagópervor. Mà» Aéyei 
rovg égyoldfovs (entrepreneurs), 
rovréGtt to0c magá ro) Orjuov 
Égyov tLvÓS Ünpooíov , olo» te- 
ryÓv, huévav, veo to», toujgov, 
xataoxevv uuod'oo laufiávo vas" 
to UtOvS yàe eixóg  Gcvyygagr 
mQóg roUg épyolótag zoteiodot, 
ógífovoav ndvi d meogeivat tà 
&pyo et, xal àv us) xQosórvtor, 
ép» roig dgyo0órau dxe(naoda 
rüv Qu000v. Ofov éy(vero wal 
énl và (Blow, óc Éott aviloyl- 
cactkat éf àv Zinuoadévrns (xe 
Greg. Ge). 268. omotv: metta 
09, Toun0:a mOLOv, ÀAéyetg » ü 
üet xgogeivat tà Oguotixó, ós- 
260 árÜgidvta éxBebenxdie xarà 
gvyyeagrnv, ei , o)x &jorta 
& ngosjxev éx tjs GovyyoaQifs, 
xouttóuevos." Cont. Boeckh. ad 
Inscriptt. Att, I. num. 84. p. 124: 
» Formula tà uà» dila xaQdneQ 
tjj Bovàj (Qoxet) usitata. — Hinc 
explicandus Plato Gorg. p. 451. 
B., quae nec schol. nec interpp. 
recte intellexerunt." Cogitandum 
de scribis publicis, de quibus v. 
Schoemann. De Comitiis publ. 
p. 118. Diversum est Phaedon. 
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Uíag, & qoin, szxsoi ví slow, à Zxxgaveg; sizour v, 
Or, zEQi Tijv vÀv dOvQov qogàv xoi xAlov xoi GtAfvgg, 
zOg z9óc dGAÀgAa víyovg Eye. I'OP. 'Og9Gg ys Aiyov 
GU, à Zxgarsg. Z2." I9v 0i] xol 69, & Iogylo. vvy- 
qdvs. uiv yàg O37] 9) óuroQuxi] ov6e vÀv Aóyo và zmdvco 
 Owextgerrouévov vs xol xvgovuivov mg. 9 ydo; I'OP. 
"EGcvu vabra. | 2283. Aéys 0$ vv stQl ví; * ví * ioc 
vobro vÀv Óvrov, sztQi ob ovro( oí Aóyoi sloiv, olg dj 

D. 9$ óqt0oixg o96a] V. odoa 5 0gtoguxj, quem verborum 


ordinem libri paucissimi neque ii optimi tuentur. Dein pro xvgov- 
uévo» rtg Clark. Par. FW. Vind. 6. xvgou. tvàv, errore, Her- 


mann. r:g ut suspectum seclusit. 


zmegl vcí; *v(* éorti c] Alterum reí de coniectura Heindorfii 
inserui. Heusdius rà» ante xeQ) trí deleri et zeQ) ante rd uéyiota 
addi voluit. Dein Hirschig. em. zeg! 0 oso. 


p. 102. D: Zouwd ye xal £vyyea- 
guxdg égeiv. 

C. zx6Qit0 a)9:0 ydo éori, 
rÜ re GQttov xal zó zegrtt- 
.tóv] Deerst vulgo post dori 
interpunctio, quam perspicuitatis 
caussa restituendam putavimus. 
Nam haec: ró t8 dQt0v x. rÓ 
z6&Qutrov, per appositionem ad- 
iecta sunt pronomini «vro. Pro- 
xima connectas Sic: ór: 5 Ào- 
ytatac éxioxonet zó. zegurtóv xal 
tó dorto»v, xOg éyeu xÀgOove xal 
z190s av:à xal zoós dÀÀgia. Ad 
haec optime scholiastes: z0óes 
a vrd* 0s Ótav Ggttos xgós Ggtiov 
7) neguttós xQÓg xequtóv xollania- 
ciacüg* n 90g GAlmla O6, Orav 
zegui0g xal dgrtog 5 dvdzahv. 

Qiagéger 8à rocobtov —] 
De arithmeticae et logisticae dis- 
crimine audias Schol. ad Char- 
mid. p. 165. E: loyiotexg éotv í 
Oeooía vrüv doi ugtÀ v, ovy 
8à 1v d Q.9uÀ» uetayeLQLOTUXE), 
ov tÓr Ovros dQiüuorv Alaufa- 
vovoa, dil vxotisuévQ t0 uàv 
&v ds uovaba, ró 0à doiOugtóv 
os dou uv, olov tà tQía vqudba 
&iva. xal rà Üéxa Oex4Da: dg! 
ev éxdyei tà xath. dotDuntuxmv 
Oeooguara x. t. À. Optime de 
veterum Graecorum Aoyiorux; et 
doidugruxg disseruit vir prae- 


stantissimus Otto Schulzius 
ad interpret. German. Diophanti 
p. XLVII seq. 

| QOL 8à 1óyov oí t $6 dorgo- 
vouíag, ei gaíg, negl tí ec- 
0i» —;] Recte Heindorfius 
iudicavit his verbis superiora illa: 
xal sei wg tnv dotQovouíav dvé- 
Qoito, explicatius repeti et incul- 
cari. — Oí Lóyoc t je doxgo- 
vouíags sunt oí Aóyot, olg $ 
dorgorvouía y095:au, ut patet e 
8. D., ut non probanda sit lectio 
quorundam librorum Oí àà Aóyoi 
oí zxegl tfjg dorgovouías. 

D. 'Og2Às y& Aléyov ov] 
Quod ys in Flor. d. et Paris. I. 
omissum et in Flor. b. in ydQ 
mutatum est, id constanti repu- 
gnat Platonis consuetudini. Sym- 
pos. p. 174. E: xoÀàs y', £g, 
zo.» oV. Charmid. p. 156. A: 
xcÀde ye ov, gv O éyo, noQ). 
Sed vide quae collegerunt W yt- 
tenbach. Epist. crit. p. 26 seq. 
Heindorf ad Charmid. p. 20. 
Astius ad Phaedr. p. 253. coll. 
nostra annotat. ad Sympos. p. 26 
seq. Theaet. p. 181. D. De pro- 
ximis conf. Alcibiad. I. p. 108. 


C: IQ xal ov* — einéà zxQOro», 
tg 75 ro De Rep. IX, 511. 
C: i9 0x uot. 


Aéye 05 tà» zegl ti; ct 


^ 


D 
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ó«rooux; yoijro.; I'OP. T& uéyura vv dvOgosiov 
ztQeypttov, à Zxxoovsc, xoi doica. 
Cap. VIL | 2:20. ' AAA, à T'ogyla, duguofnyojounov 
E xol vobvo A£ytig xoi ovUVOÓtv zo Goagég. olouos ydg 6s 
dxuxoéva, év voig GvuxoGioug dóóvrov dv)gorov roUro 
v0 6xoAióv, àv à xavaQuüuobDvra, dOovrsg, Ou Dyvalvsw 


4 


uiv doióróv iGr,, và Ó& OsUrsgov xoAÓv ytvéGQoL, volrov 
0£, Oc quow ó stoujtijs vo? 6xoAuoD, Ó ztAovttiv dóóAog. 
IOP. '4wájxoa ydo' dAAk mzQóg Tí vrobrO AÍyug; 29. 
452 "Oc, doy avvíx. Qv magadraisv oí Óguiovoyol votov àv 
imávsósv Ó vó GxoA|v zowvjGag, lavoóg vt xol zc ocol- 
pus xci youuoriotTác, xoci timo, zgOrov uiv Ó lovoós, 
0v, £2 Zxgattc, bbemoeré 65 logyíang: o) ydg iouv 


E. olouat: ydg o6 dxqgx.] ocuac Ven. X X. Par. I. Vind. 6. 
Aug. Meerm. Flor. x. De utriusque formae discrimine ambigunt 
grammatici. v. Thomas Mag. p. 645. Phavorin. c. 1340, 55. Fischer. 
ad Weller. III, 1. p. 139. Buttmann. Gr. amplior. II. p. 195. Mat- 
thiae. Gr. T. I. s. v. Schaefer. ad Demosthen. Appar. IV. p. 102. 
Benseler. ad Isocrat. Areopagit. p. (5 seqq. Illud exploratum habe- 
mus, in parenthesi et responsione unice o/uat, formam contractam, 
usurpari, alias utramque formam regnare, hoc tamen discrimine, ut 
olouat, sicuti ambitu et litteris, ita etiam vi et gravitate videatur 
esse ponderosius. Quamquam hoc ipsum saepenumero e scribentium 
sensu suspensum est. 

tQoírtov 0é] xó roírov 0é Vind. 2. 6. 

de pygctv ó z. to) 0xoltov] Eiecta haec vult Hirschig. 


éot:t toUt10 —;] Alterum r/, 
quod in libris deest, de prae- 
clara Heindorfii coniectura 
restituimus. P. 451. B: xai e? ue 
énavéQotto, tjv meQl trí; Apte 
sic Gorgias respondet: rà ué- 
ytocra zr. dv. x. t. À. Flor. 
f. s. habent 4éys 05, tí éou 
ro)ro tQ» Ortov; quod Astio 
placet; nobis ex correctione or- 
tum videtur. 


Cap. VII. E. roóro có oxo- 
l.óv, év à —] Schol. zó oxo- 
Ai» tobto oí uàv Ziuuoviüov 
(v. Clem. Al. Strom. IV. p. 
5783. Theodoret. Serm. IL p. 
63 seq.) gaoív, ol 8 'ExudQuov. 
&a:. 0à voiottov: ' Tyiatveww. uév 
&guorov dv0gl QvatQ*: Zlestegov 


0& pvàv xalóv yevéoOa* TO 8é 
toQítov zxlovteiv dóOlosg: Térag- 
tov 0? 9fàv ue:à gov. Tovro 
0? rÓ relevraiov  zaqaléleurtat 
Gs uy xgós 0 fovlerat Iidtov 
ronouuov óv. v. Ilgen. Scol. p. 
2D8eq. Grotefend. in Schwei 

haeus. Ánimadv. ad Athen. XV. 
c. 14. T. VIII. p..262. Iacobs 
ad Antholog. Gr. T. I. p. 208 seq. 
Schneide win. Simon. Reliq. p. 
54 seq. Argumentum huius 8co- 
li Plato affert etiam Legg. IL 
p. 631. C. II. p. 661. A. coll. 
IX. 870. B., attingit Euthydem. p. 
219. A. B. Phileb. p. 48. D. seqq. 


P. 452. /arg0s te xal zarc- 
0oroíf/gs] Quod Heindor- 
fius putabat scribendum esse ó 
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1$ vovtov Tíyvy z:Qb vtÓ u£yuórov dyo90v roig dv9go- 
zouig, dÀA dj Busj. £L ov evvóv iy igolugv: Zi ài vlg 
Qv tva«bra Aéytg; tmo, v loog, Ort 'lovoóg. Ti 
obv Aíy&g; 1j vó Tío Oc cvíyvge Éoyov utywróv 
iovw &ya9óv; IIóg ykg o0, qaín Gv looo, à Xxporsc, 
oyísux ; ví Ó' iori gsifov &ya90v  &v9Ogomou Oy 
tog; El Óü' a) usvk voUrov Óó zouOorolfgo timori, Ori 
Gevudtou rdv, à Zxgotsg, xol aUróg, sU dou Éyou 
Iogyiec utifov cyo90v imita. vig a0voU viyvgg 1!) 
iyó vijg iuo, simouy Qv «D xol mgóg vobvov: XV óit 
03 vig 5, à dvo; xol ví v0 o0v Eoyov; Iloijoroí- 
Bus, qaíx dv, v Óü' Egyov uos iv. xaAo)g vs xol loqv- 
govbg zov vovg &àv9gdzovg vk Goucvo. Merk 0b vÓv 


z006 tí tobro Lléysece;] V. Aéyeus rotro, quod est etiam in 
Par. EF. Flor. b. f. et Bodl. Routhii. 

P. 402. ad:íx à» xagaoraiev] dv om. Clark. Par. EFIW. 
Vind. 6. Flor. f. s. errore. 

à £Eóxg.,?9y(sta] Voc. Dy (eua male suspectat Hirschig. 

B. Oavudjotut tüáv] V. v à». Inde cum Hermanno fecimus 
rüv, i e. ro. àv, Bekkerus invitis libris y' Gv, aliis assentientibus. 
Dein £yo: l'ooyías Clark. Coisl. Par. BCF' V. Flor. a. c. d. m. o. 
et corr. Vat. 7j. Vind. l. Sed recte se habet etiam indicativus, 
quamquam cedendum cum Herm. librorum plurimorum auctoritati. 

Mezrà 09à v0v xaitborQ.] Pro vulg. 97, cui certe in hac enu- 
meratione non est locus, suppeditarunt Vat. 7j. Ven. E 2. Vind.2. T. 


Meermann. Ó£, quod nuperrime rursus expulsum videmus. 


larQós v&.x. 7., inserto articulo, 
vere monuit Buttmannus huic 
coniecturae obstare positum vo- 
culae re, quae ita collocari de- 
buerit: Ó ze latoóg xal x. Olym- 
Piodorus: tóv naiboto(fnv ue- 
tà rÜv lavQóv eizev, éxeur) ó 
uà» lagos megl rà gtoueia ,RU- 
tà xaÜ' éavta xara (yvetat, ó à 
zaidove (fus meol tiv Ov vOeotv 
avt» xal "v toidvÓe tà» uo- 
eio» OGvvÓgxgv xal t:ó xdiios 
avtÓr. v. &d Criton. p. 4T. B. 


B. e? coo: Kot Doegyías—] 
Inviti paene cessimus librorum 
auctoritati optativum pro indi- 
cativo Éye. vulgo perscripto ex- 
hibentium. Nam indicativo ser- 
vato hoc dicitur: Mirer sane, 


Plat. Opp. Vol. IL. Bec. I. 


si revera Gorgias, ut tu 
quidem ais, maius aliquod 
bonum suae artis osten- 
dere possit. Apolog. Socrat. 
p. 25. B: noir ya dv ttg eU- 
Üatuovía ein negl rovs véovs, 
el eis uiv Lvos avtove  Oiua- 
gpüeígeu, ol 9 dilo,: ogekoborr. 
Ibid. p. 30. B. p. 37. B. al., qui 
loci huie nostro omni ex parte 
similes sunt. Loquitur vero pae- 
dotribes ita, ut collocutoris men- 
tem potius quam suam ipsius 
opinionem respiciat. Germanice 
prorsus eodem modo dixeris: 
Wundern würde auch ich mich, 
wenn Gorgias wirklich £&in grós- 
seres Gut aufzeigen kann. Sed 
v. ad Apolog. p. 25. C. Matth. 
Gr. $. 524. 1 


(| 
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zoudorolpwv simo! àv Ó youuevicvüs, Gc iyouoei, mdvv 
xovapoovov üxüvtov, Zxómu Ove, à 2xgursg, idv 
6o. zÀoUrov quvfj tu usitov dya90v Ov 3) xag log- 
yle 3) xag &AAo ótgobv. gaiusv v ov mgüg aDróv: 
Ti ài 05; 4$ GU vovtov Óguiovoyóg; Dog dv. Tig v; 
Xoguaevu.Gvc. — Ti ov; xoívüg cv u£ywtov dv9goxois 
dyo90v sive, zxÀobvov; qjoousv.  llóg yàg oíx; ipsi. 
Koi u$jv dugufvsi ys logyíag 00s viv zaQ cro 
véqvqv usi£ovog dya900 aliviav sivo, 7) vijv ov, qoaiusv 
&v dusig. ÓfjAov oDv, Ot, v0 usvk vobro Égow! Gv: Koi 
ví iov, vobro vrÓ dyaO9óv; dzoxgvvdo9o logylog. "I9t 
oov vouíGag, & logyía, igováoOc. xol ox ixsvov xol 
Ox iuob, dzóxgwot , ví éóvy voUto, 0 qs 6v uéyiovov 
dyoa90v sivo, voig dvOgdsztowg xol o5 ÓmuvovQybv sivo 


C. X c) rovrov 9gu] 5, vulgo omissum illud, restituerunt 
Clark. Vat. zf. Ven. 4 X. Vind. 2. Par. BC V. Bodl. Aug. Meerm. 
Flor. a. b. c. d. m. 


t2» xag a):0 tégzvyv] avtó Par. V. probante Bekkero. 


xa:aggovov ázdvrov| 


ydvet Óv quiv xal àv rQ xija- 
Ad Lec Olympiod.: (Bov, 


Qjew — xal oye0óv t a)ró 


oUxétL có dbólos mgoséOnxev, 
éxeid?) a$r5s Ó enuartct)s Aéyet, 
0g zdvtOv xa:agpovei. 


C. Kai un0v iugis Brei 
ye I] ' Augusfiqveiv hic est in 
aliam sententiam disce- 
dentem contendere, utsaepe. 


D. xal cà Ómuiovoyov 
etvat avr:00)]| Deflexit a re- 
lativo pronomine ad usum de- 
monstrativi. Debebat enim per- 
gere Bic: xal o9 0à q3s Ünutovo- 
yov elvat. Sed nihil hoc usita- 
tius, ubi relativum alio casu re- 
petendum esset. Phileb. p. 12. 
B: 2v 08e" Agoolitmv uév Aéye- 
oat gno, :0 D din écratov 
avt s Óvoua Hüovjv sivat. De 
Republ p. 505. E: 8 5 Buixei 
uàv dzaca yvy xa! tovtov 
&vexa ndvta a odttet. Lachet. p. 
192. A: 8 xal év tà to£gew vvy- 


xexr(ueda , o? xal néQu üfwv 
Aéyetv. x. t. À. Prot. p. 318. B. 

Buttm. Gr. 8.188. II. 4. Matth. 
$. 469. — De illo Gua uà» — 
Gua 0Óé et de Lat. simul — 
simul v. ad Phaedon. P. 108. 

D. ed. nostr. — Pro ro & À- 
àov Gore» Heindorfius 
toU tv dilov Goyerv scribendum 
coniecit, eamque coniecturam 
Coraes recepit. Sed etsi Bodl. 
Routhii pro ro? GA.ovexbhibetrà» 
dlÀov, tamen vulgatam lectio- 
nem retinendam iudicamus. Quid 
enim est, quod articuülum ràv 
in hac sententia abesse non posse 
cum Heindorfio arbitremur? 
Estne satis recte dictum , quod 
Gorgias artem rhetoricam ait 
hoc efficere, ut aliis impere- 
mus in sua quisque civi- 
tate? an ullo argumento effici 
poterit, ut dicendum fuisse cre- 
damus ceteris imperare? 
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«vroU; Dl'OP. "Oxo £óvw, & ZXoxgovic, vi] dAn9tlo. u£- 
yusvov. dyoD0v xol cltov Guc uiv iAsvOtolag aUroig 
Toig dv9goxoig, Guo 0i vob dAAcv dgyswv iv vi abvoU 
zÓóÀs. &xdóvo. 2/8). Tí oóv Ó$ vobvo Aíyug; I'OP. 
T6 zsíOaw Eyoy olóv v' sivow roig Aóyowg xol àv Óxaccs- 
oío Ouxo6ràg xci àv BovAsvtuoío BovAsuvràg xol iv ixxAq- 
Glo ixxAnuduxoóràg xol iv dAAQ EvAMÓyo movil, Ogrug àv 
zoAwuxóg bUAAoyog yiyvqvow. xoiro, iv vovg ví; Óvvdus 
QobAov uiv £É&g vov levgóv, 0obtAov 08 vÓv zoiotoifav: 
ó à xeupaniovis. otrog dAÀo dveqovijasvat zorpermieó- 
u&vog x«l obDy «vtÓ, dAAà Gol vr Óvvoauívo Afysw xol 


zzí(9tuv và zÀ$9. 


Cap. VIII. Zi. Nóv uot oxscig 0gAG Got, à Dop- 
yía, iyyvavo viv Qquroguxv frvrwa víqvqv cysi. slvat, 


D. 


:tür dÀLov. Flor. x. i» iv Gllov gym. 


tdv Gllov. 


Ceterum de hac Gorgiae sen- 
tentia Phileb. p. D8. A: fxovov 
uév fyoye éxdatota l'ogy(ov zol- 
Ade, ce 59 to0 meíDetv (Bvva- 
uts) z0Àv Bia gégot nav teyvàv * 
ndvta yde jo avt jov?Àia O4 
éxóviov, dÀV o9 Uu fías 70L- 
oiro xol uaxQQ zxaocód» doíorm 
el'y tüv teyyróv. Bimiliter Meno, 
Gorgiae discipulus, de virtutis 
natura interrogatus in cogno- 
mine dialogo p. T8. C. respon- 
det: t( dÀlo y 7 oyetv oióv 
v' eiva, tüv dvOQonzov; conf. 


Phaedr. p. 268. A. 


E. xal àv diio f£viloyo 
zartl x. tr. 4.] Facile intelli- 
gas rovs ovileyévrag, neque au- 
diendus est Findeisen. , qui 
zdvia vel zdvrag scribendum 
coniecit. — é» ravrg t7 Ov- 
»du&8:, h&c dicendi facul- 
tate instructus, im  Besiz 
dieser Macht. conf. Brunck. 
ad Aristoph. Plut. v. 760. Elms- 


ro) dilov Gogeiv] Bodl. Routhii pro ro? &ilov habet 


€t 
Heindorf. coni. ro 


ley. ad Oed. Tyr. v. 140. Se- 
gear ad Lucian. Dial Deor. 
p. (3. ed. Lehm. Mech" Gr. 
$. 396. ann. 2. 0 0& x07- 
uatiotzs obtros dictum est 
cum contemtu: fenerator vero 
iste, quem ceteros omnes 
despicere diceba s. De hoc 
usu pronominis otros v. Sympos. 
p. 181. E. Criton. p. 45. A. ibi- 
que annot. Deinde ne quem 
offendat iteratus ille dativus ooí 
post dÀÀo, apte Heindorfius 
comparavit p. 921. D. E: ov 
z00g ydQuv Àéyav tovs Àóyovs, 
otg iéyo éxdotoze, dii 7008 
tó féktiotov, o9 ngos to jüuotov. 
Similia legas p. 454. C. 456. D. 
464. C. 514. A. Protag. p. 344. 
D. Legg. II. p. 672. A. vil. 822. 
A. X. 889. E. 


Cap. VIII. Og1ó660at — 
éyyvratro] H. e. ita ut 
proxime ad rem acces- 
Seris. 


d* 
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xai , & v, £yi) Gvvigur, Aéysig, Ot, zt&LO00g Ónuovoyóc 
éótuv 9. O«toQux$, xol 9$ sQooyuattio eDvijo Gzro60c wol 
vÓ x&qoAeLov tig vobto TtÀsvtQ. 7) Eysug vw& Afíytw éml 
zÀfov tiv Qqvroguxv ÓUvvooQ9c. 1) mt190 Toig dxoDovGiw 
iv víj vvyíj zov; DI'OP. Ovóouóc, à Zxóxgarsg, dAAd 
uo, Óoxsig (xovg ÓgígsoUo,.' tor, yàg voUro cvÓ xsqd- 
Acwov abvrág. 2:9." 4xovóov O5, à logyia. iyó yàg s 
lG9' Ov, óc ipevróv zxsí0c, timtQ vig GAMog dAÀc Óua- 
Aíyeva, BovAÓusvog tiÓüfva, e)rÓ voro, zsQl Orov Ó AÓ- 
yog éGrí, xal àiu& sivo, voUrov £va: dtíuÓ Ób xol o£. 
IOP,. Tí oóv Ó$, à ZXoxgertg; 29. 'Eyà ig vow. 


P. 4583. Léyeiv» énl niéov] £u Par. IV. Flor. b. cum ed. 
Bas. 2. Pro 7 £yes Clark. 5 £ye, et deinde zedó. 


B. efizeQ tc$ áAL0sg] eiueg t$ xal dios Par. I. 


z&gl ótov Ó Adyos éccí] ó om. Vat, Zl. Ven. Zi et pr. &. 
Vind. 2. 7. xeg! o ó 4. Aug. Meerm. et Routhii Bodl. 


P. 458. eis ro?to televea) 
Intell. e/$ ró ze(2eiv. Sententia 
haec est: dicis rhetoricam 
esse persuadendi opificem 
omnemque eius operam 
atque summam ad hoc tam- 
quam ad finem suum re- 
ferri, ut aliis persuadere 
possimus quod volumus.— 
éxl nléov — 0vvaodat, an 
potes dicere ad aliquid 
plus valere rhetoricam, 
quam ut animis audien- 
tium persuadeatur? Nam 
éxzli xléovest plus. v. Schae- 
fer. ad Lamb. Bos. p. 502. 
Lobeck. ad Sophocl Aiac. v. 
125b. Heindorf. ad h. 1. et ad 
Phaedon. p. 98. B. . Loquendi 
genus quum alibi, tum hoc loco 
viros doctos fefellit, quorum in 
numero fuerunt qui scripturam 
Kr. zÀéov probarent. Illud c: 
pertinet ad Z£yew Aéyewv, num 
qua habes dicere? 

éyà yàg ev lo ó:. — 
xal éue&é evvau. tovtov Éva 
Vulgaris ratio exigebat xoi éyo 
eiut tovtov eig. Sed accusati- 
vum cum infinitivo post ózc non 


raro inferri hodie satis constat. 
v. annot. ad Phaedon. p. 63. C. 
Matth. Gr. $.538. Rost. $.122. 
not 3. Nisi forte infinitivum 
putare malueris ex os éuavró» 
ze(Üücm esse suspensum, de qua 
constructione v. ad Phaedrum 
p. 2172. D. Utrumque recte. De- 
inde vide, an verum sit exeo 
ts xal aiios dÀlo 9. Phaedon. 
p. 66. A: àg' o$y ovtóg éonv 
— elxeo rig xal dÀios, ó tev£ó- 
uevos to) Óvros; ubi v. annot. 
col. Valeckenar. ad Eurip. 
Phoeniss, v, 1589 seq. 

C.:00 ob» Évexa—adtós 
1 &y o ;] De interrogatione v. infra 
p. 457. E: vo) 05 &8vexa Aéyo 
tavta ; Ott vOv éuol Qoxeig x. v. À. 
Lysias adv. Agorat. p. 99. ed. 
Bremi: zoo 8' Évexa tata léyo 
vuiv; fv  eiüjre x. v. à. Pro- 
tagor. p. 943. B. Menon. p. 97. 
E. Legg. IV. p. 122. D. Politic. 
p. 264. C. Quibus addas, si 
placet, quae ab Heindorfio 
ad Phaedr. p. 281. D. et & nobis 
ad Sympos. p. 178. D. collecta 
sunt. — ós$ udiicr dw 59g. x. 
z0t0i, uti nobis maxime 
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iy viv dzó vij; óuvogurjg mu90, fg mov icviv Qv 
6v Aíy&g xal xegb Gvtwov moeyudrov lori su90, 
6uqis uiv sÓ 169 Or. ox oiÓc, o) uiv dAM Dxozveio 
ys Tv oluai 6s Abysw xol zsgi Gv* o/0bv uévrou fvvov 
ig/joouai 6t, viva mzorà Afysig viv n&ü90 rjv dnó rvüjg 
óqvoguxijo xol soi Tívov oDtqv tiva. voD oOv Evrxa 
0j aDróg Oxomrtócv Gs ig)Gouci, dAÀ oUx a)róg Abyo; 
oU Gob £vsexa, dAAX voD Aóyov, Üva obvo xoi, Og ud- 
Auóv Qv Quiv xovagovig xoi! zxsgl Orov A£yevou. Gxózs 
yco, &t Go. ÓoxG Ouxaícog dvsgorüv 6s. dgmso Gv zl 
ivóyyavóv 6s igovOv, víg iow vàÀv ÜDoygdgov Zr, 


Eyo égo vóv] Deerat vulgo 'Eyó, quod praestant Clark. 
Coisl. Par. BCFIW. Vind. 1. 2. 6. Flor. a. c. d. f£. m. o. s. x. 


cum ed. Bas. 2. Alterum éyo deest in Par. I 
C. xartagavés mxotoi] xor Bas. 2. cum Vat. z/. Ven. 4s. 


Vind. 2. 6. Flor. d. Aug. Meerm. Bodl. Routhii. 


Paullo ante oi» 


post ro? om. Coisl. Vind. 1l. 6. Par. EFW. Flor. f. s. 


perspicuum facere possit 
illud, de quo sermo est. 


v. ad Lysin p . 207. E. Phaedr. 
230. B. 231. PA. 262. D. 
sme &v ei étiyy. — el 


uou. einzes —] Eadem orationis 
forma Theaet. P 141. A: & 
tt$ zuds 10v poviov c xai no- 
yeéoov £gorzo , — et dzoxguvat- 
ueda avtQ —, o)x üv yeloio: 
eluev; Menon. p. 74. B: et ré ge 
drégouo, tí éati oyiua, à Mé- 
ov; ed avrà eines , ón atQoy- 
yon eg oot einev neg &yai- 
— e&ineg Üügnov dv, Ou oy5ud 
éctur. Protagor. p. 911. B. €: 
24 A zaQa IHolxketzov éxevóetsg 
dquóuevog utodóv Uzép davtoo 
teleiv —, el' tís 08 tjgeto —, 1( 
à» dxexQívo; Legg. p. 662. D. 
al. Deinde molestiam facessit 
istud xa] zo?; quod tamen etiam 
scholiast. codicis Clark. legit, 
qui adscripsit haec: é» rj xot- 
Xy orod. Nam de loco, ubi 
Zeuxis pingeret, profecto quaéri 
nunc non potuit. Itaque Hein- 
dorf. xócov legendum coniecit, 
comparans illa Apolog. Socr. p. 
20. B: trés xal xodanós xal no- 


- 


cov Oi0doxce.; Sed nec hoc cum 
argumentatione congruit. Quid 
enim ad rem interest, ut quis 
pretium sciat, quod Zeuxis pro 
tabulis a se pictis exegerit? 
Quocirca aliam rationem iniit 
Coraes, qui ita scribit: o/uau, 
inquit, yeyedodai zdàiat TOT, 
tOvtÉOtI tévogs víós éorv à fo- 
yodgos Zebüfu; Sed fateor nec 
hoc desiderio satisfacere, utpote 
disputationis consilio minus ac- 
commodatum. Nec vero illi ex- 
plent animum, qui xo? utcunque 
defendere conati sunt. Nam ut 
mittamus eos, qui verba non 
nimis premenda esse sibi per- 
suaserunt ideoque zo) revera 
putarunt significare: in quo- 
nam terrarum loco, quod 
profecto absonum est ac ne tum 
quidem ratiocinationi conveniens, 
si cum Voegelino Act. So- 
cietat. Graec. Lips. Vol.I. Fasc. 
II. p. 233. statuamus loci men- 
tione unum ex pluribus £oyQd- 
qors notari et a ceteris omnibus 
discerni, displicet etiam Astii 
interpretatio, qui verba sic ex- 
plicavit: eeiche Thiere malt er 
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si uo, &imsg, Ov. Ó và fO yodqov, íg o)x àv Óuxalos 
6s "oóuqv, Ó và zxoi« vàv Gocv ygdqgaov xoci mob; 
DIOP. Ilévv yz. Zi. ' Aga. Qi voUto , Or. xol dAAoL 
slo, &oygdqoi yodqovrsg dAAo zoAAX $0o; I'OP. Noí. 
Z9. Ei 0f ys uxuósig GAAog 3) Ztbbig Eygaqe, xoAGg &v 
co, dxtxéxgvo; I'OP. Ilóg yko o0; 219. "I9v 03) xoi 
zQl vfjo QuvoQuxijg tizé, mÓvtQÓv GoL Ooxti mzti0(O mtOLEUV 
1j ógroguxi) uóvg, 7) xoci dAMot víyvou; A$yo OR vÓ TOv 
óvós: Ogtug Ói0doxsL ÓvuoDv zQ&yuo, zóvtgov O Orücoxs 
zz(9s., 7) o0; I'OP. Oo Órjva, à Zxoxgaveo, dAAà zxdvvow 
ucALOTo zs(Os,. — 2€. TldAw ij &xi vv abvOv veqvóv 
Aiyousv Gvzsg vOv O5 5 dguüuxvux o) Oudoxsi cuác 


t£óa yodpov] £O et mox £oxov et £i Clark., ut solet, 
quam rationem sunt qui pro vera probent. 


D. :ó rotóvO c] :ó rortróv0e Vat. Zl. Ven. 2. Vind. 


E. Ildiiv 9095 éml x.] Pro vulg. JId1tev 9 ei Clark. Vat. Z1. 
Ven. & X. Vind. 2. et rec. Coisl. /Idi:»v 05, quod nunc cum Herm. re- 


und von welcher Seite, s. was 
stellt er am ihnen dar? Sed no- 
lumus diutius in examinandis 
virorum doctorum hariolationibus 
morari. Satius erit dispexisse, 
quid argumentationis ratio po- 
stulet. Manifestum est autem 
Socratem significare accuratius 
etiam definiendum esse, qualem 
iandem persuasionem ars 
rhetorica efficiat, quippe quum 
etiam aliae artes sint persuasionis 
effectrices. Itaque nibil aliud 
ille requirit, nisi hoc, ut iam etiam 
illud accuratius significetur, quod 
dicendo effici soleat | quodque 
rhetoricae tamquam subiectum 
Sit, id quod vulgari sermone 
obiectum persuasionis dixeris. 
Quod ubi tenemus, quid in isto 
zo) lateat, prope sponte in oculos 
ineurrit. Scribendum enim procul 
dubio est: xai zo?' o9; Quam 
quidem lectionem felicissima con- 


iectura nuper restitueudam vi- 


derunt I. A. C. van Heusde 
in Miscellan. philologg. et pae- 


dagogg. Amstelodam. 1850. Fasc. 
II. p. 81. et generosissimus iu- 
venis Anastasius Genna 
dios, Atheniensis, qui quo tem- 
pore Lipsiae studiorum caussa 
commorabatur, eam ultro nobis- 
cum communicavit. Nec vero 
aliter & Platone scriptum fuisse 
luculente docent proxima: doa 


$i& ro)t0, Óti xal dÀlor elol 


$oygdgor ygdgovres &À1a xoAld 
$O«; ubi Socrates pro accurata 
disputandi ratione sine dubio 
dA1Àlo). addidisset, si zo) vera 
lectio esset, et unde etiam per- 
spicitur, quamobrem post tc 


 Toia etiam istud xal xz oi' o9; 


subiectum sit. Verum satis haec 
de loco tandem aliquando feli- 
citer integritati suse restituto. 
— De Zeuxide v. Ottfr. Muel- 
ler. rchüolog. $. 131 seqq. 
Sillig. Catal. artiff. p. 459 seqq. 
Qui quod dicitur fó« yodwai:, 
tenendum est do» dici solere 
etiam de simulacris et picturis 
omnis generis ad vivum expres- 
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06e iori và vob dgiO9uoD xci Óó dovOwvixóg dv9goozog; 
IOP. Ilávv yz. 2. 'Oóxobv xoi zsí9:; I'OP. Not. 
Z4. Ils9otg dou OÓuwwovoyóg ivi xoi 9$ dgu/Owmvu. 
I'OP. GOaeívevo. — 2893. Obxobv | idv vig igovà dug 
zoí«g z&WJoDc x«l zsQi Ww, dzoxgwoUusüd zov cUtÓ, 
Or, tfj; Üil8cOxoAuxig vijo mxtgi vÓ dgrióv vs xoi [ró] 
ntQvvtóv 0gov iGri. xal ràg dAÀeg Üg viv Ol lAiyousv 
víyvag amid. &&opev dzo0tibou sti obg Ógutovoyovg 
ob6ag xol figrwos xol zsgl O vi. 7) o0; L'OP. Nol. Z9. 
Ox dc Qurogux?) uóvy x&VoUg ior. Onpuovoyós. IOP. 
'Alngo8 AÉysg. - " 
Cap. IX. Z9. 'Emgó: voí(vvv o) uóvg dzsgyd- 


cepimus ita, ut dein etiam pro Aéyouev scripserimus Aéycuev, ut est 
in W. et rec, I' 

tá to) dgiO uo?] doidugruxoD Vat. zl. Ven. X. Vind. 1. 9. 
6. 7. Par. V. Aug. Meerm. Bodl Dein xa) om. Vat. 4. 

zü &ptiO» ce xal [r0] xegurtzó v] :ó om. Vind. 2. 6. Par. I. 
Flor. b. conf. infra p. 460. E. ann. crit. et explicat.  Inclusit 


rOÓ etiam Hirschig. 


sis, nec tantum animalium, sed 
etiam frugum, florum, herbarum, 
al v. Sechweighaeuser. ad 
Herodot.I, 10. et nostra ad Plat. 
Cratyl. p. 430. D. 

D. xaàds dv cou. dxexé- 
xQuro;] bene a te respon- 
sum esset? Nam dxoxéxguuat 
tum activam tum passivam ha- 
bet signifieationem. v. Hein- 
dorf. ad h. l coll Matth. 
&. 496. b. Buttmann, $. 100. 
Obs. 1. 

09 à5:a—] ,Clausulae7 0o); 
dzogaruxdg respondet Gorgias. 
Simile est illud p. 501. C: o9? 
dé 0n móregov  ovyxatat(decat 
nuiv nep! rtoUtQv zv a)rmv 
dófav, 7j dvrípns; Ovx fyoye, 
diia ovyrood. De Republ. 1II. 

. 405. C." ROUTH. 

E.éxl tdv adcóv rez và v] 
ita ut inde repetatur rei exem- 
plum, Usum hunc praepositionis 
illustravimus ad Remp. V. p. 415. 
A. X. p. 591. B. Hipp. Min. 
p.869. C. eonf, Matthiae. Gr. 


$8. D84. — óvztg viv 05, i.e. 
ép! avneQ. v. ad . D16. C. 
zegl 1Ó dotió» ce xal [c0] 
T6QirtÓ vj Recte quattuor codd. 
alterum zó omittunt. Nam par- 
tieula rà ubi nomini adiungitur 
neque inter articulum et nomen 
locum occupat suum, plerumque 
ea quae copulantur nomina 
quasi communem notionem effi- 
ciunt uni generi subiectam: gnde 
fit, ut tum ante alterum nomen 
articulus supprimatur, quia re- 
petitio articuli distinctionem utri- 
usque vocabuli efficeret. Mox 
p. 454. E: meg tà» Bixatov re 
xal düíxgv. 45b. A. De Rep. 
p. 981. B: éz) rà. fékuióv. te. xal 
xdiMov. Ibid. p. 887. B: zav:a 
:rà Üewva re xai gofleod. Ibid. 
p. 499. A: :à 0à xouwyjd re xal 
dpaauxd. Ibid. p. 399. C: ér 
taie oOaisg re xal u£&Aeciv, Ibid, 
p. 378. E: uetá ce dAlge odo(ag 
t xal oixetüv. Ibid. 464. A: 
5 :àv yvvauxóv te xal na(bov 
xouwovía, Polit. p. 271. C: tó zv 
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tevo, voUvo và Boyov, dAÀk xal dAAa,, Ouxalog, GgztQ 
ztQl voU foyodqov, usrk vobvo ixavtgo(us) üv vÓv 
Aéyovra , zoíag O7 zsoUg xol vig mspi ví msWvoUg 1j 
ésvoguxj idv. véqvg; 7) o9 Ooxsi Gov Olxouov sívew ixa- 
vsgoíct9o.; D'OP."Euows. Z3 " Anóxgwo 05, à I'ogyía, 
imüó6 ys xal 6o Óoxti obvo. I'OP. Toóvgg voivvv 
vi] zt(9oUg Aíyo, c0 Z2Xxgavtg, vijo iv voig Ouxo6vg- 
oíoug xol iv voig dAÀowg ÓyAoug, cgztQ xol dvi EAeyov, 
xal ztQi voUtOVv, & iór, Oíxawt vs xoi düixo. 2289. Kol 
iyd voi ÜOxómTtvov voívqgv Os Aíytw viv st xci 
zig voUrQOv, G logyía: dAM vea ui 9cvpdfyo, àv 
ÓAiyov Ü$6vsgov voiobróv ví Gs dvégouat, 0 Óoxsi uiv 


P. 454. B. émxeiü* ye xal col 8.] ye om. editt, vett. ad- 
versantibus codd. mss. omnibus praeter Par. E. Flor. d. f[ o. In 
Vind. 2. 6. est exei ye co(, omisso xa(. 


Tastqs toívvv tjs neudoós] 


Pro roívv» Vat. Ven. X. 


Vind. 2. 1, Par. V. Bodl. Aug. Meerm. Flor. a. b. c. d. m. o. x. 
87 scriptum habent. Dein artic. rois ante Óuxaorngoíou om. Aug. 


Meerm. et Routhii Bodl. 


&orQov re xal oslyvgs qos. Dis- 
criminatis notionibus De Rep. 
989. C: zegl ts veos re xal 
tüv vavtür. Alio modo, arti- 
eulo loco priore omisso, mox 
p. 454. E: év Ouxaorgoíom te xai 
tois dilors OyAotg, et p. 455. A: 
0xaotyQíov te xal tàv  dllov 


0yAqy. 

e. IX. P. 454. ézaveg. 
dv tóv Aéyovrta] Intell. zo?c 
etvat 1. Éoyov airijs. 

B. 441 iva uy Q&avua£ns 
— óneg yàg Léyo] Haec ver- 
ba quomodo explicanda sint, am- 
bigunt interpretes, Nam Find- 
eisenius ante dàÀ (Íva yum 
PVavudips intelligendum putat 
ópa. Quod fieri nullo modo pot- 
est propterea, quod ita dAX 
ózos ur» Cavudígs dicendum 
erat.  l]taque Heindorfius 
commate post haec, éyo Ó' éza- 
r£gOrÓ, in locum teàeíag otrt- 
yu9s substituto verba ita acci- 


Deest ille sane etiam p. 454. E. 455. A., 


pienda arbitratur, ac si ista, óxeo 
yàg ÀAéyo — tàóv Aóyov éQotGà, 
apodosin efficiant, totumque lo- 
cum interpretatur hoc modo: 
sed ut ne mirere etc., sci- 
to me interrogare. Sed haec 
interpretatio magnopere "vereor 
ne linguae legibus adversetur. 
Nam primum quis hoc modo 
ferat yàg particulam , quae certe 
omittenda erat? Deinde quis est 
quin haec: éyo À' ézavegotó, 
cum praecedentibus, à Joxei uér 
0iov elvat, tam arcte cohaerere 
videat, ut inde ab éyo J' ém. 
apodosis ordiri neutiquam pos- 
sit? Sed salva res est Nam 
Socrates, liberiore usus orationis . 
conformatione, inchoatam dese-. 
rit verborum constructionem, 
protasi non subiiciens apodosin, 
sed ea, quae in hac enuntianda 
erant, alio structurae genere ex- 
ponens. Prorsus ad eundem mo- 
dum Germanice in sermone con- 
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OjjAov sivo,, iyi Ó' imavtgotÓ' OmsQ yo AfyO, vob 
&Ee Evsxa mspaívsOQ9a. vóv Aóyov igorÀ, o) Go fvtxo, 
&AÀ tve ui) (ifo useDe Ozovoobvrtg zgoogzd6tv dAA- 
ÀAov rà Atyóusva, GAAk Gv và GovvoD xctà vQv Oxó9t- 
6v Ozeg àv BoóAy zsgoívgs. I'OP. Kei óg9Àc yé uo. 
Óoxsig zxoLsiv, c 2Xoxgotsg. 2. "I9, 03] xoi vóOs &m- 
oxsQous)üea. x«Asig Tí usua)gxivou; | I'OP. Koo. 
Z9. Ti 0; memuó:tvxiva; ID'OP. "Eyoyt. X9. 
Ilóvtgov ov va)tóv Óoxsi Gou sivou usuoOmxévot xol 
zE3LGUEUXEVOL, XO poOnous xal míGtug, 7) GAAo vv; I'OP. 
Oftouc,. uiv Pyoys, & ZXxgovsg, dAAo. Xi. KaoAog 
y&o ott. yvoosi, 0i ivOivós. sl ydg víg ós Egowo, ' Ag 


nec tamen ideo abiiciendus est, praesertim quum eum codd. longe 
plurimi et praestantissimi quique libri tueantur. 


(va uy 9avud£ps] Qavuatois Clark. Coisl. Par. BCI. et alii 
pauci. male. Vitium ortum ex itacismo. Dein vett. editt. éa» xa 
OÀ(yov. Bed xai unus Par. I. tueri videtur, ceteri illud ignorant, 


ut miremur exstitisse nuper qui denuo revocarent. 


D. Of'ouac uà» Eycoye] Ofua: Par. I. 


citatiore dicas: Damit du dich 
aber micht etwa wunderst, wenn 
ich dich auch bald nachher wie- 
der wm s0 etwas frage, was deut- 
lich zw sein scheint, und ich frage 
doch noch danach —. Denn, wie 
gesagt, ich frage dergleichen, wm 
der Ordnung mach die Hede zu 
Ende zu bringen, micht deinet- 
wegen etc. Vides postrema haec 
continere utique apodosis sen- 
tentiam, sed a forma et structura 
eius aliquantum discrepare. Cf. 
Matth. Gr. mai. p. 1257. Habet 
autem haec oratio ubertatem 
quandam 3a familiari sermone 
minime alienam. Poterat enim 
simpliciter dici hoc modo: écv 
—- totoU0tóv tí 06 dvégouot, Ó 
Doxei Ü5lov eivai, neque opus 
erat hoc additamento, éyo Ó' 
énavegcoróo. Eadem abundantia 
verborum in iis cernitur, quae 
proxime sequuntur, quibuscum 
compares ill, quae notavimus 


ad p. 452. E., si forte offendas 
in eo, quod post roo éf5s Évexa 
zegaívecOa. tóv ioyov rursus 
infertur dAÀ va uz édujoueOa 
x. t. À. —0xovoob)vres xQo- 
agxafgeuv. Recte Heindor- 
fius: )xovodv zxQoaQnd(eu rd 
leyóueva 109 éréQov qui, quae 
ab altero dicuntur, ex 
mera&à coniectura et suspi- 
cione interpretans non 
exspectat, dum alter accu- 
rate riteque sententiam 
suam explicaverit. Post 
diÀà e superioribus solum (va 
repetas. 


C. "I9. 0) xal zó8e éxioxe- 
, L4 Ld 
vou. Schol. Aggerac évteü- 
Oev tyv zedo Üuigeiv eis te 
1 
tv niOtevtuc]v xal eig tmv Ót- 
ÜacxaMxrr. ott 0& ngosD'eivat 
xal rv àz0 tàv xowüàv évvod)v, 
? 3 Ed 3, vw M , ? 
otov Tà zà avtà loa xal alig- 
lore. Loa. 
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Éóv. ric, & looyia, míóru.g wsvOgs xoi dAm9:556; qaígs 
dv, Gg £y oiuai.. D'OP. Naí. 2:9. Té 02; imováug 
icri vsvÓ3S xoi dig9:5c; DI'OP. O$0apgóc. 2:9. zfüov 
y&o «5, Ortu oD vaDróv ióvw.  D'OP. 'AAqOd Afy&g. 
Z9.'AAÀk uijv oi vé ys utuoünxóvsg ztztiGuévon sii 
xol oí zt&xuGTsUxÓTtg. I'OP."Eoti vabDro. 2:199. Bováa 
oov Óvo ci0r QOusv z&O0Uc, vÓ uiv zíOrw mzagsyÓusvov 
dvsv vob tlÓfvo,, v0 Ó' imováugv; I'OP. IHávv ys. XQ. 
Ilovégav ov sj óuvoguxi) zs(900 stotei àv ÓuxoóTqoloug v& 
xol toig &AÀoug ÓyAoug mtgi vv Ouxaicv vs xoi dixov; 
iE fo và muOvtÜRwv ylyvevas dvsv voU slüfvoi, 3) db vio 

Tí 8é; ànicotijum —] 9a Clark. ex em., Par. L, quod dedit 
Bekker. Coisl. vevózs re xol dà. Dein pro O?9auós vulgo erat 
Ov ia, quod unus Par. E. servavit, ceteri non agnoscunt. Pro 


vulg. Z//iov yàg o$v restitui Z12lov y&Q a) ex Clark. Vat. Z1. Coisl. 
Ven. A4 X. Vind.1.6. Par. BCFI VW. Aug. Meerm. Bodl. Flor. a. c. 


d. m. o. x. et edit. Bas. 9. 


ofté ye ueua.] ye additum e Clark. Vat. Coisl. Ven. 2. 
Vind. 1. 2. 6. 7. Par. BCF VW. Bodl. Aug. Meerm. Flor. a. b. c. 


d. m. o. x. 


E. é£ $5 t0 zi0c.] Clark. hic et mox £s, quod ubique emen- 


davit manus recentior. 


E. HH ómrooixz dga, os 
£o.xe —] Quintil. Instit. II, 
15: Gorgias apud Plato- 
nem persuadendi se arti- 
ficem in iudiciis et aliis 
coetibus esse ait; de iu- 
stis quoque etiniustistra- 
ctare: cui Socrates per- 
suadendi, non docendi 
concedit facultatem. Rou- 
thius ad h. L: ,Gorgias hoc 
dialogo veluti coactus a Socrate 
statuit rhetoricam vim esse 
dicendo persuadendi. Ita 
Quintil II, 15., ubi maxime 
illustres philosophorum definitio- 
nes enumerantur, id quod fecit 
Sext. Empir. L. Il. adv. Ma- 
them., Platonis nostri praecipue 
hae de re sententiam exponens. 
Hanc autem opinionem Plato 
non sibi, si Quintilianum audias, 
sed Gorgiae adscribi voluit. — 
Àb Aristotele quidem EKhe- 
tor. I, 1, 14. dicitur :ó zeioat 
oUx Éoyov ómqtoguijs elvai, dMà 


tÜ (Óeiv tà vzdgyovta muavà 
zeQi Éxaortov. Quod adversus 
Platonem apud Gorgiam dirigi 
notat Muretus Varr. Lect. XI. 
18." Coraes pro muorevtexfje 
legendum suspicatur zekcrexs. 
Male. Nam intelligitur persuasio, 
d$ $e tÓ muOteUetv ylyverat üvev 
rob ei(0éva, eique opponitur 3:- 
üaoxaMx5j, ex qua oritur zó &- 
0évai. Vulgatam lectionem etiam 
Aristides sequitur Orat. Pla- 
ton. I. p. 47., ubi discriminis hic 
a Platone inter zedJo zuorevti- 
xjgv et 0ijaoxaluxmv facti men- 
tionem iniicit. 

P. 45b. dilà zi0tix0$ uó- 
vo»v| Quod in aliquot codd. 
scriptum exstat etustuxóg , id 
quamquam Stephanus, Hein- 
dorfius, Coraes, Herran- 
nus, alii probarunt, tamen ab 
hoc loco alienum  iudicsmws. 
Nam rhetor propterea. voostor 
zi0txóg, quod zó ztoteswir :g., 
xícrv üvev rof eiDévao wifcit 


GORGIAS. P. 454. 455. ed. St. 107 


và tiüívou; I'OP. zfüjAov Ódxov, à Xuoxocevsg, Oti iE Óje 
vÓ z6vEUEw. X. H óqvoguc) doe, g Eovxs, sts vdobg 
Óqgpuovoyóg i6, zu6vtvtuxi]g, dAA oO Oi8nOxaAucjg x&gl 
vÓ Óíxocióv vs xci dOuxov. I'OP. Nai. 2. O0 doc 
üt0nOxcoAux0g Ó Qvo iori Ó.xaOtuoiov vt xoci vOv GAAcv 
ÓyAov Ouxalov vt mz£gu xoi dixo, AA uTixÓG uóvov. 
o) y&o O5zov ÓyAov y' àv Óvvawo Tocobrov ív óAlyo 
40óvo Ou9d5a, oro usydAa zodyuera. I'OP. O9 Ofzo. 

Cap. X. 2/9. déíos Ó*», lócusv, ví zovs wol AÉ- 
yopsv zeQi vo O«*roguxüig* iyi uiv ydo vo, ov0 c)róg 
zt ÓbDvouo, xcvovotoot 0 vu Abyo. Orov stsQi levQGV 


P. 4D5. 


zegl dà. 


Óixaíov ve zxéQu xal dÓ.] Vat. Bmaíov te xal 


diÀà xi0t4x0S uóvov] zeiutuxós Coisl. Par. BCFV W. Flor. 
a. C. d. m. o. Vides igitur praestantissimos codd., etiam Clark., pro 
vulg. zi0t:x0$ pugnare, ut miremur Herm. et alios invita argumen- 


tationis ratione scripsisse 7et0t:xós. 


est. conf, p. 493. A 


'In Par. Il. ziorixóg omissum 


rí zx ote xal léyouev] Aéyouev Ven. E X. Vind. 7., ut Find- 
eisen. suadente Stephano scripsit; sed v. ann. 


atque audientium animos eo stu- 
det perducere, ut ipsi vel sine 
Scientia habeant fidem; ze&ott- 
xóg propter disputationis tenorem 
ideo dici nunc non potuit, quia 
id etiam eam persuasionem de- 
signaret, quae ad zíorw dig? 
efficiendam valeat: quod secus 
habet Politic, p. 304. D. Legg. 
IV. p. 723. al. De forma vocabuli 
non est quod dubites. Nam sic- 
uti eum zéyvy tepwxos, cum 
zÓAeuos zxolej]uxós, cum udvttg 
uarrxós cognatum est, ita zi- 
Ot1xÓOg cum aíGtte, z0r08 et mt- 
or&Ue(» cohaeret tamquam radi- 
cibus suis. false vero oratorem 
nune non z.Grevrtxóv, Sed ziori- 
xov appellat, quo vocabulo gravius 
quid rei sit significatur: intelligit 
quippe merae zíGteco6 scientia 
destitutae artificem. v. Poppo 
ad Xenoph. Cyrop. I, 6, 40. et 
Lobeeck. ad Soph. Aiac. p. 140. 
Usus vocabuli bie argumen- 
tationi accommedatus est. Usum 


voecularum o9 yàg Ó5xov — ye 
ad Apolog. Socrat. p. 20. C. 
tetigimus. 

Cap. X. rí zot& xal Àéyo- 
uev] Sophist. p. 282. B: egi 
tívog àga xal qaoív; De Rep. 
IV. p. 484. D. Lachet. p. 182. 
E: :/ xal 8éos dv a)ró uavód- 
retv ; Alcibiad. I. p. 166. C: £Zozo, 
e! fovis, otros, fva 07) xal ei- 
0 6 tc xal égeis. Kuthyphr. p. 6. 
B: rí ydg xol proouev; Legg. 
III. 698. C: Ay óÓ m« xal ggs. 
Lucian. Nigrin. p. 40. $8. 2: 
oUzo ucvOdvo Ó tt xal Aéyes. 
Ibid. 8$. 8: ?9ota Ó t xal zxodt- 
toii. Explanavit hune usum 
voculae xaí( Hermannus ad 
Viger. p. 837. Stephanum 
léyouev  corrigentem refutavit 
Heindorf. ad Hipp. $. 36. 
Videlicet sensus hic est: quid 
tandem sit, quod dicimus. 
Coniunetivus significaret: quid 
tandem dicamus. 

. B. 6vav 269) latoGv ai- 
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eioíóscg 1| vfj mÓAs. GUAAOyog, 7) zsQÀ vavstwyOv 1) ztQL 
&AÀov vwàg ÓgwuovgyuxoD E9vovc, dAAo vu 3) vóvs Ó Qg- 
voguxóg oO 6vufovAsUGsi.; ÓfAov ydo. Ov, iv Éxdory aí- 
Qéos. vÓv vrtyvuxovorov Oti aigeiG0e,." oDÓ Óvav vsuyóv 
zl oixoÓouGscg 7) Autévowv xcvrc6xtvijo 7) vsoQíov, 
dÀX ol dgyuvéxvovsg: o0 a Orav GrQovQyOv cig£csog 
zéQu 7) voÍso)g vwvog ztQgüg zoAsuiovg 7) yoQícv xoavoAo- 
vsog óvufovA)y 7. dAX oi GrgevQyuxol vóve. Gvuovásó- 
Gov6u, oí óqurogixol 0i oO. 7) vg Aiysig, à l'opgyía, và 
vOLxÜTC; xu] yàg cÜróg vs Que Ó5voQ sivc xol 
dÀAovg ztoLtív (uroguxoUg, s Lysu. vk vüjg Güc víyvugc 
z9k 60D svv)évsoQ9a. xoi iu vOv vójuoov xci có 
cÓv GztÜüs.w. locg yàg xol vuyydvs, vig vOv LvÓov 


B. d1Ao t& 9 tóze 0 àqr.] 7] om. Flor. f. s. Par. FW. et pr. m. 
Coisl. Par. B. Abiecit more suo Bekkerus. v. ad Euthyphron. 
p. 104. ed. Lips. Clark. d44' óc. 


C. oe àvegéodai] Sic Aug. Bodl. Meerm. Ven. X. pro vul- 


eécecos —] ,,Medicos olim pu- 
blice fuisse conductos notat C a- 
saubon. ad Strabon. IV. p. 181." 
ROUTH. Conf. insignem locum 
Politic. p. 259. A. Legg. IV. p. 
120. A. seqq. De Rep. IV. p. 720. 
A. et Boeckh. Oecon. Att. T.I. 
p. 132. — 169. ed. 2. 


C. xal :tó a0» onxeveiv] 


me existimato nunc etiam- 


tuis commodis studere. 
Sophocl. Electr. v. 251: xa! 
tó gv OxcvVÓsuw Gua xal tovuóv 
a)rjs. Similes dictiones, veluti 
tÓ GÓ» mgotiudv, :ó ocÓv OGxo- 
z&iv, tO Góv Ogdv, illustravit 
Valcken. ad Eur. Hippolyt. v. 
48. — rivàs oye00v xal 
cvzvovs. v. 8d Phaedon. p. 


08. D 


D. oegós dzxoxaivwyo: 
Hane ipsam Gorgiae dictionem 
leniter tangit Socrates infra p. 
460. A. 


xal rà zeíygg tà AO mvat- 


€ v] Interest aliquid, utrum scri- 
batur xoà zà reíyy xà '"AOgvatov, 
an xa) rà re(gn tàv 'AÓqvatov. 
Hoc enim est simpliciter die 
Mauern der Athenüer, illud per 
appositionem dictum est sic, ut 
navalia et muri Atheniensium 
aut discernantur ab similibus 
operibus aliarum urbium aut 
cum gravitate quadam Athenien- 
sium esse dicantur: die Mauern, 
nàmlich die der Athenüer. Poste- 
rius vel ob meliorum codicum 
auctoritatem probandum.  Prae- 
terea meminisse iuvabit dicere 
haec Gorgiam Leontinum. Quod 
si secum perpendisset Cobetus, 
certe in Varr. Lectt. p. 140. non 
imperiosius erat pronuntiaturus 
quod ibi scripsit, verba cà 'Aón- 
»vaí(ov delenda esse. De re 
ipsa apponimus quae exposuit 
ad h. l. Routhius. ,,Athenien- 
sibus", inquit, ,post bellam Per- 
sicum ut urbem atque Piraeum 
muris cingerent, auctor füit 'The- 
mistocles, qui et navalia a Pi- 


[ — 
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óvrov uo)v5c 6ov BovAóusvog ysvíó9cu, cc iy vwag 
Gyt00v x«l Gvyvovg «lo)dvouai, oi i6og calóyovowv àv 
6s dvsgéíc9on. — Óx iuoD obv dvsgoroutvog vóuucov xci D 
Ox ixt(vov dvsQorGo9ai, TU uiv, à Iogyía, £6vo, 
idv Gov. dvvOusv; ztgi rívov víj mÓAs GvuovAsósuv 
oloí vs icóusQ9w ; zóvspov zttgi Ouxoiov uóvov xai dóíxov, 
7 xol ztgl àv viv O0; Zxxodrgo fAsyt; m5oó oUv cU- 
Toig dzoxgívs69c.. — 'OP. 'A4AX. iy 6ov z&gdóouot, o 
Zoxoerteg, Goaqog dmoxaAUvpoi. tav vüc óqroguxüc Óv- 
veuuv Gmoóav' «)róg yàg x«ÀOg Ov95y500. ol69a6 yàg 
Ófjzov, Or. tk vtgux vxUto xol và vtíym và 'd9mvaiov FE 
xcl 9 TOv Auétvov xcrcGxsvi ix tío Otuctoxi£ovg 
GvufovAge yíyovs, rà Ó' ix vijo IleguxAfovg, dAX obx 


gata dvégecÓa, quam scripturam ubique repudisvimus. Est emim 


verbum a?9vzoraxtor. 


E. xaltà teígyg xà AO99mvaíov] Sic Clark. Vat. 7f. Coisl. Par. 


BC V W. Flor. &. b. o. x. 


Vulgo xal tà reíqm tàv "AO graíor. Ed. 


Bas. 2. xal rà te(qy tà tv AO. Flor. c. xal :à reípy Aómra(or. 


raeum transtulit, quum Phalereo 
portu antea Athenienses usi es- 
sent. V. Plutarch. et Nepot. 
Vitt. Themistoclis atque Iustin. 
II, 10. Et celebres sunt illi muri, 
a Socrate statim post nominati, 
qui zó uaxgór teiyog Seu uaxod 
re(yp et oxé&g appellabantur, 
utrinque iungentes Piraeo ur- 
bem. Eorum alter ró Bógeor 
vocabatur, alter autem ró voto». 
Fundamenta iecisse perhibetur 
Cimon, uti ostendit e Plutarchi 
Cimone Meursius de Piraeo 
ec. 2., opus vero perfecisse Pe- 
rieles opera Callieratis archite- 
cti. To 0à uaxgór reigos , inquit 
Plutarchus in Pericle p. 160. 
A., zxeQ) ob Xoxgdrps dxoboa( 


qeu avtüg eíegyovuérov yrc- 
ugv  llegwéovs, — tjoyolafmoe 


Kalluxerys. 

E. dàÀ ovx éx ràv 0g- 
ut:ovoyoOr]| Breviloquentia haec 
viros doctos male habuit Ita 


Buttmannus et Hoindor- 


fius legendum coniecerunt éx 


ts Onyuuovoyór. Schaeferus 
ad Apollon. Rhod. II. Tom. p. 
141. ex ts :ór Ónuuovoyór» cor- 
rigit, quod receperunt etiam C o- 
raeset Hirschig. Bastius ad 
Gregor. Corinth. p. 360. »Librarii", 
inquit, ,ubi duo articuli deinceps 
ponuntur, alterum saepius omit- 
tunt. Codices tamen manu- 
scripti vulgatam lectionem tuen- 
tur omnes. Nec vero quidquam 
mutandum. Xenoph. Mem. II, 
4, 6: ó yag dya20s glos éav- 
tOv tdttet 3005 xdv 10 £lleixov 
tà Qo xal rfs rÓv (Óícov xa- 
taóxevije xai rr xotórv xqd- 
éco», h. e. xal rs tv xowór 
zoafeor. Nihil hoc usu cre- 
brius in eomparationibus. conf. 
Boeckh. Explicat. Pind. p. 104, 
Matthiae. Gr. $. 453. Frit- 
sche Quaestt, Luc. p. 108. 
Kiessling. ad Theocr. II, 15. 
Neque Latinis est haec ratio in- 
usitata. v. Cicer. De Orator. 
I, 4, 15. Tuscul. I, 1, 2. ibique 
Kuobner. 
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ix vóv O«uwuovoyOv. X. Aéysvou vabru, o Iopoyia, 
z:sQi OsuwGroxA£ovg: lleguxAéovg Óà xol avrÓg fjxovow, 
Órt Gvvse[oUAsusv duiv szsgl voD Ou uíóov ctíyovg. 
I'OP. Koi Óvav y£ vg oigsGig jj v O3 Gv LAsysg, Ó 
Zoxgursg, Óóg&c, Oti oÍ Oifvogég slow oí GvuovAsUovrsg 
xol oí vixGwvttg tÀg yvouog ztQi voUrOv. 2:9. Tevta 
xol Qovudtov, à logyíic, mdAc, igorO, víg zors sj Óv- 
vapíg íóv,. víjg Oqvoguxrjc. Ociuovia ydo vus Fuowys xaca- 


gaiveve, vó uéysdog obro Oxozobvti. 


P. 456. àv 05 o? lileyes] Edit. Bas. 2. àv vóv a0 ob AUe- 


yes. 
ov vór 05 ov £Leyes. 


tíg TOT0 yj 
Editt. omnes 7s. 


le QixAéovg 8à xal a$cós 
5xovov —] ,Mortuus est Peri- 
cles, quum Bocrates circiter qua- 
draginta annos natus esset." 
ROUTH. Scholiastes Clarkianus: 
doyatótegos Oeucooxis Iet- 
xléovs Éteot ge(oot tv zEvt)U- 
xovrza. De te post gzxovov po- 
sito v. interpp. ad Eurip. Hecub. 
v. 108. Latine item dicas: au- 
divi, quum diceret. 

z&£Qglà tob Oia LéG ov teí- 
yov s] Schol.: Zh uécov reiyos 
Aéyet 0 xai &yQt viv éotv év 
JAMdO. v cj Movvvy(a yàg 
éno(ínae xal tó uéaov telyog , tÓ 
uév fldilov éml tóv meugatà , rÜ 
0à émi dàinga, (v', ei rÓ &v xa- 
ra pinos , rb dio vx9Qétotn 
&yet toO collo. Harpocra- 
tion s, v.: TquOv Ovrov teuàv 
év tj Aux — to) ve Bogeíov 
xal toi Notíov xai toU Qai erxoo 
— à uécov zo UtQ)Y éLéyeto tóÓ 
Nottov,ov uvguovevetxal IT.atov 
év logyíg.  Consideratis locis 
Thucyd. II, 13. et Livii Libr. 
XXXI. c. 26., ubi murum me- 
morat, qui duobus bracchiis 
Piraeeum Athenis iungit, 
de re valde dubia et controversa 
sic videtur existimandum esse. 
Thucydides quum praeter murum 
Phalericum insuper :zà  uexQa 


Ficinus: quas tu modo referebas. 


Videtur igitur legisse 


óv raus] Sic Par. I. et novem Florentini nostri. 


te(ym memoraverit, videntur haec 
ipsa intelligenda esse duo illa 
muri bracchia a Livio memorata, 
quae Piraeeum urbi iungebant, 
Ex his autem alterum, quod latus 
boreale tegebat, prius erat ex- 
structum ideoque valde munitum, 
alterum ex altera parte postea 
additum ac minus firmatum prae- 
sidio, quia commeatus meridiem 
versus iam Phalerico muro, ad 
septemtrionem autem muro anti- 
quiore Piraeeo in portum ducente 
satis custoditus videbatur. Ita- 
que zó 0i&à uécov teigos alterum 
muri Piraeei bracchium 
est in medio inter primitivum 
Piraei murum atque murum Pha- 
lericum interiectum, cum Piraeei 
munimento ita coniunctum, ut 
utraque bracchia unum opus 
conficerent ideoque muro Pha- 
lerico opponerentur, atque alte- 
rum fjogetov, alterum etiam ad Mu- 
nichiam procurrens vórcov appel- 
laretur, quamquam, sicuti res 
ipsa tulit, hoc quidem etiam ró 
Óiàd uécov teiyog vocatum est. 
Caussa autem, cur murus ille 
medius exstructus sit, & scho- 
lista satis probabiliter indicata 
est verbis: /?»9, eí t0 B» xata- 
fA995 x. v. 4. Quod autem hodie 
duorum tantum murorum a mari 
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Cap. XI. I'OP. Ei závvo ys siüs(mo, à Zgaeg, 
Ort, Cg t&zog simsiv, á&mdoog vig Óvvdutsig óvAAepovoo 
0p oUvj Lys uéya Óf£ Gov vexuáQuov igà: zoAAdxig 
y&o 7jóy Pyoys usrà roD dósAgoD xoi ustk vv dAAcv 
levoOv sigeÀOOv zaeQíé vuwva vÀ!V xoauvóvtov o)yi £9é- 
Aovta 1) qdQopoxov sutiv m vsusiv v xcUGGL TOQOOTSiV 
vÀ ilovQÓ, o) Óvvouévov tob largo zxtióou byü Pxt6o, 
oUx dAÀg víyvy 7] vfj OqvoQuxf]. quui ót xol sig móÀw 
Oxou foUAs, iA9Óóvra Qqvoguxóv dvóga x«i iovoóv, si 


$9 avtg £yev uéya Dé cor t.] Bekkerus post Zyev posuit 


signum exclamationis. 


B. zeueiv 7 xa$oat nagaogeiv] nagaoyeiv xaboat 7) teueiv 


Vind. 6. 


óxot ff'oviei] Sic Par. IW. Vind. 6., quod coniecerat Hein- 


ad urbem pertinentium  muni- 
menta superesse narrantur, de 
qua re v. Ottfr. Mueller. ad 
Leakii Topographiam Athenar. 
p.. 467 seqq. id facilem habet 
explicationem ex eo, quod me- 
dius murus postero tempore, in- 
eertum quando, dirutus et ad 
instauranda antiquiora et firmiora 
commeatus praesidia consumtus 
est, ruderibus eius nullis super- 
stitibus ideo, quia omnino minus 
habuit firmamenti. fed haec 
data rei exponendae opportuni- 
tate quam brevissime, quam- 
quam e& fortasse nonnihil vale- 
bunt ad tollendas varias viro- 
rum doctorum dubitationes et 
controversias, de quibus v. V &- 
lesius ad Harpocrat. Tiber. 
Hemsterhus. Anecdot T. L 
p. 233 seqq. ed. Geel. W ytten- 
bach. ad Plutarch. De glor. 
Athen. c. V. p. 349. D. Leak. 
Topogr. Athen. p. 467 seqq. ibi- 
queann. Ottfr. Muelleri, idem 
Muellerus in Encycl. Erschi 
et Gruberi VI. p. 223. et Diss. 
De munimentis Athenarum p. 
20. Krueger. Stud. histor. p. 166 
seqq. 174 seqq. 

P. 456. oí vixàrtes tàs 
yvouas]  Nuxàv tjv yvoumgv 
dieuntur, quorum sententia vin- 


cit. Comparavit Heindorfius 
Aristoph. Nubb. v. 432. Vespp. 
v. D94. 

Cap. XL | Eí závta ye ei- 
Üeíns —£yzer —] Intelligi pot- 
est e superioribus xai uàAiov 
£t Got xatzagaívow dv. zoudirm, 
quod in hoc sermonis genere 
recte omitti potuit, Nisi forte &/ 
pro utinam accipere malis, de 
quo usu v. Valcken. ad Phoen. 
v. (61. Alteram rationem am- 
plexus est Bekkerus, qui 
post £ye. exclamandi signum po- 
suit; alteram praetulit Hein- 
dorfius, qui dubitat, an e/ apud 
prosae orationis scriptores nus- 
quam habeat exclamandi signi- 
ficationem. cf. Matth. 8. 617.4 
coll. $. 518. Ceterum de hac 
Gorgiae sententia conf. Phileb. 
p. 58., ubi ille narratur dicere 
consuevisse, «d$ ?) toO me(uv 
zoÀo ÜiagéQou nzaoÓv teyvOv: 
zdrvta yüQ vq éavtj Dotàa M 
éxóvtOv, dÀl ov bu fas mot- 
oito xal uaxoQ dgíotg xacÓv 
ein tàv teyvóv. 

B. uerà ro? d$elgot] 
H. e. cum Herodico, de quo 
v. p. 448. B. 

2 ttueiv 79 xab$3oat za49a- 
az&iv] Blomfieldius ad Ae- 
schyL Agam. v. 822. legendum 
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0o. Aóyo Owxyovitseta. iv ixxAgole 9 iv dAÀAo twi 
GvAAóyo , Ómórtgov Osi oígtüTvou latQÓv, ovÓauob Qv 
pavijva,. vóv levgóv, dAÀ aígsQdva,. üv vÓv sixtiv Óv- 
vatóv, £l BovAowo* xol si zgóg GAAov ys Ógutovoyóv 
óvtwvaoDv dycvíCovo, ssíósiev àv avràv éA£o9o. ó Óq- 
voQuxóg u&AAov 1 GAÀog ÓgtigoDv* oO yàg Eovi ztsol Órov 
o)x Qv mwQavdóvtgov tsizxo, Ó (qroguxóg 7] GAAog Ógtigobv 
vOv ÓquiovgyOrv iv zAj9u. 'H uiv oov ÓUvoug vo- 
Guívg ióvi xol vovwvbrg vic tíyvgc. Os uívroi, à ZÓ- 
xgertg, vij O9toouxij yoQjo0cL GgmzsQ vf] GAAy xdoy dyo- 


dorf. Flor. d. óxov, quo recepta firmatur lectio. Ceteri libri omnes 
óz5, quod male defendit Astius interpretans: im eine Stadt, wie du 
willst, d. h. in jede dir beliebige Stadt, in eine Stadt nach Belieben. 
Alio modo ózy tuetur Bernhardy Synt. Graec. p. 350., nec tamen 
ita, ut nobis persuaserit. 


aíped var latgóv] Vulgo  a/geó'jvat Qarooa 7) (argó», 
ov0. Sed verba ó5roga 5 desunt in Clark. Vind, 1. 6. Par. EF W. 
Flor. f. s. x. probante Schleiermachero, Astio, Hermanno. v. interpret. 


C. óvtcvao?v dyo v.] Bekker. óvttvobv. 


putat 7 reueiv xal xa$ooi. Nam 
post scalpellum adhibitum, in- 
quit, vulnus ferro candente ustu- 
labatur ad sanguinis profluvium 
cohibendum. ^ Et profecto ita 
plerumque scriptum legitur. ef. 
infra p. 480. C: zagégew — óe- 
zeQ téuvetw xal xaew (arg. 
Tim. p. 65. B. Prot. p. 354. A. 
Xenoph. Anabas. V, 8, 18: 
xal yàg oí (argo! réuvovat xai 
xaí(ovoww éx dyagQ. Memor. I, 
2, 54. Plura dabit Gataker. 
ad Marc. Antonin, V. p. 198. 
Accedit quod 7 et xaí frequen- 
tissime in libris permutata sunt. 
v. interpp. ad Gregor. Corinth. p. 
984. 410. 419. al. Bed quam- 
vis exemplorum copia pro viri 
doctissimi sententia pugnare vi- 
deatur, tamen, quoniam tÜ te- 
ueiv et tÜ xaboat. non semper 
coniunctum fuit, librorum omni- 
um lectionem retinendam cense- 
mus. De Republ. III. p. 466. D: 


tÉXTO T — xau vay détoi zaoá 
to) lato ,pdguaxov. ziv é£e- 
Wd TÓ vóonua. 7 xáto xadag- 

elg *| xavcet 7 toug ^ xogodue- 
vog x dycat, ubi nullus cod. 
xai rouj. Politie. p. 298. B: 
téÉuvovteg 7) wdovres. Maxim. 
T yr. Diss. XII, 2: 95 xavoas 3 
teuov. Themist. Orat. XI. p. 
143. A: rà Dé dvdyxn éxteuetv 
7 énixaboat: nam ita vulg. ézt- 
xoa. verissime emendavit P ier- 
son. ad Moer. p. 232. Hippo- 
crat. De medic. p. 13. 18. ed. 
Bas.: éni Óà rÓv yewovQyiov, 
60a. Dià toyuije elo. 7 xavotos. 
Sed satis exemplorum, ex quibus 
liqueat non necessariam esse 
Blomfieldii correctionem. Op- 
portune vero annotavit Rou- 
thius veteres medicos deteove- 
ytx5v et qgaoguaxevrux)v ipsos 
exercuisse neque hanc unquam 
ab illa separasse. vid. G. V os- 
sius De natura artium V. c. 8, 


GUBHIAS Pt i565. e. 3k 13 
vix. xmR güg vj dias oye oU rOUTOU :PPZ&. )E& TEOG. ] 
Gzxcrrec pin. apüpsmco€c. O€0 Hs z  TUNIZUU CR 
tiva xui quium 0X. -vékpemy ^ 0€ TOUTOC .PPEXK: "DUC. HL-- 
Aovg Óek mmc, ondk. xrrertüve Cf iR (cYTDAIIUVUYUL. €0Ó. 
ys p& Kum ui Uic HG. TXrienOXDeT CDDXXTOGL. CE p 
rÓ Our mL EEINCLNOG. /PUOMSIPOO, -CILIUE CUT" TRIIOK 7D- 
giAer. eb unum owe dr rovc. mmsO0TULÓar xr v-u. 1 
iv roi; émicu; hdacfwowrur ueyssm amo cor om 


T 


e:rx£&Q C] X.^J I. ux JOG& 36:25 .nBefUnI rz. 3í77. u- 
Flo. a. lk. £m x x V. wx «osi 

D. éza &uaia rwarzsesi V. oro uciP* CHD cEYERUEGE. 
rt; cum Clwrk. Comi Wim LX emo 
et editt. Alf. Bum. D. 7. mm. 


)mus 
Dx i28 77W. T5... 


ér ér&acs urpg2rkbzr Be "eno Ll um l£à& Xu 
CFIVW. zaeem Flaremími, Bami VWeerre — "na qpp co oe — m 
iam Cormarxus cuomcnehmutuue ui 

E. e£ raszau àvzaar doi 07. L. Tapa o0 04 Lo 7m 


AE. Vmd 2 Pa RCIV. Ap Weerrw. Jes Jer rox 


et edit. Bas. 2 munumt ur ib. mi rotm arm. mire arTaur 5» 
repudiastum muper miurim 


8. 1. et c. 1O. &. &. Ad nomi» 
intell émvze», de ue Lememdi 
genere v. ad p. £43. D. 
óxoregor Bei ec)ebsgsz 
Recte Ficinus- uter s:- 371 
medico eligeudus. Aeerverac 
enim sopbista eraterem de rebum 


ad artem mediezm perümencipms 


sane splendida oratoris vietoria 
est. Dictionem ovJaye?5 qe- 
»jra:, nullo loco mume- 
rari, post alios illustravimus 
ad Phaedon. p. 12. C. eap. XVIL 
Verba eé fovioro eleganter ad- 
duntur, quo gravius notetur fastus 


et arrogantia Gorgiae. 
C. é» zlg95si] coram po- 
puli turba. Infra p. 459. A: 


£v ye Oylp. In superioribus ne 
quis e/zy scribendum putet, sen- 


Plat. Opp. VoL II. Sect. I. 


ccHim 38e 28. Lo IL) luu 
303595.- ILs977.35 X. t2T7$ 
D. d -carkbzr Traccce x 


Se ara p PA A. Criom. p. 49. 
C: efr: £e zrt&00w i» Bei otve 
mW I9 6ir otécre «rj. eozeor, 
ovd &r ot-ot» x€6gr ex etr». 
Men. p. ^9. B: orxorr oevufaivei 
et er oc 9 M0&ODyEls ro uetà Ho- 
erot det. xodtr&v, ó u dy 
xQdtrr, rotto agetsyy ecvat.. lbid. 
p. 91. A. De Rep. IX. p. 591. A, 
Cf. Buttm. $. 116. Obs. 6. — 
é» óxlous uágeoSOat dicuntur 
qui gravi armatura certare 
discunt: nam vulgo iuventus 
non veris armis se exercebat, 
sed rudibus aut pilis praepilatig, 


8 
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BdAAsuwv ix vÀv móAscv. ixsivoi uiv yàg xogíÓocav ii 
vÀ Ouxaiog yojjo9e. voro; ztgóg vovg zxoAsuloug xoi 
vovg dOuxobvrag, duvvoutvovg, uij vxzcoyovroag* oi Óé 
usvaGtQéUovesg yoQvcon víj lGy0i xol vfj véyvy , obx Óg- 
9jGg. oUxovv oí Ol0dfavrsg zovygoí, ovÓs 59 véyvy oce 
eivío ovs zovyok voUrov Evexd ióvw , dÀX ol ui) yod- 
usvo,, ote, ópOcg. ó eívüg 03] Aóyog xoi zsgi vijo Óq- 
voQuxüc. Óvvarüg uiv yàg xmQüg &Gzxavrdg iow Ó Qvo 
xol z&Qi ztGvrOG ÀÉytw, Ggts zOQvOTtQog sivo, iv voig 
zA60scow iuBgoyv zxsQbi Orov Qv fovAqvo, dAX ov0ív 
vL uGÀAov toUrov Evexa Ósi oDvs vovg largoUg vijv Oóbav 
dqougsiGXe, Or. Übvorro üv vobro mxovijón,, oÜvs vovg 
&GAAovg Ógpuovgyotg, dAAX ÜOvxoteg xol vfj Oquvoguri) xofj- 


P. 454. B. ó:£ 0svairo dv v. x.] V. 0srawto, quod emen- 
davit Heindorf. Singularem Óv»a«o confirmat Par. I. Flor. 8. x. 


xal t$ QgrogQuxg yoe.] r5 om. Vat. Ven. £X. Vind. 2. Bodl. 
Aug. Meerm. Dein Hirschig. dAÀz ante dyovío inseruit, quo non 
opus. Idem mox verba éx tà» zx0Àleov abiici vult. conf. p. 460. D. 


in) Bixa(a gyoeía] Bic. Vat. Ven. XX. Vind. 2. 6. 7. Par. 


quae dicuntur Graecis éogaigo- 
uéva dxóvtia. Quae sunt verba 
Casauboni ad Theophr. Char. 
p. 19. edit. Fisch. v. Plat. Legg. 
p.818. E. Xenoph. An. II, 1, f. 
ibique interpp. Ceterum etiam 
sophistas artem tractandorum ar- 
morum professos esse apparet ex 
Euthyd. p. 271. E. Xen. Mem. 
III, 1. cf. Schneider. ad Xe- 
nopbh. Ánabas. II, 1, 7. Locella 
&d Xenoph. Ephes. p. 127. Male 
vett. editt. é» óylois u. — Deinde 
multi codd. os8é rzovtov Évexa 
t. 9., quod recepit Bekkerus. 
Bed praefero veterem lectionem 
optimorum librorum auctoritate 
Truunitam. Nam adiiciuntur haec 
non sine vi et gravitate, quo 
magis superiora illa, o9 .rowrov 
Évexa 0ei nQóg Gnàvtag yotrjodat 
dvOgo ovs, illustrentur atque 
confirmentur. In cuiusmodi sen- 
tentiis constat omitti coniun- 
ctionum vincula. Astius cum 


Findeisenio post d»Oooxovs 
colo distinguendum et prius illud 
rovrov Évexa eiiciendum censet. 
Non probo. 

E. éxl có Oixaí(os xe$- 
cJa:] De hoc dativo v. p. 45(. 
B. p. 480. D. Solet enim ézí 
ita construi, ubi caussam, con- 
silium vel finem indicat, neque 
necessarius est acousativus. v. 
Lexic. Xenoph. T. II. p. 259. 
268 seq. et Fischerus ad Wel- 
ler. Gr. T. III. P. II. p. 234 seq. 
— duvrouérvovs, uy ozdg- 
qjovtas, ut se defenderent, 
non adorirentur. Qui prior 
alteri infert iniuriam, is Uxdo£a: 
düux(ag et saepius etiam simpli- 
citer )zdQfat dicitur. Loquendi 
genus, apud oratores frequens, 
doctissime illustravit Valcken. 
ad Eurip. Phoeniss. v. 1576. conf. 
nostra ad Legg. IX. p. 869. C. 
et de loci sententia De antidos. 
p. l13. 23 seqq. ed. Orell. — 


OGGBHAE P os. x oR 11$ 
09m:, ecxxp sux vj rc«meco im BL Dun. DUTBRIXDI 
yrvomrroc war mcr xm Tj irwwakn scr T] cryU]) ribuej. 
itlicurcraie Spalte abun aa que 
xÓArGw. PxrzüurI acr wp z€zn Bixur cypzdc Xrugpzleoecm. 
U'ivewuio: pim. wir iw mx ipic puma eor nad 
Üízciwov xei rxhehaGu  NXLO EDEDNCLLUPIMML Í D&€« DD TUM 
Üi0atevwte. 

Cap. XIL. £9. Gun. m lomwu. xu. t iuc 
tiva, zxoáAsBp Aévum xin XDHIXGNRCKSNO, PY NUTDUI X 
vOu/ovit, Ovi eC gesunz brwveerr, xap. imr Ur ImoyupnySGM 
ÓLcÀfysO9eos deopeGrucsm por reeXeinr mun o AutDUOTTED 
err gno duae bgqpio leen tma 


dÀÀ iw xseé ror cugusburSeau zn av wi oo 


V. Flor. b Bodl Eau, Menmrm &np. Ver. edit buaupor. gnod 
etiam Clarkiam. tmeri wiüeunr. 


C. ór« evr £ebíio. brsnr:c: Ven enl pom brvrrim 


i pinralue 
iectum generale (mam. nnallpmur, gueü vet. prammatici suppleto 
ol ürOgcxo declarabant x. Fiche. aC Weller. UIL 1. p. 222. e&t 


rOUtO(? , BC. toOlc ÜKADEK. — vt 
Üéueraotoevarrec, hivero 
e contrario. De IX. 
p. 587. D: orxotz émx rw uern- 
Otp£yjas — Af&yr, — erpgot 
x. t. 4. v. ad p. 479. E. Ame or« 
Oo)ds commaie distinguendum 
putavimus. 


P. 451. A. éufoeayc ze6eot 
órov dr Borinte:] Tim. 
Gloss. p . 99: ég feat otrtó- 
uos xa) olor év fonye:, ubi v. 
Ruhnken. Arcte vero vox eon- 
nectenda cum proximis: ut brevi 
dicam de quibusvis rebus. 
— robro xotcáoca:, intel. tgr 
00fav dgatoeiodat. Ad birarto 
intell. o. 9gte9.  Bententis haec 
est: sed idcirco, quia rhetor 
id facere potest, non eon- 
tinuo eum deeet medico- 
rum laudibus et existi 
mationi obtrectare, sed 
oportet arte oratoria iuste 


uii Locus nihil babet difficul- 
txüs. quamquam in eo haeserunt 
vir doc& m ique nuper Ástius. 


ER. yérvutrotr ttt xóre 
rütry r; b.! Pos participia 
acra et x&rxecao inferuntur, ubi 
etm et ixene exspectes. v. ad 
Phaedon. p. 90. B. et 9&. C. 
Heindorf ad bh. L Bcbsefer. 
Melett critt. p. 86. Échneider. 
ad Xenoph. Mem. lI, 1, 5. ien 
Aristoph. Avv. v. 1443. Equitt. 
391. Lyeistr. 560. Nubb. 623. ed. 
Herm. 


Cap. XIL C. xai $(6afavtes 
éavrovs ob0rc0 ÜDqualseoda: 
t. €.] De Eepubl IX. p. 5106. 
E: xatabórtey eis áxacav ULL 
xóLc») xal (Óóvtee orc OOfav 
dxogouropuego. Bed v. ad Phi- 
leb. p. 125., ubi plurima attuli 
exempla vocís oóra participio síe 
subiectae. 


B* 
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vóv £rtgov óg9Gg Aíy&v 3) uij Gags, qaÀAszoivovol ts 
xal xocrà qQOóvov olovrau, tóv éevtOv Aí£y&v, quAov&- 
xoÜüvtag, dAA o0 (qvobvrag vÓ zpoxtlusvov iv và Aóyo. 
xal Pviol ys vsAsvtOQvttg aloyuóvo dstoAAtrOVTOL, Aoio- 
QxUüévrsg vs xoi simÓóvvsg xol dxoUGovrsg mgl GqOv cv- 
vOv ro,xÜT«, oic xol vovg ztagóvvag dy95090oL Onzig Gqov 
&UtOv, Ot, toLoUtoOv dv9gOzov Tcocev dxgoaval ysvé- 
69o«.. Tob 05 Evexa Aéyo vabra; Or, vbv iuol ÓOoxtig 
6v ov zívv dxólov9a Aéystwv, ov0b GUugovo olg cà 
zQGrov PLAsytg stgl vijo Ó5voouxüg. qofobue, oov Óis- 
Aéyyew 65, wj us ozoAd(ys ov zgóg vtÓ zQGyua quAoOvVs- 
xobvta A£ytwv vOoÜU xoavaqavig ysvíotkow, dAÀk srQóg 6&. 


947. Matthiae. Gr. $. 204. et nostra ad Cratyl. p. 887. C., quae hinc 


augebis, infra p. 418. A. 
P. 458. 


D. 7 u* cag Os] Intellige 
ex antecedentibus y, ut saepe 
solent e verbis negantibus intel- 
ligenda relinqui verba aientia. v. 
Heindorf. ad h. 1. coll. annot. 
ad Sympos. p. 192. E. Deinde 
xal xarà gg O0ovov olovtati 
tóv éavtÓv dicitur, quoniam 
ad o/lovra: mente cogitandum ó 
Éregog t0v Étegov. Unde etiam 
explicationem habet accusativus 
quoveixobvtas, aA o9 £ntobrras, 
quem cave cum Hirschigio 
in nominativum qguoreixobvtesg 
et jgtobDvres mutaveris. Poterat 
enim dieci hoc modo: olera. ó 
Éregos t0v Éregov xatà qOOvov 
tüv éavtob Àéyew. guioveixobvta, 
dÀM o9 Pgtobrta r0 nQoxe(uevov 
év tà ÀAoyg. Verum vidit iam 
Heindorfius. De v. guove- 
xeiv v. Phaedon. p. 91. A. — 
4oi0oQmO évtes, conviciis 
onerati, postquam se in- 
vicem con viciis proscide- 
runt. — oía xal t. x. áye- 
cOQa. zx. 0g. a9t., ut etiam 
praesentes sua caussa in- 
dignentur, quod etc., dass 
auch die Amwesenden wm ihrer 
selbst willen darüber unzufrieden 


el tv ur) dàgO às Aéyo] Vett. editt. et Hirschig. Aé- 


8ind, Coniunctionem verbi dyóe- 
c2a. cum accusativo rei illustra- 
vimus ad Phaedon. p. 88. E. De 
infinitivo post o/a illato v. ad 
Sympos. p. 211. B. coll. Mat- 
thiae. Gr. $. 535. Denique 
dyOecOa. vzàíQ éavto) sic dixit 
etiam Aristoph. Lysistrat. v. 
10: x0AJ $zàQ gu» tO» yvvat- 
xà» ày9oua,, ab Heindorfio 
comparatus. Nec ita rarus apud 
ipsum Platonem hic formulae 
usus est. v. Apol. Socr. p. 23. E. 
Phaedon. p. 61. E. ibique ann. 

E. to)0 xatagavég yevé- 
c29ai] ne suspiceris me 
nonreicaussa contenden- 
tem dicere, ut manifesta 
fiat, sed tua caussa. Infra 
p. 509. D: éà» Sivau» zaga- 
0xevdomtat. toU u$ dOueiodar. 
Demosth. De Coron. p. 262. 
ed. Reisk.: dod ye ouuxgáà dra- 
4doca. dv ro) uy tà Óíxaua mxo- 
eiv oí nhovow: (scil. 9oxo?o:). 
v. Rost. $. 109. not. 1. Matth. 
$. 540. not. 

ei uà» xal o9 ei t. dvÓ q. 
Ovz&o xal éyec] Euthyphron. 
p. 6. A: viv o)v cei xai col 
rata fvrÓoxet. —, drdyxg Oy, 


GORGIAS. P. 457. 458. ed. St. 117 


iy ov, si uiv xol ob si vàv dvOgoxov Ovzto xol 458 


éyo, 10506 &v Gs Üvgorouv: si 0à wi, iiv dv. iyi Ói 
rívov sluí; vov X0üfog uiv àv isyy9ivrov, sU um 
dÀnjOig A£yo, f0fcg à Qv Hsybdvrowv, st vig vi ui) dAq- 
9ig A£you oUx dnüfGrtgov ué£vr! dv dsyyOtvrow 1) lAsy- 
Edvrov: usi&ov yàg cvv dyatOv fyobuow, 06cntQ usitov 
dya9óv iówwv avtóv dmzolAayive,. wwxob vo usylórov 
7 dÀAov dmoAÀdEc.. ovóiv ykg oiuaw. voGoÜDrov xcxóv 
eivai dvOgomo, 0cov 0ófa vsvüT;o an:gl àv vvyydva vov 
cuiv ó Aóyog àv. sl uiv ov xol GU qr votoDrog sivo, 
OuAcyoueUa* sl Ob xol Óoxsi yoijva, iàv, idyusv ijóg 
goígswv xol OwxAvousv rÓv Aóyov. I'OP. A4AÀÀà quu 


youut invitis codd. feré omnibus. Par. L. Aéyev. Praestat léyo. cf. 


annot. ad Apol. p. 25. B. Symp. 


p. 176. B. 


xaxo9? ro9 uey(íotov] Sic Clark, Vett. editt. rov. 


cs fouxe, xal guiv fvyyogetv. 
Phaedon. p. 64. C: éà» àga xal 
00l £vvÓoxo àzeoQ xal éuo(. lbid. 
p. 16. E: ovtosg dezeQ xal tavta 
Éotwv, otros xal tjv guerégav 


vvyrv eivai. De Rep. VII. p. 019.. 


A. Apolog. Socrat. p. 22. D: 
óxeQ xal oí moual xal ol 
dyadol Bnuovoyo(, ubi v. an- 
not. Proxima e/ ríg t ur dà. 
Aéyou Ficinus reddit: si quid 
falsum ineptumve dicant. 
Optativus, qui librorum fere 
omnium confirmatur auctoritate, 
eum sententia ipsa, quamvis 
praecedente indicativo —Aéyo, 
egregie congruit. Nam Socrates 
ego» de se loquens utitur in- 
dicativo, quo erroris verisimili- 
tudinem indicet ; alios memorans 
optativum ponit, de horum er- 
roribus cum dubitatione quadam 
animi verba faciens. 

P. 458. ueifov yàg ato 
dy.] Ante usifov intelligere pos- 
sis tocovro, quod genus loquendi 
tetigi ad Apolog. Socr. p. 30. A. 

ócov O0fa yevüns n. ov 
x. t. 4] Heindorf. olim requi- 
rebat accusativum O0fav» wyevór 
propter praecedentem accusati- 


vum cum infinitivo. In quo iu- 
dicio virum egregium decepit 
ratio — scriptorum — Latinorum: 
Graeci enim in huiusmodi com- 
parationibus modo casum prae- 
cedenti nomini  accommodant, 
modo nominativum ponunt, in- 
tellecto verbo superiore, v. Dor- 
vill. ad Charit. p. 538. ed. Lips. 
Schaefer. Melett. critt. p. 196. 
Itaque postea suum ipse errorem 
corrigens ad Phaedon. p. 111. A. 


' docuit meliora. 


B. xal Oialíéousv tóv 
Aóyov] Similiter infra p. 505. 
C: rí ovv 07 xoujsouev; ustafv 
tóv Àdyov xazalvouev; Lucian. 
Soloec. extr.: »ó» 08 OuivVcousv 
tóv Oudloyov. taque non as- 
sentior Heindorfio, qui ró» 
Aóyov Oiwivev dici non posse 
ratus :ór GcvVÀloyov legendum 
putabat, quam lectionem, haud 
dubie ex correctione alicuius 
grammatici ortam, Bodleian. et 
Meerm. codices habent. — olov 
co v5ggysel, qualemtu prae- 
ducis et informas.  Doe- 
mosthen. De Coron. p. 97. 
ed. Reisk.: xatà tz» Uvgqwyygor 
tovtov, wie dieser sie amleitet, 
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eigéíóscg 1) vf] móAs, GUÀAoyog, 7) zsQl vavszQyóv 17) xtgi 
&AÀov vwwüg ÓgwuovgyuxoO POvovg, GAAo vu 7) vóvs Ó Q- 
toguxóg o) GvujovAsóGs.; ÓfjAov ydg, Ovi £v éxdocvy aí- 
Qéos, tv vsyvuxcvavov si aígsiGóDa," oU0 Óvav t&UyGV 
zsol oixoÓopo0sog 1) Auu£vov xetaoxtvüjo 7) veoQíov, 
dÀÀ ol doyuréxvovsg; o0 «0 Ovav GrQovgyGv aip£ctoc 
zéQu 7) vofso)g rwvog zQ0g mxoÀsuiovg 17) yoplov xcvcAj- 
vsog GvupovA: 4, dAX oí Groovqyuxol vóvs GvupovAsv- 
GovGtv, ob óqvoguxol Ó& oU. 7) zc A£ysig, à logyía, và 
vouxÜto; imuó$ yko a)róg vt qnc ó5voQ sivo, xol 
dÀAovg zoisiv QroguxoUg, s) Ey; và ví Ofjo víyvgo 
zogà GoU svvOdvioOo. x«l iuà vóv vóuicov xol tó 
GÓv GzsÜütuv. locg yàg xol vvyydvsu vig vOv Evàov 


B. àÀÀo t( 7] tóte 0 Qmrc.] 7 om. Flor. f. s. Par. FW. et pr. m. 
Coisl. Par. B. Abiecit more suo Bekkerus. v. ad Euthyphron. 
p. 104. ed. Lips. Clark. d44 ór.. 


C. oe àvegéco2 ai] Sic Aug. Bodl. Meerm. Ven. 5. pro vul- 


eécecos —] ,,Medicos olim pu- 
blice fuisse conductos notat C a- 
saubon. ad Strabon. IV. p. 181." 
ROUTH. Conf. insignem locum 
Politic. p. 259. A. Legg. IV. p. 
120. A. seqq. De Rep. IV. p. 720. 
A. et Boeckh. Oecon. Att. T.I. 
p. 182. — 109. ed. 2. 


C. xal t0 oóv onxevóeiv] 


me existimato nunc etiam- 


tuis commodis studere. 
Sophocl. Electr. v. 251: xal 
tÜ cÓv OztVÜeLv Gua xal tovuóv 
avt5s. Bimiles dictiones, veluti 
tó GÓ» xQoriudv, t0 OÓ» Oxo- 
zeiv, t0 Góv Og», illustravit 
Valcken. ad Eur. Hippolyt. v. 
48. — rivàgs oyeDÓóv xal 
GvyvovUs. v. 8d Phaedon. p. 
. D. 


D. ocagós dáxoxalvwva 
Hane ipsam Gorgiae dictionem 
leniter tangit Socrates infra p. 
460. A. 


xal rà teíyn tà AO mvaít- 


o »] Interest aliquid, utrum scri- 
batur xa) rà zeígm xà "AOmva(tov, 
an xal rà te/qn tàv 'AOmva(ov. 
Hoc enim est simpliciter die 
Mauern der Athenüer, illud per 
appositionem dictum est sic, ut 
navalia et muri Atheniensium 
aut discernantur ab similibus 
operibus aliarum urbium aut 
cum gravitate quadam Athenien- 
sium esse dicantur: die Mauern, 
nàámlich die der Athenüer. Poste- 
rius vel ob meliorum codicum 
auctoritatem probandum.  Prae- 
terea meminisse iuvabit dicere 
haec Gorgiam Leontidtum. Quod 
si secum perpendisset Cobetus, 
certe in Varr. Lectt. p. 140. non 
imperiosius erat pronuntiaturus 
quod ibi scripsit, verba rà !A93- 
vaíov delenda esse. De re 
ipsa apponimus quae exposuit 
ad h. l. Routhius. ,Athenien- 
sibus", inquit, ,post bellum Per- 
sicum ut urbem atque Piraeum 
muris cingerent, auctor fuit The- 
mistocles, qui et navalia ad Pi- 


GORGIAS. P. 455. ed. St. 109 


óvrov uo)wvóc Gov Bovióusvog ysvéoUcu, cg iy vwag 
Gyt00v xol Gv4vovg alo9cvouar, oi tocco clóy)vowr dv 
6s dvsgíoUe.. (Ox iuoD ov dvsoordusvog vóuicov xoi D 
vx ixsvov dvsgorGo0o., TU cuiv, à Iogyla, £6vo, 
idv Go, óvvOusv; ssQi vívov vij mzóAs, GvupovAsis,ww 
oloí vs écóus9u ; nóvsgov ztgi Ouxalov uóvov xoi düixov, 
7| xol zxsgl Ov vüv 03 Zwxoüvuo PAsyt; zig obv «)- 
roig dztoxolvsódo. | D'OP. ' AAA. iy 6ov z&ugdóouor, & 
Zxgertg, Goqog dzoxoAUvve, Tov tío Ówqvoguxüg ÓU- 
v«uuv Gmacov: «Ütóg yàg xcÀdg v9ny5yoo. oic9c yàg 
Ófjmov, Or, rà vscguc vaDva xol vk vi(yg vk 'A9qvalov E 
xci X) tv Aut£vov xcvuOxsv?] ix Tijo OsuucrtoxA£oug 
GvuBovAZo yíyovst, và Ó £x víüg IlsguxAéovg, dAA ox 


gata dvégec)c:, quam scripturam ubique repudiavimus. Est egim 
verbum a?9)vzótaxrov. 

E. xaltà teí(gg tà AOnvaíov] Sic Clark. Vat. zf. Coisl. Par. 
BCV W. Flor. a. b. o. x. Vulgo xal tà teígy zov 'AO'gvaíov. Ed. 
Bas. 2. xal tà teíyy tà vv 'AO. Flor. c. xal tà regm 'AOnvatov. 


raeum transtulit, quum Phalereo 
portu antea Athenienses usi es- 
sent. V. Plutarch. et Nepot. 
Vitt. Themistoelis atque Iustin. 
II, 10. Et celebres sunt illi muri, 
a Socrate statim post nominati, 
qui rÓ uaxQó» teiyos Seu uaxgd 
re(yy et oxélg appellabantur, 
utrinque iungentes Piraeo ur- 
bem. Eorum alter :ó fjógewov 
vocabatur, alter autem ró vottov. 
Fundamenta iecisse perhibetur 
Cimon, uti ostendit e Plutarchi 
Cimone Meursius de Piraeo 
c. 2., opus vero perfecisse Pe- 
rieles opera Callicratis archite- 
cti. Tó 0à uaxgóv reiyog , inquit 
Plutarchus in Pericle p 160. 
A., zeQl o0 Zoxgdtgs dxovoa(t 
q5oiw avtós e/gnyovuévov yva- 
ugv  lleguéovs, | 9oyola(fhyoe 
KaAxodtns." 

E. dài o)x éx tàv Bg- 
uiovoyOv] Breviloquentia haec 
viros doctos male habuit. Ita 
Buttmannus et Heindor- 
fius legendum coniecerunt éx 


-— "o wan 


-je OnuovoyóOv. Schaeferus 
ad Apollon. Rhod. II. Tom. p. 
141. éx rfe tà» Ünutovoyóv cor- 
rigit, quod receperunt etiam C o- 
raeset Hirschig. Bastius ad 
Gregor. Corinth. p. $60. »Librarii", 
inquit, ,ubi duo articuli deinceps 
ponuntur, alterum saepius omit- . 
tunt. . Codices tamen manu- 
scripti vulgatam lectionem tuen- 
tur omnes. Nec vero quidquam 
mutandum. Xenoph. Mem. II, 
4, 6: ó yàg dya?0s qos éav- 
tüv tdtteL c008$ züv tÓ éAleinov 
tQ Qo xal rs tàv (0íov xa- 
racxevis xal tàv xowóàv mQd- 
éco v, h. e. xal tjs tàv xowóv 
zgafeov. Nihil hoc usu cre- 
brius in comparationibus. conf. 
Boeckh. Explicat. Pind. p. 104. 
Matthiae. Gr. 8$. 4583. Frit- 
sche Quaestt. Luc. p. 108. 
Kiessling. ad Theocr. II, 15. 
Neque Latinis est haec ratio in- 
usitata. v. Cicer. De Orator. 
I, 4, 15. Tuscul. I, 1, 2. ibique 
Kuehner. 


456 


110 PLATONIS 


ix vóv ÓgwovoyOv. | 2). Aiysva. vabva , & Iogyia, 
z:sQi OsuioroxAtovo: lleguxAfovg Ó& xol a$vóg ifjxovov, 
Ove GvvtiBoUAsusv uiv ssgl roD OuX u£Góov tsíyoug. 
I OP. Kol Óvov yf vig oiQtGug jj Ov 09 ov LAsysg, Ó 
2xguvtg, óc, Ott of Q/vogéíg slow oí GvuBovAstovrsg 
xoi oL vuxowvttg tàg yvouc«g zxtQi voUrov. 2€. Toebte 
xoi Q9wvpudtov, à Dogyio, zdAc. igoró., víg xors »j 0U- 
vauíg ióvu vijg Oxvoguxtjg. Ocuuovía ydo vus Éuowys xaca- 


gaívevo, vó u£ystQog otro Goxomobvt.. 


P. 456. àv 85 o) lileyes] Edit. Bas. 2. àv vóv a) ob &Le- 


yes. 
Qv viv 05 co &eyes. 


Ficinus: quas tu modo referebas. Videtur igitur legisse 


tís z0ote rn Üv vaucsc] Sic Par. L et novem Florentini nostri. 


Editt. omnes 7s. 


HeouxAéovs 8à xal ascós 
7xovor —] ,Mortuus est Peri- 
cles, quum Socrates circiter qua- 
draginta annos natus esset." 
ROU'TH. Scholiastes Clarkianus: 
doyaióregos  Oeutotoxis  IIegi- 
xÀéovs Freou mÀeíoot 1» mevtn- 
xovra. De Ore post 7xovo» po- 
sito v. interpp. ad Eurip. Hecub. 
v. 108. Latine item dicas: au- 
divi, quum diceret. 

zegl to) 0ià uécov teíc- 
qovs] Schol: zfà uécov reiyos 
Aéyet 0 xal &yQu v)v éouv év 
FAMdó.L dv :5 Movwvya ydo 
ézoínoe xal tó uécov teiyos, tO 
uà» fldihov émi róv meuoid, t0 
08 énl Óalg0a, Üv', ei 1ó £v xa- 
tafg0g, :0 dÀlo v)xmggeroím 
dyou. to) mollov. Harpocra- 
tion s.v.: Toiv Óvtov teuóv 
év tj Atuxj — vo) te Bogeíov 
xal too Noríov xai vo9 GalnQuixot 
— 0Üià uécov rovtov ééyero 10 
Nottov, ov uvguoveseuxal Haro v 
év l'ooyía.  Consideratis locis 
Thucyd. II, 18. et Livii Libr. 
XXXI. c. 26.,, ubi murum me- 
morat, qui duobus bracchiis 
Piraeeum Athenis iun git, 
de re valde dubia et controversa 
sic videtur existimandum esse. 
Thucydides quum praeter murum 
Phalerieum insuper tà  uaxgd 


teíry memoraverit, videntur haec 
ipsa intelligenda esse duo illa 
muri bracchia a Livio memorata, 
quae Piraeeum urbi iungebant, 
Ex his autem alterum, quod latus 
boreale tegebat, prius erat ex- 
structum ideoque valde munitum, 
alterum ex altera. parte postea 
additum ac minus firmatum prae- 
sidio, quia commeatus meridiem 
versus iam Phalerico muro, ad 
septemtrionem autem muro anti- 
quiore Piraeeo in portum ducente 
satis custoditus videbatur. Ita- 
que zó 9ià uécov teiyos alterum 
muri Piraeei bracchium 
est in medio inter primitivum 
Piraei murum atque murum Pha- 
lericum interiectum, cum Piraeei 
munimento ita coniunctum, ut 
utraque bracchia unum opus 
conficerent ideoque muro Pha- 
lerico opponerentur, atque alte- 
rum fjogetov, alterum etiam ad Mu- 
nichiam procurrens vótto» appel- 
laretur, quamquam, sicuti res 
ipsa tulit, hoc quidem etiam ró 
Ó.& uécov teiyog vocatum est. 
Caussa autem, cur murus ille 
medius exstructus sit, a scho- 
liasta satis probabiliter indicata 
est verbis: /», sí tó £v» xata- 
f^995 x. x. 4. Quod autem hodie 
duorum tantum murorum a mari 
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Cap. XI. I'OP. Ei zmávra ys slüs(go, à 2Xxgortg, 
OT., Gg izog tiztiv, dxdGeg vàg Óvvdusug GvAAefloboo 
Og cUvj Lys uiíya O06 Gov vexuáQuov igÀ: zoAAdxg B 
y&o 105 fyoys usrk roD dÓsAqoU xol usvk vv dAAcv 
levoGv sigeÀAOOv aod Two TOV xauvóvrov ovy i9É- 
Aovte 1j qQpuoxov ziv m vtutiv 1 xoUGOL zOQoOysiv 
v icvQÓ, o0 Ovvouévov vob largo ztiGou, àyio EntuGO, 
o)x GÀÀg téyvg Tj vi] ÓqvoQuxi. quui 0b xoi sig mÓAw 
Ozou fov, iA9Óvra Qwqvoguxóv dvàge xoci levQóv, si 


$9 a):5 Éyev uéya Dé cor t.] Bekkerus post Zyec posuit 


signum exclamationis. 


B. ceueiv 5 xa$oatv xaqaoyeiv] znagaoyeiv xaboat 7) teueiv 


Vind. 6. 
óxoi Boslei] Sic Par. IW 


ad urbem pertinentium  muni- 
menta superesse narrantur, de 
qua re v. Ottfr. Mueller. ad 
Leakii Topographiam Atbhenar. 
p..467 seqq., id facilem habet 
explicationem ex eo, quod me- 
dius murus postero tempore, in- 
certum quando, dirutus et ad 
instauranda antiquiora et firmiora 
commeatus praesidia consumtus 
est, ruderibus eius nullis super- 
stitibus ideo, quia omnino minus 
habuit firmamenti. Sed haec 
data rei exponendae opportuni- 
tate quam brevissime, quam- 
quam ea fortasse nonnihil vale- 
bunt ad tollendas varias viro- 
rum doctorum dubitationes et 
controversias, de quibus v. V a- 
lesius ad Harpocrat. Tiber. 
Hemsterhus. Anecdot. T. I. 
p. 283 seqq. ed. Geel. W ytten- 
bach. ad Plutarch. De glor. 
Athen. c. 7, p. 349. D. Leak. 
Topogr. Athen. p. 467 seqq. ibi- 


queann. Ottfr. Muelleri, idem: 


Muellerus in Encycl. Erschi 
et Gruberi VI. p. 223. et Diss. 
De munimentis Athenarum p. 
20. Krueger. Stud. histor. p. 166 
seqq. 174 seqq. 

P. 456. oí vixàOvres tas 
yv»ouos] | Niuáv tv yvougv 
dicuntur, quorum sententia vin- 


. Vind. 6., quod coniecerat Hein- 


cit. Comparavit Heindorfius 
Aristoph. Nubb. v. 432. Vespp. 
v. 594. 

Cap. XL | Eí xdvra ye ei- 
üeígs —£yev —] Intelligi pot- — 
est e superioribus xe! uàllor 
£t got xatagaívow dv rout, 
quod in hoc sermonis genere 
recte omitti potuit, Nisi forte &/ 
pro utinam accipere malis, de 
quo usu v. Valcken. ad Phoen. 
v. (61. Alteram rationem am- 
plexus est Bekkerus, qui 
post £ye. exclamandi signum po- 
suit; alteram praetulit Hein- 
dorfius, qui dubitat, an e/ apud 
prosae orationis scriptores nus- 
quam habeat exclamandi signi- 
ficationem. cf. Matth. $. 617. 4. 
coll. $. 5183. Ceterum de hac 
Gorgiae sententia conf. Phileb. 
p. 58., ubi ille narratur dicere 
consuevisse, «cs 7) toO meíOtiv 
z0À0 ÜuagéQoi nxacÓQv tejyvOv: 
ndvia yàg 5g" éavrp Bobha OV 
éxóvtov, dÀl o) Xu fas xor- 
oiro xal uoxoQ dQío:t naoóív 
ein tv teyvdv. 


B. ue:rà to) delgoi] 
H. e. cum Herodico, de quo 
v. p. 448. B. 


?) teueiv 5 xa$oat zaga- 
oyeiv] Blomfieldius ad Ae- 
schyl. Agam. v. 822. legendum 
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0£o. Aóyo OweyovitsG9o, àv ixxAgole 7 iv dAAg vw 
GvAAóyo , Ózxóvsgov Oti oígs)üva, levQóv, ovOcuoD àv 
gavijve, vóv levoóv , dAX ocigsüsjva, dv vÓv sixsiv Óv- 
vavóv, si BovAowo* xal si szQoóg &GAÀov ys Ógwovoyóv 
óvrwaobDv dycovíCovo, zsíósiev àv oovóv éA£o9a, Ó óy- 
voguxóg uGAAov 5 Aog Ógtigobv* o) yàg £6v, zteQl Ovov 
o)x Qv mw)ovérttgov sizou. ó óqvoguxüg 1) GAAog ÓógtugoUv 
vOv ÓgwovoyOv iv zAÓ$95u. 'H uiv oóv Óbvouug co- 
Gaívy ióTl xol voir vio víyvgg. Ósi uívroi, & XÓ- 
xoevtg, vij O5roguxij yoijoOcu OgstQ vi] GAAy zd6y dyo- 


dorf. Flor. d. óxov, quo recepta firmatur lectio. Ceteri libri omnes 
015, quod male defendit Astius interpretans: in eine Stadt, wie du 
willst, d. h. in jede dir beliebige Stadt, in eine Stadt nach Belieben. 
Alio modo 0zz tuetur Bernhardy Synt. Graec. p. 850., nec tamen 
ita, ut nobis persuaserit. 


aígeO zgvav latgóv] Vulgo aíQeOva. Qqroga 3 (atQó», 
o)0. Sed verba j5roga 7 desunt in Clark. Vind. 1l. 6. Par. EF W. 
Flor. f. 8. x. probante Schleiermachero, AÁstio, Hermanno. v. interpret. 


C. óvrivao0v dyo v.] Bekker. óvrvo?v. 


putat 7 reueiv xal xa$oai. Nam 
post scalpellum adhibitum, in- 
quit, vulnus ferro candente ustu- 
labatur ad sanguinis profluvium 
ecohibendum. ^ Et profecto ita 
plerumque scriptum legitur. cf. 
infra p. 480. C: zagéyew — os- 
zeQ téLveuv xal xaew (atgQ. 
Tim. p. 65. B. Prot. p. 354. A. 
Xenoph. Anabas. V, 8, 18: 
xa) yàg oí (argol réuvovot xal 
xa(ovotww éx' dyadd. Memor. I, 
2, 54. Plura dabit Gataker. 
ad Marc. Antonin, V. p. 193. 
Accedit quod 75 et xa/ frequen- 
tissime in libris permutata sunt. 
v. interpp. ad Gregor. Corinth. p. 
884. 410. 419. al. Sed quam- 
vis exemplorum copia pro viri 
doctissimi sententia pugnare vi- 
deatur, tamen, quoniam :ó re- 
ueiv et r0 xaj$oar. non semper 
coniunctum fuit, librorum omni- 
um lectionem retinendam cense- 
mus. De Republ. III. p. 466. D: 


téxtorv —  xaurov dfwi zaoá 
to? largo? qgdguaxov miuOv é£fe- 
deu voonua 7 x&to xaOaQg- 

elg 7 xavce 59 roug  yorodue- 
vos áxnglÀldy9a:, ubi nullus cod. 
xal roug. Politic. p. 293. B: 
téuvovreg 7 xdovtes. Maxim. 
T yr. Diss. XII, 2: 7 xavoas 7 
reuov. T'hemist. Orat. XI. p. 
149. A: :ó 0à drdyxg éxteueiv 
57 éniwxavoo:: nam ita vulg. ézi- 
xo'a. verissime emendavit Pier- 
son. ad Moer. p. 232. Hippo- 
crat. De medic. p. 13. 18. ed. 
Bas.: én! 0à tÓv x& oveytv, 
0ca. 0ià vous eloww 7] xavotos. 
Sed satis exemplorum, ex quibus 
liqueat non necessariam esse 
Blomfieldii correctionem. Op- 
portune vero annotavit Rou- 
thius veteres medicos ye«ovo- 
yov et gaguaxevruxpv ipsos 
exercuisse neque hanc unquam 
ab illa separasse. vid. G. V os- 
sius De natura artium V. c. 8. 
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vie. xol yko vfj GAAg dycvía o) rovrov Evsxa Ósi mo0g D 
&zovteg yoi]jo9a, dvO)gdmovg, Or, &uoaOt smvuxcrtÜtuwv vt 
xal zoyxoazuitevv xol £v osAoug udyso9oL, Dgvs xosivvov 
&ivow xo qíAcv xoi iy99Àv: o) rovrov Évexa vovg gí- 
Aovg Ósi vÓxzctsuw, oUÓE xsvrtiv vs xol dzxoxtuvvovot. ovOÉt 
yt uk lia idv Tug tig maÀc(GrQav gorvong, &0 Eyov 
vÜ GO xol mvxvuxóg ysvóusvog, Ezsuvto vrÓv mzorÉQa vU- 
zy xol viv wqvége Tj GAÀov vwk vOv olxsiov y) vóv 
qiAoOv, oU) roUtov £vtxo Oti tovg zxou0oto(Bog xci vovg E 
£v voig OzAow OiÀdoxovvag udyco)n: uuGtiv vs xol ix- 


dezxeg tj GAÀm m.] xal post dezeg inserunt Par. B CV. Coisl. 
Flor. a. b. c. d. m. o. x. V. ad pag. 457. B. 

D. ó:: £uaOe nxvxteseuv] V. 0v &gaDé rig nvxtevew. Omisi 
tig cum Clark. Coisl. Vind. 1. 6. Ven. 5. Par. EFIW. Flor. f. s. 
et editt. Ald. Bas. 1. v. ann. 

év óxlous udgeod ai] Sic Ven. 5. Vind. 1. 2. 6. 7. Par. 
CFIV W. novem Florentini, Bodl. Meerm. Vulgo v óyiois, quod 
iam Cornarius emendandum vidit. 

E. o) tostov Évexa Qüei robs z.] Vulgatum o) Vat. zf. Ven. 
A X. Vind. 2. Par. BCIV. Aug. Meerm. Bodl. Flor. b. c. d. m. o. 
et edit, Bas, 2. mutant in ov8é. Sed recte Clark. aliique servant o7, 


repudiatum nuper iniuria. 


8. 7. et c. 10. 8. 6. Ad zagaogeiv 
intell. éavzóv, de quo loquendi 
genere v. ad p. 475. D. 

óxótegov Oei algeOz vati] 
Recte Ficinus: uter sit pro 
medico eligendus. Asseverat 
enim sophista oratorem de rebus 
ad artem medicam pertinentibus 
ipso medico probabilius esse verba 
facturum, ut ipse citius medicus 
publicus eligatur, quam qui me- 
dicam artem professus sit. Quae 
sane splendida oratoris victoria 
est. Dictionem o$9auo0 ga- 
»5vaw nullo loco nume- 
rari, post alios illustravimus 
ad Phaedon. p. 12. C. cap. XVII. 
Verba e fjovlorro eleganter ad- 
duntur, quo gravius notetur fastus 
et arrogantia Gorgiae. 


C. d» zxÀigOei] coram po- 
puli turba. Infra p. 459. A: 
Év ye óylo. In superioribus ne 
quis &/z7 scribendum putet, sen- 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


tentia haec est: de quo non 
possit disertius dicere. 

D. ó:t. £uad'e xvxteseiv)] 
Non opus est r$, quod vulgo 
additum legebatur. Solet enim 
tertia persona verborum post in- 
finitivum aliunde pendentem ita 
usurpari, ut pronomen indefini- 
tum, quippe cuius notio iam prae- 
cedentibus contineatur, omittatur. 
Sic infra p. 464. A. Criton. p. 49. 
C: o?te ga dvtaüixeiv Oei obre 
xaxàs xouiv ov0cva dvd gozo, 
o90' dv ótto0» ndoyp 9x avtÓv. 
Men. p. 79. B: o?xov ovuflaive 
éf& dv o) óuoloycis tÓ uetà uo- 
qíov dgstüje zQgdirewv, Ó t dv 
ztQdtrp, tovto agerzv e(vat.. Ibid. 
p. 97. A. De Rep. IX. p. 591. A. 
Cf. Buttm. $. 116. Obs. 6. — 
év üzlots udgeodat. dicuntur 
qui gravi armatura certare 
discunt: nam vulgo iuventus 
non veris armis se exercebat, 
sed rudibus aut pilis praepilatis, 


8 
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BdAAsw ix vdv zóAscv. ixsivou uiv y&o stegíÓoccv inl 
vÀ Ouxaleg xojjo9a. voUroug ztQÓg rotg zoAsuíoug xal 
vovg düuxobvrag, duvvouévovg, ui vmxdgyovtag' oi Ói 
usvaOtoíUovrsg yoOvcos vij lOyU0 xol vfj téyvy , o)x Óp- 
9g. oUxovv oí OuDdEnvrtg zovgool, o)03 9 víyvg obce 
eivíe obvs zovgok vobrtov Evsxd ióvwv , dAX ol ui) qoó- 
usvo,, otuet, óg8 Gg. Ó «xvüg O3] Aóyog xol ztol vfjo g- 
voQuxíjc. Óvverüg uiv yàg zgóg &zavvdg ióvw Ó (vog 
X0 Tt5QL 7t&vTOG Áéytwv, Ggts zwOCvertsgog sive, iv voig 
zÀ5L9t0w iufooyv ztQb orov Qv fovAqvaw. dAX ovOÉtv 
tL uGAAov ToUTOU Évexo Üsi ovre vovg lavoovg viv Óófav 
dqougsiod'ei., Or, ÜDvarro &v vobvo zovijóot, oÜUrs rovg 
&AAovg Ógpuovoyotg, dAAX Óvxoteg xol vfj óuvogui] yoij- 


P. 451. B. ó:(0vvaito dv r. z.] V. àsvawto, quod emen- 
davit Heindorf. Singularem ÓOv»a:to confirmat Par. I. Flor. s. x. 


xal t$ QgtoQuxg ge.] v? om. Vat. Ven. Z2. Vind. 2. Bodl. 
Aug. Meerm. Dein Hirschig. dày ante àyovía inseruit, quo non 
opus. Idem mox verba éx tó» x0Àeov abiici vult. conf. p. 460. D. 


ixl Bixalg gyoeía] Sic Vat. Ven. XX. Vind. 2. 6. 7. Par. 


quae dicuntur Graecis éogatgo- 
uéva dxóvra. Quae sunt verba 
Casauboni ad Theophr. Char. 
p. 19. edit. Fisch. v. Plat. Legg. 
p.813. E. Xenoph. An. II, ], f. 
ibique interpp. Ceterum etiam 
sophistas artem tractandorum ar- 
morum professos esse apparet ex 
Euthyd. p. 271. E. Xen. Mem. 
II, 1l. cf. Schneider. ad Xe- 
noph. Anabas. II, 1, 7. Locella 
ad Xenoph. Ephes. p. 127. Male 
vett. editt. 4» óyloig u. — Deinde 
multi codd. ov0é rovrov Évexa 
t. y., quod recepit Bekkerus. 
Sed praefero veterem lectionem 
optimorum librorum auctoritate 
ruunitam. Nam adiiciuntur haec 
non sine vi et gravitate, quo 
magis superiora illa, o? .rowrov 
&vexa. Óci 2190s dnavrag yorjodat 
dvÓgonxovs, illustrentur atque 
eonfirmentur. In cuiusmodi sen- 
tentiis constat omitti coniun- 
ectionum vincula. Astius cum 


Findeisenio post d»Qoozovs 
colo distinguendum et prius illud 
tovtov £vexa eiiclendum censet. 
Non probo. : 
E. éx) tà Oixa(os AA 
02a(] De hoc dativo v. p. 45(. 
B. p. 480. D. Solet enim éxzí 
ita construi, ubi caussam, con- 
silium vel finem indicat, neque 
necessarius est accusativus. v. 
Lexic. Xenoph. T. II. p. 259. 
263 seq. et Fischerus ad Wel- 
ler. Gr. T. III. P. II. p. 284 seq. 
— duvvouévovs, uy onxdg- 
qjovctas, ut se defenderent, 
non adorirentur. Qui prior 
alteri infert iniuriam, is Uxdo£ai 
düux(as et saepius etiam simpli- 
citer ózxao£at dicitur. Loquendi 
genus, apud oratores frequens, 
doctissime illustravit Valcken. 
ad Eurip. Phoeniss. v. 1576. conf. 
nostra ad Legg. IX. p. 869. C. 
et de loci sententia De antidos. 
p. 1183. 28 seqq. ed. Orell — 
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69o,, (Ggmso xol vfj dycwie. àkv O&, otuou, Óuroguxóg 
ytvóusvóg vig xGvo vast] Tfj Ovvdusi xol vjj véyvg dóuxf), 
ov TÓv Oi0dtavro Ósi jucsiv v& xol ixfoAÀuv ix vv 
zÓÀtOV. Extivog uiv yàg imi Óixolg yosig magíócxsv, ó 
0' ivavriog yoijvou. vÓv oDv oíx óg9Gc yoousvov uuctiv 
Üíxo,.ov xoci ixüdAAsuw xoi dzoxrwvvivat, dAÀ oU) vÓv 
óiOc£ovca. 

Cap. XII. Z). Ofuot, 6 Dooyío, xoi 6$ Eustigov 
tiva, soAÀQv Aóycwv xci xoOtoQcxivou iv aÜroig vÓ 
v0|.5vOs, Ot, o) QoOlcG ÜOUvavrot zteQl Gv Qv ixvysigijónG. 
Ó.xAéytG9eL ÓvoguGcusvo, zoüg dAAYfAovg xol uo óvrsg 
xxi Oi0cEovteg écvtovg otro OwxAUsOOOCL. vig Ovvovolog, 
dÀAÀ £àv msg vov dugucqujoo0. x«l u$ qij ó £rtgog 


V. Flor. b. Bodl, Routhii, Meerm. Aug. Vett. editt. Óxaíov, quod 
etiam Clarkian. tueri videtur. 

C. ór. o? Qa0ívos ÓÜvvavrai] Vett. editt. post Ovvavrat 
addunt oí &vOQczx0o(, quod praeter corr. Par. E. codd. omnes igno- 
rant. Nimirum tertia persona numeri pluralis ponitur sic, ut sub- 
iectum generale (man) intelligatur, quod vett. grammatici suppleto 
ol, ávó Qoo declarabant. v. Fischer, ad Weller. III. 1. p. 252. et 


TOUrOL$, 8C. tois ÓnÀor. — oí uti. Locus nihil habet difficul- 


Üààuetaotoéyavres, hi vero 
e contrario. De Republ. IX. 
p. 587. D: osxoó» édv t$ ueta- 
Otgéyas — Aéypg, — evorjoet 
x. t. À. v. ad p. 470. E. Ante ov?x 
óp2ÀGs commate distinguendum 
putavimus. 


P. 457. A. éufoaxo neol 
órov àv fovigrai] Tim. 
Gloss. p. 99: éu ff ga y v: ovvro- 
uos xal olov év figoyei, ubi v. 
Ruhnken. Arcte vero vox con- 
nectenda cum proximis: ut brevi 
dicam de quibusvis rebus. 
— roUro no(djoar, intell. zzv 
0dfa» dgaigeiodar. Ad Üvvoarro 
intell. 0 09r». Bententia haec 
est: sed idcirco, quia rhetor 
id facere potest, non con- 
tinuo eum decet medico- 
rum laudibus et existi- 
mationi obtrectare, sed 
oportet arte oratoria iuste 


tatis, quamquam in eo haeserunt 
viri docti in iisque nuper A stius. 


B. yevóuevós tis xdza.- 
ravrg r7 O.] Post participia 
xüta et xdzxeua inferuntur, ubi 
eita et Enero exspectes. v. ad 
Phaedon. p. 90. B. et 98. C. 
Heindorf. ad h. 1l. Schaefer. 
Melett. critt. p. 86. Schneider. 
ad Xenoph. Mem. 1l, 1, D. coll. 
Aristoph. Avv. v. 1443. Equitt. 
391. Lysistr. 560. Nubb. 623. ed. 
Herm. 


Cap. XII. C. xa! 8i0agaveses 
éavro?s ob0rto Üualsveodthat 
t. 0c.] De Republ IX. p. 576. 
E: xotaÜD)vtes e/c ünaoav (tmv 
410Àtw) xal /üóvres otto Dofav 
dxogawogueda. Bed v. ad Phi- 
leb. p. 135., ubi plurima attuli 
exempla vocis ovro participio sic 
subiectàe. 
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vóv £rtgov ógOGg A£y&v 7] uj Gag Oc, gaÀsxoivovol v& 
xal xocvkà qOóvov olovva, 0v £evtQv A£ytv, quova- 
xobüvrag, dAÀ o0 (nvoDvrag vÓ mzpoxtiusvov iv và Aóyo. 
xal £viol ys vtAsvtOvrvtg ol6yuovo dzxaAMivvovrat, Aoido- 
QuOfvrsg vs xoi slmóvrtg xal dxoUGavrtg mtQi GqG6v «v- 
TOV voLxUtG, ole xoci rovc ztagóvrag &y9:69aL Oxio Gqon 
«&UrGQv, Ot, touoUvov dvOgosztov 1£loGoav dxooevol ysvé- 
69o.. ToO 0 fvtxa Aíyo tavta; Ott viv iuol ÓOoxsig 
6v ov zívv dxólovOa Aéytw, ov0i GOUugeva olg vÓ 
zQGrov PLAeysg x&90i víjo O5voguxc. qofloobvuou oov ÓLe- 
A£yyew 65, wj u& oxoAdÜys ov zoóg v0 zoüyue quiovs- 
xobvto Aéytw ToU x«raqovig ysvíoO9aL., GAÀAk stQóg O&. 


947. Matthiae. Gr. $. 204. et nostra ad Cratyl. p. 887. C., quae hinc 


augebis, infra p. 418. A. 
P. 


eb tc ur dig dàs Aéyo] Vett. editt. et Hirschig. 4é- 


D. 7 u7 caos] Intellige 
ex antecedentibus yj, ut saepe 
solent e verbis negantibus intel- 
ligenda relinqui verba aientia. v. 
Heindorf. ad h. l. coll. annot. 
ad Sympos. p. 192. E. Deinde 
xal xatà pO óvor olovtat 
tóv éavróv dicitur, quoniam 
ad o/orrac mente cogitandum ó 
£reQog 10v EreQov. Unde etiam 
explicationem habet accusativus 
gioreixobvtas, dÀl o9 £gtoivtas, 
quem cave cum Hirschigio 
in nominativum qgoreixobvtes 
et jgtobvres mutaveris. Poterat 
enim diei hoc modo: o/eraw ó 
£regos tüv Éregov xatd gOGrov 
tv éavroo Àéyeiw guoretxobrta, 
dÀl o9 $qtob rra tÓ ATQoxe(uevor 
év tà Àoyog. Verum vidit iam 
Heindorfius. De v. güoret- 
xciv v. Phaedon. p. 91. A. — 
loiboomOévtesc, conviciis 
onerati, postquam se in- 
vicem conviciis proscide- 
runt. — oí(a xai t. 7. à y Ó e- 
00a. nz. 0g. asr., ut etiam 
praesentes sua caussa in- 
dignentur, quod etc., dass 
auch die Amwesenden wm ihrer 
selbst willen darüber unzufrieden 


&nd., Coniunctionem verbi dróe- 
cJa. cum accusativo rei illustra- 
vimus ad Phaedon. p.88. E. De 
infinitivo post oía illato v. ad 
Sympos. p. 211. B. coll. Mat- 
thiae. dr. $. D35. Denique 
dy eod'at 9zép éavtob sic dixit 
etiam Aristoph. Lysistrat. v. 
10: xo1A vzéQ guéóv tàv yvva- 
xà» dy8oua:, ab Heindorfio 
comparatus. Nec ita rarus apud 
ipsum Platonem hic formulse 
usus est. v. Apol. Socr. p. 23. E. 
Phaedon. p. 61. E. ibique ann. 

E. ro9 xatagavég yeré- 
c9avi] ne suspiceris me 
nonreicaussa contenden- 
tem dicere, ut manifesta 
fiat, sed tua caussa. [Infra 
P. 509. D: éa» Üvrajwv/ naga- 
Oxevdomgtat toD ur auxeioda.. 
Demosth. De Coron. p. 262. 
ed. Reisk.: dod Ye guuxod ára- 
àdcoa(. Qv to) uy rà Üíxaua xoc- 
eiv oí zxlovow: (scil. Ooxo?oi). 
v. Rost. $. 109. not, 1l. Matth. 
8. 940. not. 

ei uév xai 0$ &€t t. dv à g. 
ov»vzegQ xal éyo Euthyphron. 
p. 6. A: ri» ovv et xai gol 
cata ÉvrÜoxei —, drdyxg Og, 
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éyó oDv, sl uiv xoi Gb si vàv dvOgomov vxo xol 458 


éyd, 10606 dv 6s Oitgovoqv: e 0) uj, égqv dv. iyi ób 
vívov sluí; vàv tog uiv Qv dsyyQivrov, sb vi ui 
dÀn9ig Aéyo, rO0fcog Ó' àv HeyEdvrow, s víg vi ui] dAq- 
0ig A£you o)x duüfGrtgov uévr Qv HsyyO8ivrov 1) lzy- 
Edvvow: usitov yào ovró dya90v syobuot, 00cztQ usitov 
dya9óv icvwv aUvÓv dzoAayijvo, xaxob vo) usylórov 
7 dÀÀov dmzoàAAdEo:. ovóiv yàg oluot vocoÜrov xoxóv 
sivo dv99dzo, 0cov 0ó£e vevülg a:gl v vvygdve, vov 
Qcuiv ó Aóyog Gv. el uiv oov xci cv qijg voroDrog sivot, 
OmAtyousÜa: si Óà xol Óoxci yoivoi idv, idyusv dg 
qoígsewv xol OwwADcusv vróv Aóyov. I'OP. '4AÀà qui 


youut invitis codd. feré omnibus. Par. I. A1éyei. Praestat léyo. cf. 


annot. ad Apol, p. 25D. B. Symp. 


p. 176. B. 


xaxo? to? ueyíotov] Sie Clark. Vett. editt. zov. 


Gs Ffome, xal guiv £vyyogeiv. 
Phaedon. p. 64. C: dà» àQa xal 
eol £vvOoxi dxeQ xal éuo(t. Ibid. 
p. 76. E: otros szeQ xal ravra 
fetwv, oftos xal rv guerégav 


vvygv etvat. De Rep. VII. p. 519.. 


A. Apolog. Socrat. p. 22. D: 
óneQ xal oí moual xal ol 
dya9ol ÓyuiovQyot, ubi v. an- 
not. Proxima e&/ ríg zt u7 dA. 
iéyou Ficinus reddit: si quid 
falsum ineptumve dicant. 
Optativus, qui librorum fere 
omnium confirmatur auctoritate, 
cum sententia ipsa, quamvis 
praecedente — indicativo — 4éyo, 
egregie congruit. Nam Socrates 
e(gov de se loquens utitur in- 
dicativo, quo erroris verisimili- 
tudinem indicet; alios memorans 
optativum ponit, de horum er- 
roribus cum dubitatione quadam 
animi verba faciens. 

P. 458. ueifov yàg avrà 
dy.] Ante usijov intelligere pos- 
Sis rocoUtQ, quod genus loquendi 
tetigi ad Apolog. Socr. p. 30. A. 

ócov Óófa vevügs n. Ov 
x. t, À] Heindorf. olim requi- 
rebat accusativum óOófav wyevó; 
propter praecedentem accusati- 


vum cum infinitivo. In quo iu- 
dicio virum egregium decepit 
ratio — scriptorum Latinorum: 
Graeci enim in huiusmodi com- 
parationibus modo casum prae- 
cedenti nomini  accommodant, 
modo nominativum ponunt, in- 
tellecto verbo superiore. v. Dor- 
vill. ad Charit. p. 538. ed. Lips. 
Schaefer. Melett. critt. p. 196. 
Itaque postea suum ipse errorem 
corrigens ad Phaedon. p. 111. A. 


' docuit meliora. 


B. xal Oialéouev ctóv 
ldyov] Similiter infra p. D05. 
C: c ov 07 zoujcouev; uetafv 
tóv Àóyov xatclvouev; Lucian. 
Soloec. extr.: »üv 08 Owcouev 
tóv Oudioyov. taque non as- 
sentior Heindorfio, qui róv 
lóyov Oualvew dici non posse 
ratus :zóv OcvÀloyov legendum 
putabat, quam lectionem, haud 
dubie ex correctione alicuius 
grammatici ortam, Bodleian. et 
Meerm. codices habent. — o/ov 
ov ogmgyei, qualemtu prae- 
ducis et informas. De- 
mosthen. De Coron. p. 2T. 
ed. Reisk.: xotà tyv vgm5ygotw 
tovtov, wie dieser 81e anleitet. 


N 
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uiv Pyowyt, €) ZXoxgottg, xol «Üróg voioUrog tivaw, olov 
6b ógwuyti* V6cg uévro, yotjv iévvotiv xol vÓ vràv zapgóv- 
vOv. ztcÀet ydg tot, ztgiv xol Du&c EAUtiv, iyi roig za- 
QoUG. zoAAk imtÜsiEduqv, xoi vóv locg nóQóo dzott- 
vobtusv, Tv OuAeyeiuega. Gxoztéiv oUv yo3) xol vó voUro», 
wá veg cotOv xov Egeopev povAouévovg Tu xci dAÀo 
TQ tTELV. 

Cap. XIII. XAI. Tot uiv 9ogíflov, o Iooyla vs 
xai Zxxgoreg, cÜTOL dxoUttt voUTOV vOv dvÓgow, pov- 
Aouíévov dxoitv, idv vw Aiygre: iuol à  oOv xai «óvó 
Ui] yéívowo vodoro dGyoA(n, Ogre voro tov AÓyov xol 
otro Asyouívov dgsuivo sovoyuxtsoóv vu ysvéoto, 
dAAo mQdvrsw. Kd4. Ni vovg Osovg, & Xougsqów. 
xoi uiv 01) xol cOTrOg zoÀAoig Jjóüy Aóyowg zageytvóusvog 
ovx oiÓ. sl ztztoT& 3j691v obroc, Dcztso vvvl, cv Euorys, 
xüy Tv "»uigav OÀqv iOQ&Agrs OwAEysOUOL, xegusicOt. 
Z9. AM uv, o KaAMxAug, vó y iuóv ov0iv xoA)u, 
simso i9&A& l'ogyiag. I OP. Ai6yogóv O3 vó Aouxóv, à 
Zoxgottg, ylyvevon iué ys ui) iOcAsuv, xol vobvo cUvÓv 
 inayytdusvov igov&v O twi vig BovAsvon. dAA sl Ooxti 
tovto|GL, Ó.xAEyov ve xol igoto 0 vu DoUAg. 29. "Axovs 


C. xatégouev Boviouévovs] xaréyouev Clark. Coisl. Ven. 
A X. Vind. 2. Routhii Bodl. Meerm.,, quod probat Herm. 47 inter- 
rogative accepto. 


D. óàgv éOéinre] Sic Vind. 6. Par. CI. Aug. Meerm. Bodl. 
Flor. b. d. f. m. &. Vett. editt. éO'élorre. 


eizeg éd éler I] V. é9élo, quod praeter Par. EF. vix unus 
alterve tuetur. 


Thom. Mag. $gnyobuat ró àc- 
Üdoxo xal mapaipd. — zoQQo 
dnortevotuev, longiores 
erimus. Alibi additur ró» Ào- 
yov. v. Hemsterbhus. ad Lucian. 
T. LI. p. 459. Ast. ad Rempubl. 
P 402. cfr. annot. ad p. 465. E. 
— Scholiast. Héoiev ó I'og- 
yías xal qetyet cjr Dueb, 
actiàcat E ro06 magüvtag ma- 
vovgyos as ovx dvefouévovs. — 
Mox xortéyeiv est detinere 
et abstrahere a negotiis. 


De oxozeiv uy cum coniunctivo 
copulato v. ann. ad Phaedr. p. 
260. A. Hipp. Mai. p. 300. D. 
Cuius usus ignoratio videtur pepe- 
risse xaréyouev. — mpotgoyia (- 
tegov. Schol. mgoru4óregor. 
In cod. Meerm. xgeirtov. super- 
scriptum, interpretationis caussa. 

Cap. XIII. D. o?x ot8' ei 
TO TOLE qoomnv otros] For- 
mula ocx oí(0 sí apud Graecos 
plerumque negat cum quadam 
dubitatione, ut hoc loco, ubi est 


GORGIAS. P. 458. 459. ed. 8t. 119 
ó*, o logyía, 8 9evudto iv roig Asyoué£vowg ónO cob: 
lOcg ydg vo, Go) ógUdg A£yovrog iyà oUx ógOGg Uzo- 
Aeuvo. óquvoguxóv qus zxoitiv oióg v sivo, idv vig 
BovAnuvou xag 600 ucvOdvgav; I'OP. Nat. 22. Ovxobv 
ztsgl ziveov Ggv. év ÓyÀg su9ovÓv sivot, o0 Ou0dGxovra, 
dÀÀà m&(Qovva; I'OP. Ilóvv uiv oov. Z9. "EÀsytg 
voivvv Ój, Oti. xol ztQi voU UyiswoD roD lavgob zxiQa- 
vertgog E6ro, ó Q5rog. I'OP. Kol yàg BAsyov, fv ye 
OyAg. 2:9. Obxobv và £v ÓyAo vobró ióvwv iv voig ud 
£lüó0Lv ; o) yàg O5uxov fv ys toig siÓ0óc0. voU (avgob 
muXevorsgog &órou.  DI'OP. "4An9dj Aéystg. 2. Obxoóv 
&t&Q ToU iovgQoU ziüovortgog i6vot, voO si0óvog mi9a- 
vertgog yiyvevou; I'OP. Ildvv ys. 29. Ox lavoóg 
y& Gv: 7 ydo; IOP. Nai. Z9. 'O ài uij lavoóg ys 
ürzov dvesóvi uev àv ó lavgàg ixuotijuov. L'OP. ZlijAov 
0t. 29. 'O o)bx sióbg Goo vob slÓóvog iv o)x tiÓóc. 
zmuXavertgog Lóvoi, Ovov Ó QWvoQ vov largo miSavó- 
végog 3. Tobro Gvufaivsa, 3 dAÀo vv; I'OP. Tovro iv- 
vaD0d ys GOvuDaiva. 219. Oíxobv xol ztgi vàg &AAag 
&zé6cg víyvag cOgcorog Lys. Ó (rog xol» Ox«voguaj: 
c)rà uiv và zQdyuovo ob0iv Ósí avv siüPvoi Oxocg 


xal ra):a a)9t0v» énayy.] xal zratta om. Clark. Coisl. Vind. 
1.6. Par. EFIW. Flor. f. s. Et potest recte abesse. Om. Turr. 
Herm. 

E. Ooxet rovrotco(í] V. rovtocot, quod ex aliquot libris cor- 
rexit Bekker. 

P. 459. "Eleyes ro(vvv 05, 0t:] Malim cum Bekkero ro: 
viv, quod tamen in codd. non repertum. 

B. o$80éày» Bet aótQv eibévai] Sybrandus a/róv requirit. 


nescio an non. Interdum 
tamen dubitanter affirmat. v. 
Symp. 216. E. Weisk. ad Xe- 
noph. Cyrop. VIII, 4, 8. Hein- 
dorf. ad h. l1 Iacob. ad Lu- 
eian. Toxar. p. 84. — t)» 0ué- 
qa» Olngv i q. dete Giqv Ota- 
yevéadau. 

tó y éuóv 000 y xoivei] 
Politic. p. 258. B: o? rà oa xo- 
Àvew gaíverat, ubi v. ann. 

P. 459. B. roro évtao 2d 
ye 9.] in arte medica. 


dgaUros ZU — (qntopr- 
x9' a)9:d ué» tà zx Q.] De hac 
structura v. ad p. 450. A. Pro 
avrmv Sybrandus legendum 
putabat avrov, quoniam hic sem- 
per de oratore et non de rhe- 
torica sermo esse videatur. Sed 
videtur Bcriptor nunc de indu- 
stria xal n ómtoguu interposuisse, 
quorsum avt7;v refertur. De ipsa 
sententia autem consulas Phaedr. 
p. 272. 218. D., quem locum iam 
Routhius ooritulit. 
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Eye, uuyovijv 0i vwa zaidoUg ebonxévot, dre qalvto9at 
voig ovx siÓó0L. uGAAov tiÜütvo, vv ti0óvow. 

Cap. XIV. I'OP. O/xobv zoAM, ógGvówey, à Zd- 
xQat6, ylyvevo, wi) uo9óvro vàg dAÀag víyvag, dA 
piov. tüUtQV, ugóiv iAarroDOD9oL vOv ónpiovoyów ; AQ, 
Ei uiv iAoavrobra, 1) Ul» dAorrobra,. Ó Qfroo rOv GAÀcv 
Oià v0 oUvrog Eysw, avvíxa imuóxsUóusÜe, idv vu uiv 
zo0g Aóyov 4: viv Oi vó0s mgóvsQov GxtUous)üe, coa 
vvyydvs, ztQl vÓ Ó[xowov xoi vÓ dOuxov xal và aicyoóv 
xol vÓ xcAÓv xal dyoQ0v xcl xcxóv obrcog Pycov ó ómuro- 
Qux0g (gg zEQl rÓ Üyiswóv xol ztQl và dAAe Gv ai dAAcu 
víéyvou, eUrà uiv oUx clÓcg, vl dyatOv 1) vl xoxóv &dvw, 
9 vi xoAÓv 7 vi alóyoóv, 1) Oixotov 1j Giov, zze.90o Ót 
ztQl cvrOv usugyovguévog, Ggvs Ooxtiv siÓéva,. ovx 


C. rà» 9guiovoyÓO v] tàv aov [8gutovoyOv] Hirsehig. 


a9tíxa ézu.oxey oues a] éxioxeyoueda Vat. Coisl. Ven. Z. 
Vind. 1l. 2. 7. Par. FI. Sed futurum in his formulis usitatum et 
legitimum. Dein Herm. invitis codd. et vett. editt, omnibus e suo 
arbitrio scripsit mgós Aoyor. 


Cap. XIV. C. Osx ov m0 Ai ióyo» invitis libris nuper Pla- 


Qaoto »1] h. e. zolÀiyv óaotd- 
»nv zxagéyet, ut alibi loquitur, 
h. e. multum habet com- 
moditatis et levamenti. — 
u99é» élMartzotod av vv 0m- 
utovoydv, nulla in re ab 
opificibus superari. — bia 
tÓ oUros &peuv, sc. Ou rO 
uíav ta/Uty» téjvpv uadeirv. — 
astíxa éxioxevópnesa. Recte 
Scholaoríxa eUUécg xal za- 
qaxoua: vov Óà uux gÓv vore- 
gov. Vide ad p. 450. C. — 
édv ti Qu iv mos lóyov 7. 
Olympiod. Ms.: dvi tob' éàv 
2uiv 1onotuov gy tó $zég lóyov 
£greiv. Significat formula: si 
quid ad nostram condunt 
disputationem, proprie si 
quid est e ratione nostrae 
disputationis. v. Fischer. 
ad Weller. T. 1II. P. II. p. 251 seq. 
et quos laudat Matth. Gr. ampl. 
8. 590. B. Non opus est zQós 


toni obtrusum, licet hac ipsa 
formula alibi usus sit philosophus, 
sicuti ostendimus ad Protagor. 
p. 343. D. et Phileb. p. 33. B. 

D. otros £yov 90 ógtogt- 
x0$s] Explicantur haec deinde 
verbis ajtà uév o)x e(0osg —, 
nei d 06 zeogl avtàv eumyavq- 
uévos, Qete Üoxeiv x. t. à. Post 
tó xaàlór quod deinceps non 
repetitus est articulus, vas 
modo infra p. 488. C. 498. 
Criton. p. 41. C. Phaedon. p. 16. 
C; 94. D. Alcibiad. I. p. 117. A. 
Euthyphron. p. 7. C., ubi v. ann. 
— Qv ai ààllat riy vat, 8C. 
praeter /arguxmv. 


E. o? yàg oov £gyov] non 
enim hoc muneris est tui. 
v. Valcken. ad Eurip. Phoen. 
v. 447. interpp. ad Xenoph. 
Symp. IV, 406. 


P.460. dexeg agri eines] 
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siücg iv oUx siÓó0. uGAAov vo siÓórog; v dvdyxg tiót- 
vet, xoi Óti zgosziGtausvov vobra üquxéGOaL, zoo GE 
TOv u£AAovta uoO10:090. rhv Qurogunjv; sli 0: wá, ov 
ó viüjc .Óqvoguxi]g Ó0dóxoAog rovrov uiv ovóiv Oudinus 
v0v dgiuxvovgsvov: ov y&g 60v Eoyov: zoujóug 0 iv 
voig ztoAÀoig Óoxsiv tlÓ£va, ovtOv tà vowÜto oUx tsiüóvo 
xci Ooxsiv dyotóv iva, ovx óvra ; 7 tÓ magma OU 
olós v& bot, cU tOv OiüdEot viv ógroguxijv, iàv uij 7905101] 
z£Qi vOUtOV vim dije ; 5 zóg tà vowwDto bys, o 
Iooyía; xol z90g zfióg, GgztQ dvi simtg, dztoxodUwaog 
vílo óqtoguxi]c sixà vig x09 1 ÓUvaulg iov.  I'OP. '4AX 
iy uiv oluci, & ZXoxgortg, ikv vvuyy ui] sog, xoi 
rubro mag iuoÜU uo)00:toi.. Z3. "Egs O5 xoAdg yàg 
Aéytig. idvzteg Óuvoguxóv 60 vwa zoufjojc, dvdyxg cUvov 


E. e£ 8Biày )j, 0v Ó t. Clark. e 0) et in marg. yg. ei à£ um. 

atv ER 00afa: ajiÓv Vat. Ven. & X. Vind. 2. 6. T. 
Par. VW. Aug. Meerm. Flor. b., quem verborum ordinem probavit 
Bekker. 

P. 460. '4iX éyo uév oluai, o 2Z.] oiua« om. Par. EF. 
Flor. f. s. Dein solus Steph. de coniectura Lai?50eo0i*a, sed v. ann. 


Respicit Socrates ad verba Gor-  dilos druudoer lbid. p. 413. D: 


giae p. 455. D 

AX jd uày oluai, à X. 
— uaO5cerai] Codd. plurimi 
atque optimi uaihroerat, quod 
editt. vett. in uadjoeothat mu- 
tarunt. Atque hane rationem 
unice veram putat Heindor- 
fius, qui alioquin scribi debuisse 
arbitratur: "A1 àv tv1p —, xal 
iara, oua, zag' éuo uadjoerau. 
At enim vero solet ita passim 
post formulas éuol Ooxci, ol'eotfa( 
ye zer, éyà uev oipat, alibi etiam 
zagerü'étos usurpari solitas, non 
infinitivus, sed indicativus inferri. 
Accedit, quod indicativus longe 
accommodatior est sophistae con 
fidentiae, quam oratio aliunde 
suspensa. Ceterum conf. Protagor. 
p. 314. C: 3oxei ovv pot, ó )v- 
QqoQós — xatixovev 7zuàv. Men. 
p. 94. B: 3oxà uév, éflovisto. 
Sophist. p. 231. D. De Republ. 
V. p. 465. À: otuai Bé, ovÓé 


0oxà Q£, ov0é tQ dvügoz. yévet. 
VI. p. 5D0T. D: oua 8é, o) 
dÀlourg xQosOenoec ovOeróos. X. p. 
608. D. Sophist. P. 231. D: 8oxó 
uév yae, tü zQOto» evoédn d'r- 
eevrgs. Lysid. p. 206. C. 218. E 
Utraque constructio coniuncta 
reperitur Lachet. p. 184. B., ubi 
v. ann. Thucyd. I, 3: Doxei 
0é Hot, ov0é robroua tobro $vu- 
zaod z0 e&iyev. Dlura dabit 
Sechaeferus ad  Demosthen. 
Apparat. T. V. p. 96. 

Exe 0g: xalós y. —] Fre- 
quens apud Platonem est formula 
&ye 05, cuius exempla collegerunt 
Astius ad Rempubl. p. 353. B. 
ad Legg. p. 621. C. Heindorf. 
ad Protagor. p. 349. D. conf. infra 
p. 490. B: £yec 07; a9ro?. Heind. 
quidem explicat: subsiste, ut 
sit retinentis revocantis- 
que, si quis alio pergerq 
autaliud acturus videatur. 
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slüévoat và Oíxaix xol vk dóixa ivo, ztoóvsgóv ys 1) Oove- 
gov uodóvco zag& 6o0. I'OP. Ildvv ys. Z8. Ti oov; 
Ó và vexrovixà usuouxaog vextovixóg, 7 o0; I'OP. Na. 
Z9.  Ovxobv xol ó tà uovowk uovéuxóg; I'OP. Nol. 


21:9. Kol ó 


, 5 
và ievguxà LlovQuxÓg; xol voAAc oUro xor 


A 3 A "^ M] e ^w 3, 
tOvV «UTtOV Áóyov* Ó usuaQwuxog &xxG6ro vtoLoUtÓg POT, 
olov $9 émiováu £xo6rtov dasoydtsvou; I'OP. Ildvv ye. 
Z9. Ovxovv xotà vo0rov vOv Aóyov xoci ó và Olxoua 


B. oí(vv 9$ éxniotqum &xactov] Sie codd. optimi et numero 
longe plurimi. Vett. editt. ofov £xaorov 5 énwttum. 


Hermannus autem ad Viger. 
p. 753. , Proprie", inquit, ,,notat 
tene igitur hoc, quod est 
monentis, ut alter illud memoria 
teneat videatque, quid inde con- 
sequatur." Sed videtur £ye àr 
ut nostrum Aat, halt an, in- 
transitive accipiendum esse, in- 
tellecto cavrórv. cf. Krueger. 
Gr. 8. 52. 2. 2. Sie &ye jeéua, 
e 9govyr. Deinde 7:0( ye — 7 
legitur ut Apolog. Socrat. p. 27. D. 
Pbaedon. p. 16. A., ubi v. annot. 
coll. Elmsl. ad Eurip. Med. v. 
1263. 

B. xai táAia oóto xará 
tÜv a vt0v 1.] Recte post Aóyov 
distinguitur: quam distinctionem 
miror Heindorfium sustulisse. 
Nam intelligitur £ye: frequenti 
ellipsi. Sophist. p. 262. D: otto 
05 — xal zegl td Us povijs av 
onueia * rd uàv 0Uy d ouótteu, tà 
àé dQuótrovta avtQv Àoyov dxetQ- 
ydoato. Menon. p. 12. C: otto 
07 xal neg) tàvr agetdr: xàv & 
zolÀal xai navrobanai &eloww, &v 
yé tt eios ravtóv Gnagat £yovat. 
Ibid. 72. A: osavros Bà xol gp 
xaxía. Parmenid. p. 129. C. De 
Rep. VII. p. 534. B. VIII. p.551.C. 
Conf, infra p. 461. D. 415. A. 
Itaque ista, 0 ueuaD'nxos — dzeg- 
yai£stat, continent explicationem, 
de quo genere structurae praeter 


locos modo allatos vide quae 
notavi ad p. 450. A. 

Osxobv drvdyxg tóv m. 
0. eivai, tóv 0& Ó.] Non sine 
caussa Asius verba tóv Qmro- 
quxóv Oixaiov. eivac et voculam 
0é uncinis seclusit tamquam ab 
hoc loco aliena. Nam turbant ea 
profecto mirum quantum nexum 
argumentationis, praesertim quum 
sequantur dein haec: tór 0é g- 
t0QrxÓv dvdyxn éx to) Aóyov Ó(- 
xot0v  &(vat. Cui fere assensit 
Hirschigius locum ita re- 
fingens: à 0& Üíxatog D íxatd 70v 
modtzet. Naí. O$xobv dvdyxt 
t0» ÜÓíxaov del flovieotcat nxQdi- 
tetv;  Qaívera( ye. x. v. à. Et 
certe praestat haec ratio sen- 
tentiae Hermanni, qui hoc ar- 
gumentationis membrum eiicien- 
dum statuit: DL OP. Qaívetai 

ye — usque ad xao» eiva. 
TOP. Naí. Sed illa quoque ratio 
est violentior, quam quae com- 
probari queat, si quidem diva 
critice ferrum et ignem odit. Vide 
igitur, an locus ita refingendus 
sit : 22. O 8à Üíxoivos Dixaua 
70v modrtet. DlOP. Nat. X9. 
Q?xoi» drdyxr tÜv Qmtoguxó» 
0/notov e(vat; Dl'OP. Nat. XQ. 
Tóv à Bíxotov. Bixaia Boviecdat 
zQdtretv;  Dl'OP.  Daívetaí ye. 
*. t. 4. Ita enim verba Osxob» 
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usuoOnxüis Oíixoioc; I'OP. IIévrog Ó9zxov. 2$. 'O ói 
Oixotog Óíxcwi zov zodvrs. I'OP. Not. 23$. Ovxobv 
dvdyxg vOv Qquroguxóv Oíxowov sivoa,, vOv Oi Oíxoiov 
pBováAscüo, Oxo. mzgdtvtw; IP. GOaivivat ys. Z9. 
Ovóézors doo fovAcosra, 0 ys Óíxoiog dOixéiv. I'OP. 
"Aváyxg. 249. TOv à? (qvogux0v dvdyxy £x voO Aóyov 
Olxouov sivo. I'OP. Naoí. 2. Owvóézors doce fov- 
Afósro, ó Quvoguxog dOwsiv. I'OP. Ov gaívezoi ys. 


C. ró» 8à Bíxaiov flovAeocar 9. ng.] Aug. Meerm. Bodl. 
Routhii verbum ffovieoOat om., probante Schleiermachero et Bek- 


kero; sed recte habere vulgatam infra docuimus. 


dv. t. Q. Óínatov. &vat referuntur 
ad superiora illa: Ovxor xatáà 
t. f. koyov xal o tà Üíxata ue- 
uad nxàs Óíxatog; ista autem: 

TOv 8à Bíxai ov Oíxaia Bovieatat 
zQdtteiv; respiciunt ad haec: 'O 
08 Oíxaios Óíxaud xov moattet. 
Videlicet ex eo, quod rhetor iusta 
didicit, colligitur eum esse iu- 
stum, ex eo autem, quod iustus 
iuste facit, cogitur hoc, ut eum 
iuste agere velle statuamus. 
Deinceps autem argumentatio sic 
procedit: Quum vir iustus 
id propositum teneat, ut 
agat iuste, consequitur, 
ut nunquam iniuste facere 
velit. lam vero rhetor se- 
cundum nostram ratioci- 
nationem necesse est iu- 
stus sit: ergo ne hic qui- 
dem unquam iniuste agere 
volet. Vides ita omnia bene 
inter se cohaerere neque sine 
idoneg caussa bis commemorari 
tüv QqtoQuxóv Üíxatov eivai, si 
quidem inde a verbis ror 02 Ó/- 
xoi0v Oixain B/'ovAeod ai ngdr- 
tet». 8lia. pars argumentationis 
orditur, in qua verbum floviecd^ot 
imprimis vi sua eminet. Nam 
ex eo, quod iustus iuste agat, 
colligitur eum etiam promto 
et parato animo esse ad 
iuste agendum, Sunt igitur con- 


elusiones hae: ó "à nata uE- 
ua2'nxos Oixatos: 0 éntoQuxós tá 
Díxata ueudirxe : üíxatos dga ó 
Ótoguxós. 'O O6xatos íxaiua QU- 
lerat ztQattetv: Binatos Ó gnro- 
Quxós: os0Énzore dqa flooviájoetat 
düixeiv. Quae si vera sunt, quo 
iure Schleiermacherus trium 
codicum auctoritate istud flovie- 
o2a. damnaverit, me vel non 
monente intelligitur. Quam facile 
autem .Naí post eivai potuerit 
excidere, magis etiam patebit, si 
reputaveris colloquentium  per- 
sonas in codd. msptis duobus 
punctis (: indicari solere. Unus 
cod. Bekker. a manu recenti 
scriptum , exhibet tó» QntoQuxóv 
üíxatov eivat otos tv Óà x. x. À. 
Unde quis reponat: — Üíxaiov 
elvat. l'OP. Otros. XQ. Tov 
à üíxoiov x. tr. 4. Sed quum in 
ceteris libris voculae ocrog nul- 
lum exstet vestigium, JNaéí ex- 
cidisse verisimilius iudicamus. 
Quamquam non multum relucter 
Voegelino, qui probata nostra 
interpretatione isto Na/ ne opus 
quidem esse censet. Quum enim 
iustum esse oratorem 'iam de- 
monstratum sit, Socrates Gorgiae 
assensu non exspectato argu- 
mentari pergit. De toto loco 
dignus est qui legatur Quintil. 
Institutt. Orat. II, 15. $. 24 seqq. 
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Cap. XV. Z8. Míéuvgdow ov Abyov óÀlyg stpó- 
v£gov, Ot, oU Ósi roig ztoi0orolBoug éyxoAsiv, ov0 4x- 
BdAAsw ex vv zóAsov, iàv Ó móxvgo vij zxuxvuxt] yofiral 
v& Xo dOuxfj; Ggeírog 0i otro xel iàv Ó ÓWvog tf 
óxqtoguxf) dóixcg votjveu, ui] và Oi0dEavr. byxoAsiv, uyüt 
iEsAaivt,v ix vi]lg móÀsog, dAAk vÀ dÓwxoDvr, xol oUx 
óp9óc goouévo vf ónvoguxf; idóí9n va)va, Tj ob; 
IOP. 'Edóo)9g. X. Nov 06 ys ó aUvOg ovrog gal- 
vett, Ó Óuroguxóc, ovx &v sovs dOvojóog. 9 00; IOP. 
Goivevav. — 228.. Koi £v. voig zQovoig ye, & looyío, 
Aóyoig &Áéysvo, Ori 79) Ó*voguxi) zsQl AÓyovg sim oU vovg 


D. zxvxrtix5 x09.] Par. I. Flor. x. zvxtocj zozitaí ye xal d8txos 
105jcac xal dürxg. Post yozrat Vat. Ven. & Z. Vind. 2. Aug. Meerm. 
Bodl. Flor. d. voculam re omittunt, probante Heindorfio et Bekkero, 
sed v. ann. Praeterea uz xolós vulgo post zvx:uxj additum om. 
Clark. Vind. 1. 6. Par. BEF W. et pr. m. Coisl. Flor. f. 8., recte, 
ut videtur, idque probavit etiam Winckelmann. ad Euthydem. p. 42. 
et Herm. 


Cap. XV. D. rois zai0org. 
éyx., ovU9 éxfdilerr] Quod 
verba diversae constructionis ita 
coniunguntur cum nominibus, ea 
perpetua est atque constans lin- 
guae consuetudo, de qua breviter 
monuit Matth. $. 428.2. Vide- 
licet ad alterum verbum casus 
nominis sponte intelligitur. Mox 
aliquot codd. 47 xelós xon9tat 
xal dbuxj, quod probavit Hein- 
dorfius, qui ré propterea ferri 
posse negat, quod xa: habeat vim 
explicandi. Sed ne ibi quidem, 
ubi altero membro non diversa 
commemorantur, re xaí ab lo- 
quendi consuetudine abhorrere 
verissime monuit Thiersch. 
Gr. p. 510. ed. tert, comparans 
ille Homerica: lliad. a'. v. 23: 
alüeioDa( O' (eoa xal dylaà 
DéjOat áxoiwoa. Ibid. x'. v. 121: 
zoÀhdx: yàg ues. ve xal ovx 
éO cle novécota.. Pertinent huc 
etiam illa Sophoclis Oed. Col. 
v. 985: fía te xosy éxov. Electr. 
v. 818: d$ iuo? te xovx dilov, 
ubi v. Hermann. Denique haud 


inepte cum hoc loco contulisse 
videar Phaedon. p. 68. B: dya- 
voaxrgoeu te dno v9oxov xal oix 
&cuevos sto: a)$ro0t. De Rep. 
X. 602. B: rois mxollois te xal 
uà» ei00civ. Phaedr. p. 249. B: 
t0 ÜouuOviOv te xal t:Ó. elo)os 
onuciov. Alcib TI. p. 110. A. 
Assentitur Astius, his nostris 
opibus usus. — De proximo 
osavtos Ü' otros egregie Co- 
raes: ov zieordtet, inquit, 9d- 
tego» tàv 0vo zavrooguor. éni- 
gnudror. Ogmeg yàg Aéyerat 'O 
a9:10s5 otros xal Tav: 
tob0to, otto xal tà. é£ a)9ià» 
éxiQóguata Ouxiotrat eig zieíova 
éugaotv. etge yàg &imeiv dvi 
tovtov, ta vtóÓ 0? roro (ovy- 
faíve)) xal dàv à. Qrrop x. x. 4. 


E. oóx dv note dDuxgoas] 
H. e. votostos, Ógtte 09x àv mote 
düumoewr. v. Matth. 8$. 598. b. 
ó y del negl Bux. t. À. n] 
Quod Stephanus affert &/ ye, 
exstat illud in Flor, x. Sed recte 
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voU dotíov xoi sttgvttoU, dGÀÀAk vovg voD Ouxolov xal 
dóxov. 5 ydo; IOP. Nai. XQ. 'Ey volvvv Go) 
vóte r&Ut& Aíyovtog OmíAaBov, cog ovó£mor Gv sin jj 
óvoguxi) &Óuxov ztoüyua, 0 y dtl ztegb O.xotoGUvas vovg 
Aóyovg zoisita,* imt) ÓE ÓAiyov Üovsgov fAsysg, Ovi Ó 
Oro tfj ó"voguxf] xàv aO0íxog yodto, obro Quvudcéag 
xci 2y9ódusvog o0 GuvgOsuv tà Atyóusva ixs(vovg simov 
tovg Aóyovg, Oti, tl uiv xéígOog wyoio tiva, tO bAÉy- 
qs69et, GgztsQ iyo., dE£ov si OwnAEysoO o, tl Ó& uj, éüv 
qaiosw. Üovsgov Ó& Qyudóv ixwxozxovuivov, ógóg 07 xol 
aDrOg, Ot, «0 ÓpoAoysive, vóv Qquvoguxóv dóUvavov sivo 


paívetat, Ó QntoQtuxós] Articulum, vulgo male neglectum, 
suppeditarunt Clark. Vat. Coisl Ven. 5X. Vind. 6. Par. BCIV W. 
Flor. d. o. 

E. ro? 0:xa(ov xal dóíxov] xal ro) dÓíxov Vat. Ven. X X. 
Vind. 2. Meerm. Bodl. Vind. 2. 7.; sed v. annot. ad p. 453 E. Dein 


pro E ye; vett. editt. 7? vo; ut est in Par. EF. 


órc. Ó Qgtog] ó om. Steph. 


habet vulgatum; neque etiam 
opus est, ut 7 ye reponas, quod 
fuere qui restituendum iudicarent. 
Solet enim pronomen relativum 
saepe sic per attractionem quan- 
dam genere ac numero accom- 
modari nomini, quod praedicatum 
est, quum proprie ad subiectum 
referendum sit. Infra p. 463. B: 
raUtns uo. Üoxei tjs énunbevaeos 
z0ÀlÀd uév xai dila uógut elvat, 
Pv Dé xal 5 Otozoux59, 0 Doxei 
uà» e vat véprg.. Aliud exemplum 
huc attulit Heindorf. Legg. XI. 
p. 931. D: xai 57 xal Bíxm év 
dvO' Qoi mote. zs oU) xalóv, 0 xavtu 
9zuégoxe tà dvÓQoniwa; Similis 
loquendi usus est ille, ex quo 
partieipium non subiecto, sed 
praedicato accommodatur, de quo 
v. ad Menon. p. 79. E. 


P. 461. o$ cvvábeww tà 
ley.] non consentire inter 
se quae a te dicerentur. 
Phaedon. p. 99. C: o$ros oiv cot 
0 Àóyos éxe(vo nzàds$ fvvdoeta:; 


ótt. — &£iov ein 0Oiakéye- 


o9a:c| Mireris hic Heindor- 
fium dà» desiderantem. Quum 
enim oratio obliqua sit, atque 
Socrates ea, quae antea dixerat, 
tamquam ex alius mente et per- 
sona referat, nunc me poterat 
uidem à» inferri, nisi oratione 
vxodernxOs conformata. Eadem 
ratio est p. 512. A. aliorumque 
locorum, quos comparavit ad 
hune .locum vir subtilissimus. 
Alia, quae collegit, quoniam di- 
versi sunt generis, non possunt 
hue revocari. —  Formulam iu- 
randi v7 tóv xvva, qua Socrates 
utebatur, attigimus ad Apolog. 
Socrat. c. VII. conf. De Rep. III. 
p. 399. E. Lys. p. 211. E. Phaedr. 
p. 228. B. al. — o$)x óiíygs 
üOvvovoías éatív, non par- 
vum requiritatque brevem 
sermonem. Supra p. 451. C: 

Ótogiaduevot 1906 diiiovs xal 
uadovregs — otro QuaiseoOa tàsg 
ovvovo(as. Atque ita etiam alibi 
dicitur ovvovoía et ovveivat de 
familiari congressu atque col- 
loquio. 
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düixeos Xotjo8ou Tij ónvopuxf xol EOcAsIV duxsUv. vobva 

B ov oz» noté Een. uk vóv xóva, à I'ogyíe, oUx ÓA/ygc 
Gvvov6G(ag iGriv, Qgvs [xovg OwGxévoactat, 

Cap. XVI. I4. Tí óai, o Zióoorces ; otro xci 

ev ni Tío Ógvoguxi]o OobdGsg, dGgxmso vOv Aíytg; 1 

oie, , Or. looyíog Tjy0v)wo Gov u?j zzoogouoAoyijGa, vóv 

ógvoguxóv dvógea u?] oUOyL xoi và Óíxawx siütvou xol và 

xcÀk xcl vk dyaOd, xol &àv uc £AO: vabva tlÓg xag 

C a)vvóv, a)róg OlbdEsw , Emturo ix veras loc víjg Óuo- 


P.461. B. T/0)a/í, o X] Sic Clark. corr. Coisl. Par. BW. 
Vind. 1. Flor. a. c. m. o. Vett. editt. 9£, quod nuper duce Herm. 


iniuria revocarunt, scil. ut non repertum in pr. Clark. 
Got u7 zgosouoioyfjcat] ug om. Par. E. Flor. f. s., sed 


vid. annot. 


Locus multum vexatus, 


quem videmur tamen nunc 


persanasse interpunetione emendata. v. infra ann. 
"^ C, ro?)0' 0 05 dy.] 0 om. Clark. Vind. 1. 6. Par. BEFIW. 
Flor. f. 8. Error natus est scriptura roójro. v. annm. 

avrtóg dyayor] Sic Clark. Vat. Zf. Ven. Z. Coisl. corr. Par. 


Cap. XVI. B. üt l'opyías 
poyoóvom dot u 1 mQosopo- 
loyijoat t. Q9. dvO Qa ur] o2; 
xai rà Ó.] Oratio hominis fer- 
vidi atque calidioris, quae plane 
animi mentisque imaginem refert, 
sed eadem intellectu difficilior. 
Primum igitur Polus dubitat, 
' num Socrates ipse revera ita de 
rhetorica sentiat. Itaque sic infit: 
Quid vero, o Socrates, 
num etiam ita de arte rhe- 
torica sentis, uti dicis? 
Tum sophista Gorgiam sic de- 
fendit, ut ex eo, quod propter 
verecundiam concesserit, — con- 
cessit autem supra c. XIV. p. 459. 
D. — 460. A. — oratorem colere 
etiam iustitiam et honestatem 
solere, neutiquam consequi mo- 
neat, ut ille secum ipso pugnare 
existimandus sit. ^ De quibus 
verbis nune videamus. Et hic 
quidem quoniam i7 ngosouolo- 
y5joa. fere idem est quod dxag- 
veicOo:., recte u5» ov;í ponitur, 
quod constat ita post negandi 
verba inferri. v. ad Phaedon. p. 
12. D. Elmsl. ad Soph. Oed. 


Tyr. v. 13. Itaque mox dicitur 
sio: ríva ofe dzagvtjoeadat ui 
ovy! xal a)$:0v ém(otacÓQu td 
Ü/xawt; Quo loquendi genere non 
satis perspecto Cornarius ante 
poyvróm interponi voluit oUx. 
Tum ad édv uy Op int. ó t$» 
ónto Qu» Boviouevos uateiv 8. 
tg uaioeodat uéllov tyr Qmro- 
quar. Ad avtóg üidafeiww autem . 
ex praegresso 47 zxQosouoioyijoat 
verbum affirmandi petendum est, 
more non infrequenti. Hactenus 
igitur in vado. omnia sunt. fed 
in proximis olim haerebat vitium. 
Ponebatur enim post Oibd£ew 
aut, quod Stephano placuit, 
post éxeia Signum interrogandi, 
Atqui post O0afew  commate 
distinguendum fuit. ,Cohaerent 
enim ista: Éxetra £x avem x. v. 1, 
cum praegresso illo 7) olet, sen- 
sum ubi spectamus, arctissime. 
Quamquam illata sunt per ana- 
coluthon, quandoquidem pro eo, 
quod esse debebat, 
cvupijva:, iam verbo finito po- 
nitur: évavr(ov zt ovvéfl, per- 
inde ac si ole. non antecesserit. 


évavtíov tt * 
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Aoyíag ivavtiov vw Gvvifo iv voig Aóyoig; vov9' 0 01 
dyozQg, ev vOg &'yayov ni vousbta égorvjuavo. éx& vivo 
oie, dzegv56só9e,. uy oUyL xal cUr0v in(órac0o. và 
OíxoL.x xoci dAAovg Oi0eEtiwv; dAA sig vk vovxDra Gytuv 
z0ÀÀ] dygouia i6rL vovg Aóyovg. Z9. 'Q xdAGrE 
Ils, dAAd voi iEes(vgÓsg xvousÜu« évaígovg xai vísig, 
(va, ix&ÓAv «vroi xotofóvtQou yvyyvóusvou 6poAAdusQa, 
z0góvrsg vuéig oL vEOTEQOL EztovogOoirs 2juóv vóv iov 
x«l iv Egyoug xal iív Aóyowg. xol viv st v, àyé xol Ioo- 


BEFIW. Vind.1. 2. 6. Bodl. Aug. Meermann. Flor. f. s. x. cum 


edit. Bas. 2. Vulgo erat dyco», quod Heindorfius defendebat. 
dild tov éf£enítm0es] Bass. 1l. 2. Flor. x. dàÀd c, male. 


Dein Clark. Vat. Ven. X. alii érégovs wieis. 


Alii éraígovs víeis 


vel éréQovs xal víeis, unde vitii origines cognoscere licet. 


oí veotegot éxavogOoite] 
supra versum ézavogOóOt:e, quod dedit Bekker. 


Par. I. ézavog2Otat. Par. V. 
Et sic etiam Flor. 


b. x. cum ed. Bas. 2. scriptum exhibent. 
D. xal »ó$)ve! tt éy o] Steph. re errore. 


Nimirum convenit haec oratio 
sane ori calidius loquentis. Tum 
Éxeia cum vi illatum, quo id, 
quod ex Gorgiae confessione con- 
sequatur, cum quadam exagge- 
ratione significetur. Nam solere 
Éxzsia Sic, maxime post parti- 
cipia, usurpari ad Phaedon. p. 76. 
E. docuisse videmur. Denique 
Loos, fortasse, iterat quodam- 
modo praegressum illud o/e& in 
quo nihil est cur. haereamus. 
lam interrogandi signo post év 
tois Àóyots in locum commatis 
substituto facile concedes sen- 
tentiam loci hane emergere: an 
putas, propterea quod Gor- 
gias cum pudore dubitavit 
non concedere (negare) vi- 
rum  rbhetoricum etiam 
iusta novisse et pulera et 
bona, ac si quis ad ipsum 
accedat harum rerum igna- 
rum, fateri ipsum eum 
haee esse docturum, tum 
vero ex hac eius conces- 
sionecontrariumquiddam, 
quod pugnet cum reliquis, 
consequutum e8se? — De- 


inde :zo))0' ó sequente verbo 
finito dicitur ut Lat, id quod. 
Comparavit hanc in rem Hein- 
dorfius Theaet. p. 172. D. De 
Rep. V. p. 462. D., quibus ad- 
didisse iuvabit Tim. p. 61. E. 
Crit. 116. C. Aristoph. Nubb. 
v. 918: dÀV stis 0. ffgoviOv dou, 
podcov, roo? 6 ue motei titQe- 
uaíverv. Voc. Óg autem, ut Lat. 
scilicet,  irrisionis indicium 
facit. Denique quod recepi plu- 
rimorum eorumque optimorum 
librorum lectionem dyayov, ab 
Heindorfii sententia disceden- 
dum fuit, qui tempore hie opus 
esse arbitratur consuetudinem 
quandam significante, non praeter- 
itam aetionem. Etenim aoristus 
quoniam ad actionem idemtidem 
repetitam refertur, et ipse moris 
et consuetudinis significationem 
habere solet. 

C. oí rveoregot éxavog- 
?oire nu.] Recte in codd, legitur 
énavoggd'oire, quod Heindorf. 
Bekker. Ast. alii in ézxavog- 
üre mutarunt. Nam optativus 
post particulas finales in huius- 
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ylag iv voig Aóyow 6qaAAóusüa, GU zagív ixavóg9ov: 
Oíxoiog Ó' ti. xol iyi i9£Ao, vÀv Ouoloymuévow sí 
Go, Óoxsi ui] x«Adg cuoAoyijó9o. dvaüíc0ün,. O v, Qv oV 
BovAy, idv uoi $v uóvov gvàdrrgg. II£,4. "Ii vobro 
Aéy&üg; 2, Tiv uaxgoAoylav, à IlGAs, ?)v xo96giys, 
$ tó moGrov imtysí(oQuoag yosjóOc.  II$24. T6 al; ovx 
éEéovou uot Aéyswv. ózóóo. àv DoUAcuc,; Z0. 4uvà uiv 
àv zd9ow, e féíAvOvt, sb AO vots dquóusvog, ob vij; 
"EAÀdÓog mzÀtí(óvg ióviv ifovoia vob Aéytw, Extra cb 
ivrav0un cvovrov uóvog dtvyGoug. dAAk dvr(Osg vov 


xal éyà éOélo] V. post yo inseritur cot, quod soli habent 
Par. I. Vind. 1. 2. Flor. m. x. Bodl. Routhii. 

&v uóvov gviattgs] uóvov £v g. Vind. T. conf. Schaefer. 
Melet. critt. p. 10. 

7v xad'égéns] xade(íof. Vat. Ven. 5. Vind. 2. 6. et corr. Coial. 
Vulgo 7» xa9éips, ingenti vitio. Receptam lectionem confirmant 
Clark. Ven. 53. Par. BCEFW., qui habent xadég£ns recte ab Her- 
manno nuper Platoni impertitum. Aug. Meerm. Bodl. e/ xad'e(o£es. 
Dein T/ 0a(; pro vulg. 7/ 9é; scripsi ex corr. Clark. Id enim in- 


dignationi loquentis convenientius. conf, ad p. 461. B. 


modi enuntiatis usurpatur, si vel 
ex aliena mente et cogitatione 
loquimur vel nihil nisi finem et 
consilium significamus, adiuncta 
notione optandi. conf. Reisig. 
Coniect. in Aristoph. p. 212. ad 
Oedip. Col p. 169. nostra ad 
Rempubl. III. p. 410. C. 237. A. 
Matthiae. Gr. $. 518. 1. 4. im- 
primisque Rostii Gramm. am- 
plior. $. 122. 10. p. 656 seqq. 
edit. septim. Itaque hoc dicit: 
ut nos, id quod optamus, sus- 
tentetiseterigatis. Ceterum 
Thom. Mag. ézavrogo2oóguat:, 
inquit, xdÀàigov 7 ézavog 20. 
Et ponitur medium in eadem 
sententia De Rep. II. p. 361. B: 
éàv doa og dlgtat tt, énavogcoo- 
cat üvvatà eivai. Sed non abs- 
tinuisse Atticos usu activi verbi 
ipsius Platonis testimonia evin- 
cunt haec: De Rep. I. p. 346. E. 
IV. 426. E. X. 604. D. Theaet. 
146. C. 167. E. Prot. 340. D. 
Legg. 169. E. al. conf. Lobeck. 
ad Phrynich. p. 250. 


D. ó/xatos 9 e(.] Facile quis 
suspicetur legendum esse Ó/xaios 
yàg si. Frustra. Neque tamen 
temere fides habenda est iis, 
qui in talibus locis Óé pro ydg 
dictum acceperunt. Vid. Herm. 
ad Viger. p. 845. Itaque haec 
sic intelligas: etiam nunc, si 
quid ego et Gorgias in 
Sermone erramus, tu prae- 
sens corrige: par est au- 
tem te hoc facere. Deinde 
Heindorfius haesit in eo, 
quod Socrates Polo promittit se 
ipsum quoque de iis, quae con- 
cessa Sint, si quid illi non bene 
concessum videatur, retractatu- 
rum, quidquid ille velit. Nam 
aliud quid certe requirere vi- 
dentur ea, quae p. 462. A. le- 
guntur, ubi Socrates alteri quid- 
quid retractandi veniam imper- 
titur. Itaque multo aptior videatur 
sententia a Ficino expressa: 
atque ego lubens tibi per- 
mitto, ut, si quid eorum, 
quae concessa sunt, non 
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20b uoxok Aéíyovrog xol u$ iQíAovrog tÓó igorousvov 
dztoxgivéG9u., ov Ós(v Gv ao iyi szd9owu, si ui] ék£ovot 
uou dziévou xol ui] dxoUsw Gov;" dAX & vw s1jÓs, toU 
Aóyov toU slouuévov xol imavog9d6oc9q. a)róv BoUAs, 
cgzso vov Ój tAeyov, dvaOtusvog 0 vi 6o, Óoxsi, iv vÀ 
uégeu égorróv v& xal igo usvog, Diozso yo vs xoà l'og- 
yieg, &AEyyé vs xal iAfyyov. pre yàg Óczxov xol Gv ixl- 
GrxG9«, msg looylag. 3j o0; II£.4. "Eyoys. Z9. 
Ooxobv xol GU xtAtsg Onvtóv &gorüv É£xdotors Ó v. 
Gv tug BosAqvor, cg émuvdusvog dmoxglvso9or; II£4. 


E. dAià dwríOse rov 00) u.] Sic Clark. Coisl Ven. X. 
Par. BCFIVW. Vind. 1.6. Flor. a. b. c. m. o. x. et corr. Vat. 4. 
pro vulg. àAÀà dvr(Oes r0 oo? x. r. À. Ven. Z. Vind. 2. dvt(&e roi. 
Par. E. dvtt2ég ti, quo et ipso recepta lectio confirmatur. 


ov 0cí(v dv a) éyà n.] dv vulgo omissum recte servarunt 
Clark. Coisl. Ven. &. Vind. 6. Par. BCIVW. Flor. a. b. c. d. m. 


o. x. In Vat. zj. aliisque nonnullis a deest. 


P. 462. 
Vett. editt. ceavróo». 


recte concessa putes, id 
tuoarbitratu permutes eto., 
ex qua interpretatione Hein- 
dorfius coniiciebat post éO'lo 
excidisse Óobra. Verum tamen 
nihil mutandum. Nam BSocrates 
illum ipsum locum respiciens iam 
se quoque paratum esse fatetur 
&d retractanda ea, quae concessa 
sint, si quid Polo minus bene 
concessum videatur. In quo 
urbanae ironiae aculeus est. — 
Verbum dvarí(QeoOat per meta- 
phoram a caleulorum lusu re- 
petitam dici docuit Wytten- 
bach. ad Phaedon. p. 87. A., 
ubi v. annot. — Pro gvàartns 
quod Findeisen. gvidtry re- 
posuit, fugit illum usus loquendi, 
ex quo gvádrret», nec tamen sine 
sensus discrimine, pro gvAdtre- 
c9ai. usurpatur. v. Elmslei. ad 
Eurip. Med. v. 314. Schaefer. 
ad Demosthen. Apparat. T. II. 
p. 215. Nimirum in talibus locis 
est observare aliquem vel ali- 
quid, ut ne faciat vel non fiat 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


xeleveus cavróv] Sie codd. optimi atque plurimi. 


aut ut aliquid faciat vel fiat. 
Quocirca sensus hic est: si mihi 
hoe unum observes: quod 
lenius et urbanius dictum est, 
quam ilud: si mihi unum 
solum caveas. conf. ad Theaet. 
p. 154. C. | 


7?» xad éo£ns] si orationis 
longitudinem cohibueris. 
Forma aoristi legitur etiam Po- 
litic. p. 285. B. £o£as. Reip. V. 
461. D: ur) $vvéo£avros Goyovros. 
Tim. p. 34. C. conf. Lobeck. 


 &d Aiac. v. (D2. Schaefer. ad 


Plut. T. IV. p. i. Matthiae. 
Gr. $. 994. 


E. dàia dvríOeg vou: Zo) 
uaxg. A] sed huic tuae sen- 
tentiae boc oppone, quod 
mihi dicere liceat etc. Non 
opus est, ut cum Stephano et 
Heindorfio roó pro ro: scri- 
bamus. Exempla rectae orationis 
sine tali articuli vel pronominis 
iudice illatae iam alibi attulimus. 


9 
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Ilávv uiv obv. Z9. Kol vüv Oi] voétov óxóvtpov 
BosAs, moís igevo, 1) dzoxoivov. 

Cap. XVII 1194. '"AÀAk moujóc vaUva. xoi uoi 
dzóxgwai., & Z2xxooxtc. ix) logylec dzogsiv 6o 
Qoxti zi ví] O"roguxi]o, GU aUrQv tiva que tiva; 
Zi. *4ga igovóc, fjvvwa víyvqv. quu sivou;  II9.A. 
"Eyoys. 28. Osó0suím fuovys Óoxsi, & Ils, (e wt 
zoüg ob vdAm9:] sioio9o..  II9,4. 'AAÀAk vl Gov Óoxsi $j 
Quroguxi) £ivou; Zi... Iloóyua, 0 quje Gv zovijón, véyvgv 
iv và Govyyoduuati, 0 iy Evayyog dvíyvov, | IH.A. 
Ti voro àéy&g; 219. 'Eunüglav fyoyé vwo.  IIQ.A. 
' Euztegle digo 601 Óoxsi 2j (qvoguxi] sivov; E " Enos, 
sl ufj v. Gv dAAo Aéy&g. II£.4. Tívog iuza&gía; X9. 
Xdcgutóg vrwvog xoi 5)00vijo dzxtoyaolag. | II€,4. Obxoóv 
xxÀóÓv Got Óoxsi $9 Quvooux sivo, yeoltsó9o. olóv v 


B. 'AiÀà.tí 00t 9oxei 7 Qj. elvai] Verba coc 0oxei — eivat 
Hirschig. uncis seclusit, iniuria, siquidem vi carent neutiquam. 


C. 'Euneigía &ga oot 9oxei] V. doa. 


Qoxet o óutoquxm eivai] Verba 7 $grogox: Beckio spuria 
videbantur et e marg., ubi ad seq. o? xay adscripta fuissent, te- 
mere huc invecta, Nam quaerere Polum nunc omnino, num xelór 
sit posse yagí/geosar hominibus. In codd. tamen constanter servantur. 
Uni Ven. 5 £X. Vind. T. ea interponunt ante 0oxei, unde quis caussas 
malae suspicionis duxerit. Sed v, annot. 


5805 nénvoai] Vett. editt, xéxvoa 709, quem ordinem Par. 
EFI. tenent, Pro T/ 8é; Clark. ex em, videtur T4 0a/; habere. 


Illoáyua, ó oys o9 m.] 
Schol.: éx rotrov ÓfAov, Ort o91 
ó éi dope 100 E TEdÉ Àóyos av- 
ro0yé0uog yv, dllà ovyygapnua. 

445. C. 


,P.462. B. Kal vó» 05 — 
toítt] vov 0y imperativo iun- 
etum significat nune igitur. 
v. ad Phileb. p. 106. Politic. p. 


9817. C: xal viov 7 tavtóv uév 
tobto, Ér, 0? uáAlov 5 t0)" uiv 
zouytéov. Sophist. p. 221. C: xal 
vóv 09 rovrov (0wtgv Ogcousv. 
Lachet. p. 199. C: xa) vó» 05 — 
&ottv. 

Cap. XVII. o? a2:7v zí(va 
ons eivai;]Schol. Bodl: doa- 
oe 59 to? Ilolov égotnots, xó- 
regov róv ÓQtoubv r9s Qmtoquxts 
émifgrei 7 tÓ yévos* xatà yàg 
tü»r Óvo ocmquawoutvov gégetat 
tÜ ríva Qgs elvat ODev ó éne- 
otyuov éxnavogdol a)róv. 


) 


v. ad p. 

C. 'EuzxeiQéa à oa—] Schol. 
Bodl.: éuzetQía uà» yào xot Zuàv 
tóv fov noluióv xatà téyvgv. 
rodto alvítverat, og vot Ilolov 
toto Oro ovyygauua avyyodubavtos. 
Deinde notabis usum vocis dzeo- 
yacías. Euthyphr. p. 18. D: 5 
(atgots Danger) eie tívog Éoyov 
dzepyac(íav tvyyavet o90a Uzxnoe- 
-x5; Ibid. E: eís rívog Foyov 
dxegyaoíav Onxngetuxm v eim; 
Protagor. p. 312. D: ós rv 
dzxeQyacíav tmv vàv eixóvov. 
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sivo, dvO9gdmoig; 29. TU 0t, à Ils; ig zíxmvow 
zO9 iuo, 0 rv, puul ebvviv sivat, cere và utvà voíro D 
igoróg, si oO xaAX uo! Óoxs sivoi; I1£34. O9) yàp 
zémvOuoci, Or. iuzxsiplav vwàk cvv gus sivu; 29. 
. BovAs, obv, ix&ói vuuGg vÓ qaoltsotgot, Gpuxoóv vl uot 
qxoícac9o.; II8 A4." Eyoys. 2. ' Egoo vOv us, óvo- 
zoiía dug uoi Óoxsi víyvm sivow.  II$2A4. 'Egovó Óf, 
víg víéyvg Ówozodo; 2. Ovósua, à IIOAs. II$.4. 
"AM ví; pd9i. — 2. Guy Of, iymsoía vig. I1€8.A. 
Tívog; qd9.. Zi. drgui Ósj, qdoivog xoi :0ovijg dzsg- E 
yaGiag, à Ils. II$24. Te)róv Ó £ovw Ówozoio xcl 
ógroguoj; £9. Ov0eudg ys, AAA vijg avi] uiv Éxvra- 
0sícsoc uógiov. II$,4. Tívog Aéy&g ra Too; X3. Mi) 
dyoouxóvsQov 1, vÓ dAxOig simsiv: Óxvà yàg lopoyiov 
&vexx A£ysww , u13) otytol us Ó.excoucÓtsiv và éxvroO im- 


D. $::$ uot 9oxei r.] Sic Vat. Ven. ES X. Vind. 2. 7. Par. 
BCEIV. Flor. a. b. c. d. m. o. &. x. Vett. editt. e! t/g uot. 

Tívos; gd] V. zs; od0t. Flor. b. Par. IV. rívos tie; 
942. unde emendavit Bekkerus. 

E. Tawvróv )' Eori.v] &Q' pro 9' Par. I. et edit. Bas. 2. re- 
stitutum.  Requiri particulam Gviioytotuxgv etiam Heindorf. putabat 
scribendum ratus: Tav/róv 5 éotwv. Sed recte iudicavit Hermann. 
à& indignabundae mirationi unice convenire. 

dila rs a$t:5 ué&v ézir9Ó.] Addidi uv ex Clark. Coisl. 
Vind. 1. 7. Par. EIW. Flor. f. &. Bodl. Nam addere Socrates 
volebat zaszóv 9' o$, quod non addit a Polo interpellatus. 

óxv»và yàg l'opyéíov] yàg e Vind. 1. 6. Par. V. Flor. b. re- 
cepimus. Desideraverat Heindorf. diris exsecratur Astius. 


qaoígeodat olóv v eívat 
dv? 9.] Continent haec epexe- 
gesin verborum praecedentium. 
Phaedon. p. 96. A: $zeo59gavos 
ydo uot é0óxev eivar (atm d 
cog (a), e(üérvat tas altas éndarov. 
Germanice dixeris: Scheint dir 
also micht die Bedekwunst etwas 
Schónes zw sem, mnemlich den 
Menschen gefállig sein zu kónnen? 
Consulto iteratur 5 9mroguxyj, ne 
videatur universe quaerere, num 
pulerum quiddam sit hominibus 
gratificari posse. Ex quo patet 
criticos frustra hic glossema esse 
odoratos. 


nór xíxvoat-—]Schol. Bodl. : 


oUzO, Qno, tàs ovotaruxás Oua- 
1 -. PP , 
Qogüs to? óQov àzoÜüÉ£0nxd coi. 


D. émeiü9y tiuós t0. ;.] 
quandoquidem magni fa- 
cis. v. Heindorf. ad h. ]. et 
nostra ad Crit. p. 47. A. Mox 
ad '41Àà r/; intell. diio, quod 
in talibus omitti docuit Schae- 
ferus ad Soph. Trachin. v.390. 
et ad Oedip. Col. v. 474. 


E. M dygoixózegov 5 —] 
Tangit illa Poli p. 461. C. Est 
autem in hac formula compara- 
tivi usus legitimus. Apolog. p. 
92. D: eéí ur dygouxótegov mv 
eineiv. Ibid. p. 30. E: s/ xal 
yehotóteQov | eízceiv.  Euthydem. 


9* 
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víüsupe. Ey Ot, s uiv voUró iávw dj Ó«rogunj; 9v 
T'ooyíag ézwvnüsós, oíx ola: xol yàg dovu ix vot Aó- 
yov oU0bv 4uiv xcvogavig iyivevo, ví mots obtog jysi- 
vu, O Ó' iy xaÀd viv Óuvogudjv, zodyuoróg vwóg 
ióri uóguov  ov0svóg vÓv xcÀóv. I'OP. Tívog, à 2Ó- 
xgattg; simé, unOrv iui cloyvvOsig. | 

Cap. XVIII. 2/9. Zoxsi voivvv uov, & I'ogyla, 
&ivol v, .énvelüsvua. vegvixóv uiv ob, vvuyüg 0 Groyo- 
6vuxic x«l dvÜÓgsíag xal qos. Ósuvijo zQogouiAsiv oig 
dvOgoztO x«AG 0i aDroU £y vÓ xsqiAcuov xoAcxslav. 
vüUtQc uou. Ooxti vro imugüsóóscog moAÀX utv xci dAAa 
uógux sivau, fv Óà xoi Xj Ówozouw$: 9 Óoxsi uiv tivo 
tíyvm, Gg 0b ó éiuóg Aóyog, oDx Lóv. víyvg, dAX ig- 
ziugic xol voii. voótuc uóguov xci rQv O«yvoguxsv iyó 

2v l'opyías ézitg0.] Hirschig. coni. à l'opy. non opus. 

P. 468. ug8àv éuà aloqvvOsís] Sie Par. VW. Vind. 6. 
Flor. b. d. Bodl. Meerm. et à m. sec. Flor. f. s. Par. E. Vulg. 
aicyvvi's, quod defendebat Bastius comparato Demosthen. Leptin. 
p. 91. Vat. Zf. atoyvróeíns, quo lectio recepta egregie confirmatur. 

B. gv 89à xal 9 óvyozouxg] Sic Clark. Coisl, Vind. 2. 6. 


Par. BCEFIW. Flor. a. c. d. f. m. o. s. Darmst. cum edit. Bas. 2. 
Vulgo erat óvozorgtxy.  Receptam scripturam confirmant etiam 


DOl. A. 


p. 2883. E: &/ uz dygouxótegov, ' 
À: 


ips, qv sineiv. Infra p. 509. 

xal e( dygoruotegOv tt eíxeiv 
dati». P. 486. C: e ti xal aygor- 
xótegor eiggoOo: Erast. p. 136. 
E: 2 dygorxótegóv &ottv. dgéoda:. 

P. 468. vtwvos éortc uouov 
ovOevos] De ovÓcvos post r«vós 
illato v. ad Phaedon. p. 65. E. 

Cap. XVIIL. vasis 9à oto- 
yaotixás xal avàóg.] Co- 
raes: ro)to 0à o Ilidtovosg ua- 
ms looxgargs (xarà tàv oo- 
git. 8$. 9) ,vvyüSs avo: 
xgs xal Qofaocotixms" el'oguev 
diià xegl ts ÓnroQuegs &xeivos 
anzlds Àléyov, ov gavi(jov a9- 
tv. 

B. 0 Óoxei uà» eivai x] 
De constructione v. ad p. 460. 
E. — éuzxeigía xal toifis, 
i.e. usus nulla ratione col- 
lectus, ut interpretatur Apu- 
lei. De doctrina Plat. lI. p. 16. 
ed. Elmenh. Unde alibi àAoyos 


tof vocatur. v. p. 
Phaedr. p. 210. B. Phileb. p. 55. 
E. Attigit hoc argumentum etiam 
Valeken. ad Eurip. Phoen. v. 
581. — xai tg» ye xouuo- 
tuXx9v, artem, quae circa 
formae lenocinia versa- 
tur, et mangonum erat artifi- 
cium, qui, ut refert Quintil. 
II, 15. à Routhio laudatus, 
colorem fuco et verum ro- 
bur inani sagina mentie- 
bantur. Improbat autem phi- 
losophus paullo inferius r7» xoyu- 
uOt(x$»v eamque vocat gymna- 
sticae artis quandam simulatio- 
nem. Ad quem locum Sopa- 
ter Apamensis in Prolegomm. 
&d Aristid. Oratt. Platonic. p. 7: 
tv 0à yvuvactuxv. vxobdverat 15 
xouporum. 97 uà» yàg t9v dàg- 
Ü9j evefíav neguxotet xal ear, 
tà ocoLota tj yvuracía mnagi- 
otpouv* 5 0à dioupais xol xoí- 
cuac. Qoxei xallonífew tà oo- 
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xcÀO xci vv ys xopuotuxyV x«l viv Gogutunv. vét- 
vago vobto uógux imi vévvoQOL ztQyuo6ww. sl oov fov- 
Agra, llóAog zvvOdvsóOoai, mzvv)avidQ9co o) ydg mo 
zizv6toL, ózxoióv qui iyó víjg xoAaxslag uóguov sivo 
vov óyvoguxjv , dAÀ abvóv AtAg9o olzxco dzoxsxouiévosc, 
ó à imavsQorG, si o) xo«AÓv wWyobtuoi tivo, iyi Ói 
«OrÓ o)x dzxoxgwobuoi ztgórtgov, sire x«AÓv tire ci- 
6yoóv dXyotuoi. sivo, T2v Qqvoguujv, mzgiv v szoirov 
dxoxolvouoL, 0 v. &6tív. oO yàg Oixeiov, à IlQAs: dAV 
 &stso Bos, ztv9'éGUoL, oco, Ózoiov uóguov vijc xoAa- 
xtíag quui sivou. viv Owtoguujv.  II$9,4. 'Egovó Ó*5, 
xoi dzóxgueu, óxoiov uóguov. 2:9. 4g o0v àv ud9oig 
dzoxgwveuivov; 6r. yàg 9) OwroQux? xorà TÓv iuóv 
Aóyov zoAwtuxfjc uoolov stücAov. II$24. Tí ov; xaAóv 
Thom. Mag. in v. ówyozois et mss. Aristidis aec Sopatri. conf. 


Lobeck. ad Phrynich. p. 529. et p. 464. D. 465. B. C. D. 500. E. 
465. D. ' 


C. pgut éyà ts xolaxeías uóouov síivat tiv Qqco- 
eix59v]| Ven. EZ. Vind. 2. 6. Aug. Meerm. ry» Qmroguxzv xola- 
xe(as uóQuov eivat, omisso rts. Sed articulo aegre careas. 


o9xodzoxexQiuévos] V. oscos, quod ex Vat. Coisl. Par. 


uara. Differt autem xouuorix 
a xocugtxj, qua honestum or- 


natum quaeri docuit Vossius. 


De natura art, V, 9. $. 11. — 
xl tétvraQgos modyuaotv. 


nam rhetorica versatur in ; 


oratione, coquinaria in 
cibis, ars comendi in or- 
natu corporis, sophistica 
in disputationibus. 

C. dÀY a)$róv ÀLélmOa 
obxo dzoxexQuiuévos] sed 
latuit eum me nondum ad 
haee respondisse.  Monui 
propter Findeisenium, qui 
vulgarem lectionem o$rzos sequu- 
tus interpretatur: sed eo non 
opinante sie respondi, 
sed mea responsio eius 
exspectationem supera- 
vit. — De perfecto dzoxexQé- 
Oa. tum active tum passive 
significante v. annot. ad p. 453. 
D. — zoglv dv zn 9Otov dazo- 
xQívouat, priusquam ante 


omnia respondero. Nam in 
coniunctivo inest vis et signifi- 
catio futuri exacti. v. Elmsl. 
ad Eurip. Med. v. 215., ubi sa- 
gacissime observavit zglv av 
sequente coniunctivo non usur- 
pari, nisi in priore membro ad- 
sit negandi aut prohibendi signi- 
ficatio. Quod praeceptum qui- 
bus caussis et rationibus nitatur, 
acutissime explicavit G. Her- 
mann. in Censur. edit. Elmslei. 
p. 350. ed. Lips. | 

D. '4o9 o$» dv udd4ois 
dzxoxgurauévov;] sc. éuo9. 
Verba intelligendi, sciendi, au- 
diendi cum genitivo construi ad 
Remp. I. p. 194. docuimus. Sen- 
tentia haec est: Num igitur 
me intelliges responden- 
tem? Du wirst doch wohl meine 
Antwort verstehen ? 

z0oÀwuiuxüáüs uogQíov slÓo- 
lov| Quintil. Inst. Orat. II, 
15, 25. ad hune locum respi- 
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7 aiéygóv A£ysg a)tQv sva; E). Alóygóv Pyaws: và 
y&o xcxà cióyok xcÀd: imu)? Os Óoí dzoxoívaóOa: 
Gg 10x siüór,, 8 iyi Abyo. D'OP. Mà ràv Za; à Xó- 
xocttg, GÀÀ iy ov0& aUrÓóg Ovvígu, O t, A&yttg. ZO. 
Elxóreg ys, à logoyía: ovüiv ydg zo 6agig Aí£yo, Iló- 
Aog 0 00s véog éóvl xal ófóg.  D'OP. AAÀk rovrov uiv 
fa, iuol Ó' simé, sg Aéytug mOÀwtUXüS uopíov siümAov 
sive, viv Ogvoguujv. 23. A4AX. àyó) zisiodóouot qodóoi, 
0 yé uo, qoíveva, sivo, cj. óuvogunj* ei 08 ul) vvyydva 
ov totro, llóàAog 00s &Aéy&s. Gud zov xaAsig vi xol 


CIV. Vind. 6. 7. Flor. b. c. d. o. x. et corr. Clark. emendatum. 
Veram lectionem iam edit. Bas. 2. tuetur. 


D. xaxà a/oyoà xaid] V. aíoyoà. éyo xoló.  Extrusi £yo 
auctoritate Clark. Coisl Vind. 1.6. Par. BEFIW. Flor. f. s. x. et 
Aristidis. 


E. 41V éyÀ neiedoouai] Vett. editt. 414à ror £y z., 
quod soli Par. EF. Flor. e. f. tenent. Dein 7 om. Clark. et pr. 


Vind. 2. Clark. rvyydvy. 


ciens reddit: civilitatis parti- 
culae simulacrum. Apulei. 
Doctrin. Plat. p. 2. ed. Elmenh.: 
civilisparticulaeumbram, 
id est imaginem. Lucian. 


Bis Accusat. 8. 34. 


ds 0n eibóri, d £y L& 
yo] quasi iam scias, quid 
mihi velim. Carpit his verbis 
hominem intemperantius et cali- 
dius fere ad ea properantem, de 
quibus nondum est interrogatum. 
Haec ipsa vero respiciens Gor- 
gias deinde, d4X éyo, inquit, 
ov0é ad:r0s Ovvímut, O tt Aéyeus, 
ne ipse quidem intelligo, 
quid dicas. Post uà Za, 
quam formulam constat negandi 
vim habere, saepissime d4Àc cum 
negatione infertur ad augendam 
negationis gravitatem. Alcibiad. 
I. p. 110. C: uà JÜ dAY oix 
5yvoovv Cjoye, dààà caps &yc- 
yvooxov. Cratyl. p. 428. B: uà 
Zi dÀÀ o)x éuot xo Doxel xa- 


Ed 


Àds AéyecOa.. — In cuiusmodi 
locis qui post uà Zo interpun- 
gunt, ii quae arcte inter se co- 
haerent male divellunt. Neque 
enim haec confundenda sunt cum 
iis, quae tractavimus ad Phileb. 
p. 104. Par est ratio formulae 
asseverandi »7 zZ1(a, quae dAàd 
ita subiectum habere solet, ut 
asseverandi vis item augeatur. 
Infra p. 481. B: »7 rovs 9Oeovs 
dÀX énid'vuo. Aristoph. Nubb. 
v. 652: »5 rov zÍ( dÀY oia, 
quae cor arasit Heindorfius. 


E. véos éo:i xal ó£fs] 
Recte Suidas, hoc ipso loco 
laudato, »éos éoti xai ó$Us, dua- 
ns Ógovon xal ngonetys. Nam 
non sine irrisione haec a Socrate 
dici in aprico est. Neque displi- 
cet Schleiermacheri senten- 
tia, qui ad significationem voca- 
buli zóos alludi existimat. Mox 
vvyydvel àv rotro dictum pro 
tvygáveu. o$0a trobto. Bed óv 
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ote, t.và tive, £xoatígov svskinv; IOP."Eyey:r. 29. 
T6 óc; ÓoxobGav uiv sott(av, ovGav Ó' o); olov ro:- 
óvÓs Aéyc szoAÀol OÓoxobGt» sÜ Lysv và Ocuera, oUg 
o)x &v $g0log alGXoió tug, Or. oUx £D Éyova.w, dAAog 
] levgóg vs xel vÀÓv yvuvoGtuxOv vw. I'OP.'Aàig94 
Aéysg. 229. TO vovobrov Aéyo xoi iv óouot. sivot xol 
iv yvy, OÓ vt zoití Üoxtiv uiv sÓ Pysv vÓ Guo xol 
viv wvqpjv, Eye; 0$ ovÓiv uóAAov. I'OP. "Ecr. voca. 
Cap. XIX. Z9. dégs Ó»: doi, iàv ÓUvoucr, 6a- 


P. 464. Tí 0aí(; 0Doxo$oav —] 9Sa/ Vat. Vind. 6. ot corr. 


Clark. Vulgo 9. 


, , M 
oíov touóvàs Léyo] tous t: Par. BC. oiov z09e Flor. f. s. 


Par. E. 


zotei ÜDoxeiv uày e) Eygeuv|]. V. uà» Ooxeiv. Par. I. Boxei 
uér, unde ordinem verborum legitimum restituit Bekkerus. Flor. f. 
s. x. et Aristides 0 zowi pro ó t: z, De Ó tt sic usurpato v. Elmsl. 


ad Eurip. Med. v. 1715. 


praedicato accommodatum usu 
satis frequenti. cf. De Republ. I. 
p. 933. E. p. 336. A. IV. p. 420. 
D. 354. C. Legg. X. p. 892. A. 
XII. p. 961. D. 


P. 464. Tí 9a(; 9oxovoav 
—] Est sanitas animi et corpo- 
ris non modo ficta et simulata, 
sed etiam vera. Itaque locus 
labem contraxit. Quaerere uti- 
que debuit Socrates: T7 8é; ov 
xal Üoxobv0av x. t. À. 


oiov roiov0s léyo] Fre- 
quens formula apud Platonem 
in afferendis exemplis. Euthy- 
phron. p. 18. B: o$xo?» Je- 


ganxtía ye nàca ra)tóv Üuangar-- 


terat; olov toi0v0e:. éx' dyad'Q 
tivi éott x. t. )., ubi Heusdius, 
huius loci immemor, scribendum 
putabat olov :ó toiv0s, quod 
sane multo est frequentius. Sed 
vide quae diximus ad Phaedon. 
p. 65. A. In proximis notabis 


diios longiore intervallo a pro- 
nomine rjg$ divulsum. 

geuv 08. os0óér  udlkoy] 
quum tamen nihilo magis 
bene valeant. Structurae ge- 
nus explanavit ad h. 1l. Hein- 
dorfius, Phileb. p. 37. B. C: 
tQ xote ovv 07 tQoxo Oo£a vev- 
Óys — quei yíyvsoOmi, 1Ó 86 
ijs 5óovás uóvov aÀgOés, Dofd- 
few 0à Óvtos —dugoreoa ópot- 
os eàgyev; quum tamen utri- 
que :o Ortes Dofdjew tribu- 
endum sit. Men. p. 79. B: àé- 
yets 8é uou 0: doerr douv olóv 
v elvat zdyad à. xogíteodat uexà 
Ómxaioa vns, roUto 0& gps uo- 
qo» doerájs elvat. De Rep. VII. 
P. . D. Pessime vir quidam 
doctus apud Routhium oon- 
iecit ye». Quod autem sub- 
iectum ad rye: intelligendum re- 
linquitur, quia antecedit ó tt xoti 
Qoxeiv uàv &O Eyciv, h. o. Ooxeiv 
uév t.va &U Éyev, de eo con- 
sulas etiam p. 456. D. 457. E. ann. 
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géórsgov óziüsiko b Aíyo. voiv Óvrow Toiv xoyuá- 
ToLv ÓUo Àíyo víyvag: T$v uiv ixi vf) wWuyij zxoAwx)v 


B. Zvoiv óvto«v toiv xgayudzrocv] roiv, vulgo omissum, 
servarunt Vat. Coisl. Ven. 2. Vind. 1.2. 6. 7. Par. BEF W. Flor. s. 


Meerm. Bodl. Darmst. 


t2» uà» éxl t$ v.] V. xal 


Cap. XIX. B. Zzivoiv óvtouv 
r. 70. X. t. À] Sententia loci 
haec est: Duae sunt, inquit, ar- 
tes bonae, quae ad corporis va- 
letudinem servandam vel resti- 
tuendam pertinent; duae item 
valent ad animum recte guber- 
nandum.  Corpori enim prospi- 
ciunt ars gy mnastica et me- 
dica; animo prosunt legisla- 
toria et iustitia. Sed repe- 
riuntur etiam artes quattuor tur- 
pes, quarum summa in adula- 
tione continetur. Quae quidem 
artes inhonestae quemadmodum 
singulae suas habent partes, ita 
etiam honestis artibus callide 
quasi insidiantur, quippe sese 
simulantes illis meliores esse. 
Sic gymnasticae in locum sub- 
repit 7 xouuorxm5; artis medicae 
locum occupat y ówvozouxy; le- 
gislatoriae autem 7 cogitur, 
ac iustitiae 7 ómroguxm vicariae 
esse volunt. Iam vero quod 
coquorum ars eorpori, id rheto- 
rica animo est. Nam corpori 
male sano ars medica, animo 
turbato iustitia medetur. 
autem deliciis et voluptatibus 
7 Ósoxoux?) corpus, rhetorica ani- 
mum (p. 461. B. — 466. A. 
Quintil. Inst. Orat. II, 15, 24 
seq.: plerique autem, dum 
pauca ex Gorgia Platonis, 
à prioribus imperite ex- 
cerpta, legere contenti 
neque hoc totum neque 
alia eius volumina evol- 
vunt, in maximum erro- 
rem inciderunt credunt- 
que eum in hac esse opi- 
nione, ut rhetoricen non 
artem, sed peritiam quan- 


Fallit. 


tv uà» énl tj y. fed xol prae- 


dam gratiae ac voluptatis 
existimet, et alio loco ci- 
vilitatis particulae simu- 
lacrum et quartam par- 
tem adulationis, quod du- 
a8 partes civilitatis cor- 
pori assignet, medicinam 
et quam interpretantur 
exercitatricem, duas ani- 
mo, legalem atque iusti 
tiam, adulationem autem 
medicinae vocet coquo- 
rum artificium et exer- 
citatricis mangonum, qui 
colorem fuco et verum ro- 
bur inani sagina mentian- 
tur, legalis cavillatricem, 
iustitiae rhetoricen. Quae 
omnia sunt quidem scripta 
in hoc libro dictaque a 
Socrate, cuius persona 
videtur Plato significare 
quid sentiat; sed alii sunt 
eius sermones ad coargu- 
endos quicontra disputant 
compositi, 

thv Là» ixi i: vv —] 
Ante rmv uà» éxl t5 wvjyg m. x. 
quod vulgo xai insertum lege- 
batur, recte illud omnium fere 
librorum — auctoritate ' omissum 
esse  docebunt aliquot huius 
asyndeti exempla. Legg. p. 957. 
A: nzdvia Ü' oov — t0ór réor 
dvanigooür 07 vouoOévgv: tà 
u&v [Qua Duaotáqua tavtp xm 
ytyróueva uétgov àv £yov zà B6 
Ümuoci.a xal xow& xal ócou dg- 
q&s O5i x. v. X. Ibid. IX. p. 861. 
À. Protagor. p. 388. C: dla 
0g fsitíova vudàv  a(omoea?:. 
cj uà» dimp9e(a —  dOvvaror 
vuirv, Oste lloorayógov tov0e 
cogoregórv uva éAécOau ei Óé 
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xcÀAO, tvjv Ot ézi Gouar; uíav uiv oUrog Óvoudóot 
oUx Eyco 60t, Mig Ó& obGxc vüjo vob Gouevog Stgosrelag 


ter Par. I. nullus liber tuetur, nec habent Ald. et Bas. 1l. Fluxit 


ex praepostera correctione. v. ann. 
ixi couari] Sie Clark. Vat. Coisl. Ven. & 
l. 2. 6. 7. Par. BC. Editt, omnes ixi rà ooVar.. 


r5v 0à 


E A. Vind. 
De articulo 


omisso v. ad Phaedon. c. 4l. extr. et infra p. 465. D. 


aíggoscd'at x. v. à. Phaedon. p. 
91. B: àioyí$ouat yde, Q güe 
éraige* xai 9éacat es mieovextt- 
xs el ué&v rvyydvet dinO$ óvta 
à Ayo, xaiós 0m Bet tÓ 6.00 - 
vat, ei Ó& umÜérv éonv x. t. À. 
De Rep. V. p. 410. B., ubi v. 
varr. lectt. Atque sie iam H omer. 
Iliad. a'. v. : às tO y dvu- 
Bíouct ua qeaoauévo énéeaotv d dv- 
orjnv, i6cav Ó' dyoozv zagà 
vovolv Aya y IInie( de uér 
énl xlugíag xal vijas éToas 1; jie— 
Argeíóns 0 ága va Doqv dade 
TQoéprogerv. —  uíav OUTOS 
óvoudca. oU)0x Éyo, non 
possum sic statim uno no- 
mine appellare. De hoc usu 
voc. otros v. Phaedr. p. 235. C. 
ibique Heindorf. Sympos. p. 
176. D. c. annot. De Rep. VII. 
p. 530. C. coll. Schaefer. ad 
Dionys. Hal.De Compos. Verbor. 
p. 480. Dictionem óvoud$jew s. 
xaleiv trwvà i, aliquem ali- 
quo nomine appellare, ad 
Phaedon. p. 105. D. et alibi illu- 
stravimus. — Corpori curando 
duas artes inservire ait, alteram 
yvuvacwuxyv, quippe quae non 
modo conservandae valetudini 
prosit, sed etiam acquirendae, 
alteram /arguxrgv, quae ad resti- 
tuendam corporis male affecti 
valetudinem pertineat. Et huic 
quidem tamquam ex altera parte 
respondere ex artibus civilibus di- 
cit Uv Dmaioobvnv, quippe quae 
iura eivium male violata tueatur at- 
que suum cuique restituat ; illi au- 
tem similem esse ait rv vouode- 
uxr», quae efficiat, ut vita civilis 
consistere queat. "AvtiotQogov 
enim vocatur id, quod alicui rei ex 


altera parte respondet: ein G'egen- 
stück. cf. Theaet. p. 158. D. 

p. 175. D. Phileb. p. 40. D. De 
Republ. VIL. p. 523. A. Ferri 
non potest quod vulgo erat dvii 
uev vjs yvuvaotuxijs tv voLo- 
Ü'eroxjv, quoniam dvrí non habet 
eam significationem, quae sen- 
tentiae loci accommodata sit. 
Quod autem repetitur dvríotQo- 
qo», nihil hoc offensionis habere 
arbitramur, quandoquidem utram- 
que hanc artem gymnasticae at- 
que medicae ex altera parte pror- 
sus respondere cum vi quadam 
significatur. Et sollemnis est 
haec eiusdem vocabuli repetitio 
apud particulas pé»—Àé. Deinde 
facile quis r9v , macto, et 
paullo post xai 7 OuxaoctxQ, re- 
ponendum arbitretur, quod in 
paucis libris reperitur. Quae 
lectio unice placuit Schleier- 
machero, qui vulgatam, quam- 
vis antiquam, tamen per errorem 
ortam censuit, t enim vero 
tuetur illam tum Quintiliani 
auctoritas loco supra laudato, 
tum annotatio schol. haud sane 
spernenda: Üixatogóvyv, inquit, 
dii 0v Üixactuxmv mgoseixev, 
fva um rÓ ÜxactuxÓv | uovov, 
dila xai tO  Duaveumuxov, udilor 
8) ajty rís vvprs etg éavtiv 
évéQyeiuatv negaf tü Ovoya. 
Itaque quum iustitiae ut virtutis 
artem vellet indicare, Oexatooóvov 
posuit, quippe cuius vocabuli 
usus latius pateret, neque dixit 
Üuxacrux5r, quia "huic nomini 
paullo aliam tribui videbat signi- 
ficationem, quam quae iustitiae 
dignitati conveniret. Conf, infra 
p. 418. A. seqq., unde apparebit 
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Óvo uógux Aéyo, tjv uiv yvuvaódtunv, rijv Ob torQuejv. 
vic Ó& xoAwUxdjg dvtí(órgopov uiv tjj yvuvo6nuxj Tiv 
vouoQsrunjv, dvtí(órgopov Oi rfj larQuxjj vv Ouxoto- 
C oóvgv. ixixowevoboi uiv 01 dAMjAcig, &vs stsQi. v evsà 
obda,, éxivsQa, voUrOv, 4$] vs lorQux,; vf] yvuvedtuxi) 
xxi 7 Óuxoi000vm Tfj vouogtmxj' Opog Ó& Ówxpígovoi 
v, dAMjAcv. vsrtdQov 0) rorov o000v, xal dr zoóg 
vÓ féArwGrov 9&gozxtvovoOv, vtOv uiv ró 6Ouc, tov 0L 
vv vvuyüv, 19 xoAoxsvtux) elo90u£vy, o) yvoüco A&yo, 
aAA órogadopévn, tévoeya. éxvvijv Ovwwelmoroo, vsodUGo 
D óxó £xaórov vv ogíiov, zQogzoisita. sivos voto, 


tg 0à noliixás drríozQogov uàv»] V. tfje 9à zoluuxss 
àvil uà» r$$ yvuv. In quibus dvti uàv corruptum ex vera lectione 
dvtíóotQopov, quam ex Aug. Meerm. Bodl. Routhii et Aristide re- 
ponere non dubitavi. Veterem scripturam servant Bekkerus, Herm. 


cg (arguxg t9v Dixavooóvgv] ijv Dmacux)v scribunt 
Par. L Flor. x. cum Bas. 2. suffragante Sopatro in Prolegg. ad 
Aristidem, qui haec Platonis exponens voc. Óuactoc]» adhibet. Sed 
alteram lectionem firmat et codicum reliquorum auctoritas et Quin- 
tiliani II, 15, 25. testimonium et Schol. ad h. l, qui cur S:uxauocv- 
»5v nee "potius Üixaotac]v dixerit philosophus, explicare conatur. 
Quod autem gravissimum est, convenit ea egregie cum ipsius Pla 
tonis sententia. Itaque dubitari non potest, quin Ó«xaorux9» ortum 


Iuculentissime, 9/xz» cur memo- 
raverit philosophus. Neque in eo 
haerebimus, quod inter artes re- 
censetur Juxaio0Uvg. Nam simi- 
liter De Republ. I. p. 332. C. D. 
Üixatocívz vocatur t£yrp, ubi 
inter alia haec leguntur: j 0vv 
0n toi t &no0u0ovca té£yvg 
Üixato0vvg àv xaioito; Erast. 

p. 127. D: cis obv £Gotww 7 ént- 
rji, Qyts vovg év tais 70l60t» 
dxolac:aí(vovtag — xal nagavo- 
uobvtasg ógóds. xoldjeu; ovy 7 
Óuxaotuxg ; — 7 dqv OUY tva 
xaleis cw e d 7 taUtqv; 


conf, p. 418. A. 


C. 9$ xoàlax. ailo;ouévq 
— dmnzxo0)00a|  Participiorum 
cumulatio ne quem offendat, v. 
ad Apolog. Socr. p. 27. A. et 


Indic. ad Sympos. s. v. Parti- 
cip. — Istud oroyacauérm in- 
terpretatur accuratius illud ac 
oDouévg. — v$zo000a n0 
éxacrov tv pog., unius 
cuiusque induens sibi for- 
mam atque speciem. Recte 
Sopater Prolegomm. p. 8. in- 
terpretatur: oxoOvetat, tob "Fouv 
UnEteéQxetat , xoxgirezat, as 
éxeivg ravtóv Üoxeiv eivai. Apte 
Findeisen. comparavit Ari- 
8totel. Art. Poet. L 2: $zo04)- 
etat x0 rÜ oxijua tó rüjg moÀ- 
reds 7 éntogun. Tà» ioyov 
oí uév xai gatvovtat dlgdeis 
xal elotv, rois 06 oxoüébvxe uév 
tÓ yebbos* óuo$ 08 UxoxQívovtat 
xai aàzxat:Qow. Themist. Or. 96. 
p. 320. A. Apud eundem haud 
pauca sunt his similis. 
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OsxtQ UxéÜv, xai roD uiv Bsivióvov oUOiv qoovvibet, 
vé ü& ds 4üíóro O9«9osUsero, viv üvowxv xe Siomose, 
Ggrs Ooxsi mAslóvov cile sivou. Oxó uiv obv viv larga 
x4v 17) Ówvostoux) Oxo0tÓvxs, xol zgogzowirau và QéA- 
t.6ra Ovtíc vG OGOuot. tlüÉévou, (gt , si Üfo, àv zxouoi 
O.cyovítsoQa, Ówoxoilóv vt xol ievgóv 7) iv dvógdow 
obvcg dvoctoig, Ggxto oL zuiütg, mÓóvtQog ixolek stsQl 
TOV xoxótOv Guíov xol zxovgocov, ó iatgóg 7) ó Ówo- 
zoLÓg, Aud Ov dzoOavtiv vróv latQóv. xoAaxsiav uiv 
ovv aUró xcAO, xol clóyoóv quus sivo. vÓ rowobrov, 
à Ils, — vobro yàg stQóg Gb Aíyo — Oti vob wO£og 


sit ex male sedula criticorum correctione. Sic etiam mox iidem 
libri pro xai 7 Üixatocóvn scriptum exhibent xai | Quxactaxr. 

C. 7 xolaxevtixy atcodouévy] Sic Vind. b. Par. FIV. Bodl. 
Flor. b. d. f. s. x. Aristid. et corr. Coisl. Vett. editt. atad'avouévr. 

D. óneQ $zé0v] Óxov vxéüv Clark. 

9noeyserat AE drvotav| Cornar. et Canter. Nov. Lectt. 
VII, 9. corr. t» Üidvoiav , ut est in Par. F. Heusdius malebat rj» 
eUrouxtv. Neutro opus est. v. ann. 

Qoxei nAeíotov] Sic Clark. a pr. m. Vat. Von. Z. Vind. 1. 
2. T. Par. BCFV W. Flor. a. b. o. Aug. Meerm. Bodl. Vett. editt. 
Üoxeiv, Paris. I. Boxeiv día. 

9j óyozouxz vxobébvxe] Sic cum Clark. opum ot plurimi 
eodd. pro vulg. Jyoromen ut p. 463. B. 465. B 

7 H2 óvozois s] V. xa) ó dv., quod soli babent. Par. EF: 


D. :à 86 del g0(oro 9- zótegos énxateru z. s. yo.] 
geverac tg» üvoiav] Apu-  Heindorfius propter praece- 
leius De Dogm. Plat. I. p. 17. dens illud &/ £o. scribendum 


ed. Elmenbh., ubi ad hunc locum' putabat éxza?o:. Sed in huius- 


respicit, interpretatur: o pinio- 
nem imprudentium captat. 
Hoc sibi vult Plato: imperi- 
tam multitudinem fallere 
ac decipere studet. Nos 
similiter: sie macht J agà auf 
den Unverstand. Nam La avot- 
av dictum pro ro$s dvomtovs, 
ut vere observavit Heindor- 
fius. Loquendi genus in Pro- 
legg. ad Leges Platonis Vol. II. 
P LX. tractavimus copiosius. — 
:zü del 20:0tov, das jedesmal 
am angenelvmsten seiende, De hoc 
usu voc. de/ v. Apolog. Socrat. 
p. 25. C. 


modi structura non raro post 
optativum  indicativum inferri 
ipse postea docuit ad Phaedon. 
p. 62. B. C. cf. Matth. $. 529. 
éxalewv et eiÜ0évais meí 
t(vog, alicuius rei peri- 
tum esse, frequens est dictio 
apud Platonem. v. Criton. p. 48. 


A. Hipp. Mai. p. 289. E. Menon. 
P. 11. B. p. 9o. C. Lachet, 199. 
. B. 


E. roóto yàg moós oé 
léyo—] Vere monuit Hein- 
dorfius haec addi ab Socrate, 
ne Gorgiam istud aiazoór offen- 
dat. v. p. 462. E. 
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Groydterc, &vsv ToU fÀv(óvov: tvíyvgv Oi ebrzv ob 
quu. sivou, dÀA iuzt&giav, Or, otx Eysu Aóyov otO£vo, 
& zgoggpéos, ózxoi dvrx vv qo iór(v, dors viv ai- 
Tíov £xdórov ui] Pyswv sixtiv. iyi Ob víyvqgv oU xoàó 
0 Gv 4j GAoyov zoypo. rovrov Ói mío. sb du quofhqsis, 
i9ÉAcQ ÜxoOysiv Aóyov. 

Cap. XX. Tj uiv oov ierQujj, GgztQ Aéyo, i 
Ówozouxj xoAexsia Onóxsou' vf) Ói yvuvaOtux) xoà 


P. 465. céqvyv 9à as:$v] Par. I. cum ed. Bas. 2. avro, 
quod Stephanus quoque in cod. aliquo repperit. Dedit id Bekkerus. 

t, -Qos g ége:] Vett. editt. ózt ox £ye« Aóyov ov0éva Qo 7 0s- 
eget á Tgosqeger:, quod ortum est ex ücrroygagía. Eiecimus o 
meos qéget, quam rationem firmat Aristides, qui pro his d mosqéQet 
& xQosqéget habet tantummodo 0 zQospége:.. Verba à zQosgége 
om. Par. IW. Cornarius eiectis verbis inutilibus scribendum putabat 
cv xgosQégec, ut ediderunt Bekk. Turr. Herm. fed d» ferri non 
potest, propterea quod ióyor £y&wv meQí cros, non item Àoyo» &yew 
tLvOS dici solet. Itaque deleto post zosgéget commate accusa- 
tivum à tenuimus, ut constructio verborum haec Sit: oUx £yet 1oyov 
oD0éva, óxoi' Gtta tzv gVour éctlv d zQosqéger. Fieri tamen pot- 
est, ut in librorum communi fere scriptura aliud quid lateat. Scita 
est coniectura Hoenebeeki Hissink. Animadverss. crit. Daventriae 
a. rd ,P. 44. pro ov0éva legendum. Üobra: putantis. 

/ óyozxouxy xol] V. óqozouuxr, ut ubique. Hic 
mon ona pars librorum alteram scripturam tuetur, inter quos 
rursus sunt optimi, Clark., de quo immerito tacet Bekkerus, et 
Vat. 4. 


P. 465. ó:i oíx £yec Àó- Cap XX. B. vUxoxeia] 
yov o9. —] H. e. quia non clam et fraudulenter ad- 
potest reddere rationem, iacet, i. q. vzoüéüvxe. Nuga- 
qualis sit earum rerum, tur novitius quidam interpres 
quas affert, natura, ideo- de substrato cogitans. 
que illarum caussas igno- 
rat. Itaque deinde GAoyov zQà- xai leuvótqrc xal éa oci 
yua vocatur. Eandem senten-  Tenuimus iam quod libri mss. 
tiam philosophus defendit etiam — suffragiis plurimis confirmant, 
Phaedr. p. 260. E: ou yevdezat hoc uno excepto, quod adoro: 
xal o)x Éo- réyvm, dX Gregvos de sententia Corais in Zod'yoet 
toefn: to0 O8 dAéyaw Érvuos mutavimus, quo vocabulo utun- 
r&y] GvEU 00 dineíag. 799c. tur Athen. IL p. 18. E. Dio- 
ovv &ott ovre um amor v$oreQor — dor. IV, 4. Philo, alii. conf. 
yévuytat. — iilo xo Oyeiv etiam Etym. Magn. p. 382. 
loyov, paratus sum tibi vers. Dl. et 56. Quippe apte 
reddere dictorum  ratio- sane illud formatum est ad de- 
nem. Xenoph. Mem. IV, 4,9:  signandam vestiendi rationem, 
avtós ovOeri ,SéAov ÜZET6tv do: quo certe differt non parum ab 
yov, ov08 yvoumnv dzogaívecOat — éoOjtes. ltaque verba sic inter- 
z&Ql ov0evos. preteris: figuris (formis) et 
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TÓv avUtÓv TQózxov vobrov ?j xoupuotonj, xoxoboyóg v& 
ovGo xol dzoevqA] xoci dytvvig xai dvsÀsóOtQog, Gyf- 
uxo, xol yoouxoi xe Astórgru. xoi i60)560s, drerOGe, 
Gre zoLsiv dAAÓtQuov xdAÀog égsAxoué£vovg roD oixs(ov 
vob Ou vüjc.yvuvactuxt]o dusAsiv. Vv oUv wi) uoxooAoyO, 
£UÉAc Go, tixtiv cwxtQ oí yeouérge, — jóg yàg üv 
(ocg dxoAovüdGoug — Or. 0 xouuoTux? zoÓg yvuva- 
Gruxv, robro Owvostouxi] zoüg levouxv. uAAov Oi ds, 


tQOzxov tobtov] tovtov Clark. Vat. 
xaxoÜQyós re ov0a] o$oa additum e Ven. X X. Vind. 2. 
Par. V. Flor. a. b. c. d. f. m. o. x. Aug. Meerm. et corr. Coisl. 
Par. B. Tuetur illud etiam edit. Bas. 2., omittit tamen Clark. cum 
Olympiodoro. - ! 
ay9guocc xal yoga uaci] Vett. editt. oyyuaoí( ve xal zo. Sed 
re om. Clark. Vat. Par. BEFIW. Coisl Flor. f. s. x. Darmst. 
Aristid. Dein vett. editt. xal AewXtzyrt, pro quo Par, EF. Flor. £. s. 
Ald. Bas. 1l. Aet?:rgo:, ut Bekker. Hermann. alii. Tum vulgo erat 
xai aio)'5oe, sensu nullo. Quod dedimus Zod?»oe, Corai debetur. 
Bekkerus coniecit éoO'5otwv ex Par. V. pr. et Coisl. sec. ut Canterus 
Nov. Lectt. V, 15. Codex Aristidis Schellerhem. habet ZoO7r. v. 
annot. 
locos dxolovémoa:s] Sic optimi et longe plurimi libri. Vett. 
editt. dxolovi'"7ceuas. conf. infra p. 477. B. et Matthiae. Gr. ampl. 
T- I. p. 361., qui Atticam formam optativi non semper usurpari 
ab Atticis scriptoribus verissime docuit. 
C. ro?zo óyozouxz] V. oóvozouxg. lllud rursus Clark. 
Vat. aliique plurimi tuentur. Sic item paullo post. 


coloribus et laevigatione 
et vestiendi ratione frau- 
dem faciens; durch Formen 
und Farben und Glüttung und 
Gewandwung tüuschend. ^ Vides 
ita omnia esse clara et perspi- 
eua, ut non opus sit varias vi- 
rorum doctorum opiniones de 
hoc loco expromtas, partim per- 
quam miras illas et absurdas, 
memorare velexaminare. Quam- 
quam pro Aedrat ubi Alewoet 
scripseris, id etiam melius cum 
£odj0s. concordabit. Verba oyy- 
uara et yoouaro Saepe sic con- 
iunguntur. v. Theaet. p. 156. B. 
163. E. Phaedon. p. 100. D. Cra- 
tyl. p. 431. C. Sophist. p. 251. 
A. Tim. p. 68. D. De Republ. 
II. p. 373. V. p. 4176. B. al. — 


gre zxoLeir x. t. À., ita ut 


efficiat, ut homines pul- 
critudinis adscitae atque 
aliunde petitae studio pro- 
priam atque genuinam, 
quae artepalaestrica con- 
ciliatur corpori, negli- 
gant. Egregie et prorsus ad 
rem accommodate dictum égéàixe- 
aai dÀlorguor xdÀlos, alienam 
adsciscere pulcritudinem. 
! ógnep oi yeouéreat] Ser- 
ranus putabat ad rei perspicui- 
tatem adhiberi diagramma sive 
fipgaram geometricam. In quo 
vir doctus valde erravit. Refe- 
runtur enim haec ad verba pro- 
xime sequentia, quae imitantur 
mathematicorum rationem, ut 
sententia haec sit: sed ne lon- 
gus sim, more mathemati- 
corum rem explicare volo. 
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Or, 0 xouuorux? xoóc yvuveotunjv, robro Gogurix) 
z90g vouoOtruxdv, xci Ov. 0 ÓOwoszowx) zoóg levgunív, 
tobro óqvoQux) zoóg OuaL000vgv. Oxto u£vroi Aiyo, 
üléGraxt uiv otv qU6s: Grt ÓÜ iyyvgc Óvrov, qopovra: 


QgrogQuxy xoós Üixacocs vy») Par. s Flor. x. cum Bas. 2. 


hic quoque habent Üixa oux] ». V. p. 
Sic Par. I. Flor x. ma Bas. 2. Qiéorgxar. 


Üiéotmxe uàv otto 9. 


64. B 


Vulgo Qiéorgxev osto q. Dein Vind. 1. 6. áte 05 àyyvs. Pro zegi 
ra?:à Clark. Vind. 2. 6. Flor. a. b. c. d. o. m. Áug. Meerm, ze! 


tata. 


C. óneg uévtoi iéyo, :- 
éotyxe uév obto guaer] 
Heindorfius, qui haec, ózeo 
uévrot Aéyo, refert ad illa p. 464. 
B. C., complura hic sibi visus 
est repperisse vestigia mutilatae 
orationis Buttmannus diffi- 
cultatem sic removeri posse ar- 
bitratur, si ózeg uévroc léyo non 
ad praegressam orationem tra- 
hatur, sed ad ea ipsa, quibus 
praefixum est, Oiéornxe uév o$- 
ro, ita ut post Aéyo intelligatur 
roUtó écrw. Itaque probata le- 
ctione ed. Bas. 2. QOuéormxav, 
sensum totius loci declaravit sic: 
Ita tamen hoc dictum vo- 
lo, ut natura quidem illae 
artes hunc in modum dif- 
ferant, sed tamen quum 
propinquae sibi et finiti- 
mae sint, rhetores sophi- 
staeque eodem in loco et 
circa eadem (occupati) 
con fun dantur. Equidem ista 
ÓnxeQ uévrot Aéyo) referenda censeo 
ad proxime praecedentia, simili- 
ter ut solet formula dieneo Àéyo 
et óxeQ Àéyo usurpari, ubi prae- 
gressa repetuntur. v. ad Apolog. 
Socr. p. 21. A. et quae notavit 
Boeckhius Praefat. ad Simo- 
nem, quem finxit, Socratic. p. 
XXIV. Docuerat autem Socrates, 
quodnam esset harum artium dis- 
erimen et quaenam inter eas 
intercederet coniunctio. Itaque 
nune extrema haec in animo 
retinens atque oratione perse- 
quens diligentius ita loquitur: 


Verba cog:stal xal Qmroges desunt in Vindob. 6.  Eiecit 


quod autem nunc dixi, 
eandem esse sophistices 
ad legum ferendarum sci- 
entiam itemque rhetorices 
ad disciplinam iudicis 
riam rationem, quae inter 
cedat arti fucatrici cum 
gymnastica aut coquina 
riae cum medica, id qui 
dem discrimen tenendum 
est &b ipsa natura esse 
constitutum; sed quia etc. 
Apparet, opinor, ad Odor 
tamquam subiectum e Buperio- 
ribus esse cogitandum av:d, bh. e. 
istae artes, quae inter se sunt 
cognatae. Quod si cui videatur 
difficilius, nullo negotio rem ex- 
pedies pro óxeo scribendo 4 eo, 
quod sane pro vero habemus. 
Itaque hactenus quidem omnis 
in expedito sunt. Iam vero 
nemo non exspectet hanc fere 
subiectum iri sententiam: Sed 
quia hae artes inter se co- 
gnatae sunt, idcirco saepe 
confunduntur neglecto 
discrimine &à natura con- 
stituto. Nam quod Soorates 
de veris artibus dixerat p. 464. 
B. C., eas propter cognationem, 
qua contineantur, inter se mi- 
sceri, idem manifestum est eum 
nunc etiam de illarum artium 
simulacris affirmare, hoc est de 
rhetorice et sophistice, quas solas 
nunc memorat, quia artis fuce- 
tricis et coquinariae aliam esse 
rationem in proximis est demon- 
Straturus. fed illam sententiam 
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iv và «Üvró xol msol voUrtà Gogiótol xol óWvoQsc, xol 
oUx byovéw 0 v. ygüjóovro, ovs «vroi &xvroig obvs ol 
dAÀo, dvOQczo. toóvowg. xal yàg dv, si uy) 9 voy) và 
Gur, ixsórdvtu, dÀA «vvó xOrÓ, xol ui) OmÓ vo Tus 


ea Bekkerus Sohleiermaehero obsequutus. Daehnio scribendum vi- 
debatur: qUsce: d D'éyybg Óvrtov gigortat év tà acti xal zegl 
zastd* xal coguotal xa) Qwroges o)x Lpovoiww x. t. À. Nos vero 
locum pro sano habemus, práeterquam quod Ge uérrot 2. scriben- 


dum censemus. 


Ó tc zeoroovrat] Par. I. Vind. 6. z0goov:at. 


philosophus, mutato orationis 
tenore, expressit aliter. Nam ab 
artium commemoratione repente 
cogitatione transiit ad eos, qui 
illas profitentur, atque rem ita 
enuntiat: sed quum ista sibi 
cognata sint et affinia, id- 
circo saepe miscentur s$0- 
phistae atque rhetores, ita 
ut rhetor saepe sophistae ac vi- 
cissim sophista rhetoris partes 
agat neque aut ipsi sciant aut 
alii perspectum habeant, quid- 
nam discriminis inter eos inter- 
cedat. que participium 6ó»- 
tor ponitur sic, ut rursus av- 
tQ» neutro genere intelligatur. 
Atque haec si vera sunt, apparet 
profecto Sehleiermacherum 
et Bekkerum verba oog:otal 
xal roges iniuria omisisse, 
quibus abiectis intolerabilis plane 
oritur sermonis obscuritas. Ne- 
que vero idoneam videmus caus- 
sam et rationem, cur ea tam- 
quam spuria delenda sint. Nam 
quod ait Schleiermacherus 
»dicendum fuisse sopbhistas et 
rhetores non inter ipsos, sed 
eum iuris peritis et legislatoribus 
confundi, quoniam agatur de 
verarum et falsarum artium per- 
mutatione et confusione", erravit 
sine dubio vir egregius, quum 
nune de unis artium verarum 
simulacris et quasi imitatricibus 
nec vero de illis ipsis sermo sit. 
Cogitari autem Platonem  vo- 
luisse de sophistices atque rhe- 
torices eómmixtione, quae in eo 


cernatur, ut rhetor saepe sophi- 
stam agat et sophista rhetorem, 
luculentissime apparet ex iis, quae 
p. 520. A. leguntur: ra$:ór, o 
ucxdgue, dor) coguotye xal Qm- 
to, 59 éyyss xt xal nagaxijotov, 
dezreQ éyo Heyov nzoos Ilàiov, 
quae recte iudicavit Heindor- 
fius ad hunc locum respicere. 
Itaque haec quoque - viden- 
tur satis iam expedita esse. 
Eandem "vero interpretationem, 
quam nos proposuimus, etiam 
Olympiodorus sequutus est, 
qui ad hunc locum ita commen- 
tatur: ovyzvoie ydo, inquit, yí- 
yvexat 0ogiotuxás xal Qmroguxije 
otto yobr xal ó l'ooyíag, oco- 
gtotzse Ov, éavtóv Q9roga éxo(ei. 
Superest, ut de singulis verbis 
pauca moneamus.  ÁÀc primum 
quidem de neutro rza?ra s. av:d 
post nomina feminini generis 
intelligendo v. Matthiae. Gr. 
8. 439. ac de nominativo sub- 
iecti omisso $. 294 seqq. Prae- 
terea tenendum istud ovx Zyov- 
0i» Ó tt qQuoovta. signifi- 
care: consilii inopes sunt, 
quid de se faciant, h. e. 
sophistarum an rhetorum 
nomen profiteantur. . In 
quibus cur nune indicativum 
futuri, etiam codicum testimoniis 
firmatum, tenuerimus, docebit 
annotatio ad Symp. 216. C. et 
Euthydem. p. 287. C. | 

xal yàg àv, ei ur 9 vv- 


17 t. M] Etiam haec paullo 


obscurius dicta sunt.  Indicatur 
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xevtotoQsito xol Ouxolvsro fj vs Ówozoux? xoi ia- 
TQuxj, dÀÀ a«vtó vrÓ 6Ouo Lxgws GraOudusvov roig 
qdQuG. vig zQóg «vtó, vÓ roD 4voíoyógov v sxoàv 
jv, à qíAs Ilóàs' Gv yàg vovvov fuzsgog: ÓuoD v 
züvra yonucrc ipügsvto iv rÓ avrO, dxoirtov Óvtov 
TOv tt levouxQv xal OyuwGQv xoi Ówosxouxdwv. O0 gi 
obv iyó quui viv Qqvoguxijv sivou, dxixoag, dvricrgo- 
gov Ovozxoioag iv wvyij, àg ixsivo iv oder. "Icog 
uiv ov ávozov z£zoígxa, Ori 6t ovx idv poxgovg Àó- 
yovg Aéysw 'MUTÓg Gvyvóv Aóyov dzxoréíroxa. GEwv uiv 


D. xal SNexoénERU] V. dvexoérero, quod habent soli Par. 
EF. Tum rursus vett. editt. óyoxoutx5 — invitis optimis co- 
dicibus. 

qoquata ég vocero] Plerique codd., in quorum numero gunt 
etiam Clark. Vat. Ven. EZ. Coisl, égpégero. perperam. Verba ér 
tj avrà Hirschig. ut suspecta uncis seclusit. 

dxgítor óvto v] V. dxgétov te Óvtor. Bed re libri mss. 
non agnoscunt excepto Par. EF. In Flor. f. s. scriptum exstat 
dxgítov y' óvtov. Vulgatum autem verborum ordinem, DytetvOv 
xal (atQuxO», auctoritate librorum praestantissimorum invertimus. 


ro 5 cUyyvor. Facile autem 
alicui. in mentem veniat corri- 
gere 7 te Ovyozxouxy xal s xou- 


vero caussa, cur fiat, ut, quum 
sophistice et rhetorice commi- 
sceantur, tamen eae artes, quae 


ad corpus pertineant, non con-  uo:ux5j, quorsum Olympio- 
fundi soleant. In his enim ait — dori interpretatio ducat. Sed 
mentis, quae corpori praesit, recte nunc loquitur de artibus 


liberum esse iudicium, ut facile — omnibus ad corpus pertinenti- 


iudicari possit, quid cuique ha- 
rum artium proprium sit. Oly m- 
piodorus Ms.: Giov à $nt- 
gat, ài t gogiotx; uév xal 
QqroQur, Gvygéovtat, XOLLOP CX?) 
0d xai Otjoztougtuxd 09; gauév, 
Ott U Oporto tux] xal 7) xouua- 
"xr eibad éot, GO)uatos. ei ovr 
cua avtás Üiey (yv One , 0Uy- 
qv0te dv xai avt &ytyvero. 
zs yàg rÓ cua tó xgatojue- 
vov toig é$ avtÓv nzd)toi eige 
Ü.axgivat; vvvl à6, éneid? o- 
uctog uév éatty elümla, 7 vvyr, 
8é éotty 7 biaxgívovoa, PI; 
rotto ov OVy]&ovtat , t7s Vvynjs 
dro or$ovons. Qqrogixm 0é xai ao- 
quate) rfe "ups ei0ola* e 
oUv Vvyt 9 zacyovoa, TS eet 
Quxgiva,  xataxQatpÜeioa — xal 
dvOgano0ucDeica; Qste Ói4 rov- 


bus, quippe quae, licet et ipsae 
inter se cognatae sint (p. 464. B.), 
tamen ab omnibus recte discer- 
nantur. Cuius tamen sententiae 
argumentum ab una arte coqui- 
naria et medicina repetit; artis 
fucatricis et gymnasticae men- 
tionem nullam diserte facit. In 
quo non est quod haereamus. 


D. orzaüuouevor rais ]. 
r. 20.0.] ponderans volupta 
tibus ad ipsum redundan- 
tibus. — zó ro? 'Ava£. dx. 
z0Àv 9v, late pateret ac 
frequens esset d A n&- 
xagorae. Politic. 280. C. 
282. A. Sophist. P. 34. B. Legg. 
L p. 638. B: xai tÜ réra rov £yo- 
ye ztetQgiumv dv Aéyer z0lV 
zaQ TQuiv ycyvOuevov. . Alia. da- 


Ld 
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ov iuol Gvyyvduxqv Eysw. ióv(*. Aéyovrog ydo uov figa- 
qée ovx ipdv9Oonvsc, oU0i xodo9a. vij dzoxolos, ijv Go: 
dxsxowdpumv o)0iv ológ v $69«, dAX iüfov Óupyáosug. 
ikv uiv oÓv xci iyó dob dzoxgwouévov u$ yo O0 c 
qoYjGcouoL, dzóvsuws xol dv Aóyov, iàv-*0b Pyo, fa us 406 
qojo2«u' Oixotov ydg. xol vov vary vfj dxoxolós. & 
Tu. Éysig yorjó9'u, y0Ó. 

Cap. XXI. II94. Ti oov gie; xoc Óoxei 
6oL sva, 3) óxvogun; 2:8. KoAexslog uiv oov Eycye 
sizov uóguov. dAA- oU uvqguoveósg tgAuoUtog dv, d 


Indidem rursus óyozouxdr scripsimus pro óyomorrxdv. Verba 


VycuvOv xal Dobraeus Adversar. I. p. 153. delenda censet. 

E. ovzgvóv Aóyov dzxort] V. uaxQgóv À., quod habent Par. 
EF. Flor. e. f. s. Veram lectionem iam Bas. 2. tuetur. 

o90ày olós v $022] v vulgo neglectum cum Clark. et Bodl. 
plerique omnes tuentur. 


yo Ó tc qg09oouai z052oouac Coisl. Ven. SZ. Par. EVW. 
Flor. b. x. Bodl. Vind. T. Meerm. Sed h. l. coniunotivus propter 


istud éà» uy £yo positus est. 


bit Hermannus ad Lucian. De 
conscribend. histor. p. 112. De 
Anaxagoreo hoc dicto vid. ad 
Phaed. p. 72. C. 


go yàg tovtov Fuzecgos] 
nosti enim tu haec placi- 
ta. , Scholiasta: "Avafayogeug 
y40 LL tj mQoaugéce. ó Illos, 
xaddazte Q I'ooyias "Eunetó- 
xleuos. Imo Polus dicitur omni- 
no talium rerum non imperitus 
esse, utpote Gorgiae assecla. 


dg éxeivo év co uat] sc. 
ádrt(otQogóv éatt vfjs éxogixfjs. 
Neutrum éxeivo refertur ad ovo- 
zoiag, de quo loquendi genere 
v. ad Phaedon. p. 88. A. De 
Rep.I.p.353. D. Deinde ne quis 
üroxOÓv tu zxezO(nxa scribendum 
opinetur, v. Heindorf. ad h. 1. 
et ad Euthydem. p. 391. Boeckh. 
in Min. p. 112. Matthiae. ad 
Eurip. Orest. v. 400., quibus 
adde nostra ad Sympos. p. 175. 
B. Phaedr. p. 214. C. Phaedon. 
p. 62. C. 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


E. avcrós ov4vóv lóyov 
dzoréraxa) Sie loquitur phi- 
m hus etiam Bophist. p. 217. 

xteivavta dxounxivew lóyov 
ABC et infra p. 519. E. Fre- 
quentius est dxoreívew ióyov 
uaxgóv.  Protagor. p. 961. A: 
&yo re xal a? uaxQóv Àóyov éxd- 
teQos dxere(vausv. Ibid. p. 335. 
C: magaueivat dzxote(vorvt ua- 
xgovs Aóyovs. De Republ p. 
605. D. Plura dabunt Hem- 
sterhus. ad Lucian. T. I. p. 
459. ed. Bip. et Boisson. ad 
Philostr. Heroic. p. 645. 


rego2ar. tj dxoxgíocet 
H. e. nesciebas, quid mea 
responsione faceres. 


Cap. XXI. P. 466. Koia- 
x&í(as u&v oov éyoye] Imo 
ego quidem adulationis 
particulam dixi De hae . 
significatione vocularum uév ov» 
v. ad Sympos. p. 201. C. et ad 
Criton. p. 44. B. et conf. infra 
p. 466. E. 470. B. 
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IldAs; vl. vdyg Opdóug; II9),4, 'Ag obv OoxoüGi 6o. 
(gc xóA«xsg àv roig mÓASOL qaDÀo, voui6soD', oi eyoattol 
(Hrogsg; Z2. 'Egowwque voir igcróg, 1) Aáyov vwóg 
doyiv Aiysu; II1$24. 'Egovó byoys. 2:9. Qwvói voyui- 
. £s69e Euovys Óoxotoi. — 1194. Ilóg oU voultsoOoL; ov 
u£yuGtov Óbvavra, iv vaig xóAtGw; E. Ox, & «0 
ÜDvacOal ys Afysg &ya9Óv v. sivo và Óvvau£vo. II9.4. 
'AMà uiv O5 Aíyo ys. Z2. 'EAdywtov voívuv uo 
OoxobGO,. vrÓv iv vfj zóAs, ÓDvacOo, oí QHvogsg. II1524A. 
Ti 06; ovx, GozsQ oí vígavvo, dzoxvwviao( vs Ov àv 
BosAcvvoai, xoi &qoupobvro, qorvo xol ixgdAAovow 
ix vrÓOv mzÓAsQv Ov Qv Üoxfj eUroig; E99. ING vÓóv xóve: 


P. 466. :/ v. Ógd oece;] Post 9gdoers vulgo additur xQeaffUtns 
yevóuevos, quod additamentum ignorant Clark. Vat. Par. BCEF W. 
Vind. 1. 6. Flor. a. c. m. o. et pr. Coisl. In marg. Clark. a rec. m. 
adscriptum noeoflirns yevóuevos. In Vind. 1. et Par. B. adpictum: 
véog Qv ngeofivcns yevóuvos. v. ann. 

B. Üvavrac àv rais mTO0Llecuv;] V. Ósv. rÀv d» rois x., 
quod unus Ven. X. habere videtur. Invexerunt articulum ex seq. 
Socratis responsione: éAmyisrov roívvv uo: Qoxot0t tdv év tjj nola 


0Uvaodat. 


tí tdga 0odoeis;] quid 
iam porro facies? s. quid 
continuo s. mox in hoc 
sermone nostro proficies? 
De rcya ita usurpato v. ad Phaedr. 
p. 242. A, Ruhnken. ad Tim. 
p. 151. Fritsch. Quaestt. Lu- 
ciann. p. (0 seq. Photius Lex.: 
Tàya: dvtl r00 Ex eua. ottos 
AvafavügíUns. ^ Similis locus 
est in Plat. Sophista p. 261. B: 
9agóeiv, d Oeaítqte , xor rÓv 
xal OuxQOv tt Üvvauevov ets rÓ 
ngócOev (évat. tí yág y dóv- 
udv àv rOUTOLG ópdosiev dv 
év &llotg, 7 unbà» év éxeivois 
dvotov 7 xal nzxdÀw eg rov- 
zu0Dev axo cOeíc; Unde his ver- 
bis lux affunditur clarissima. 
Ineptum glossema est, quod vulgo 
additur: zoeofWvtnse yevóuevos, 
adscriptum illud vocabulo z&ya 
prave intellecto. 

'Ap ovv 0oxobtoí co. — 
67:0Qec;] Num igitur tibi 


boni rhetores tamquam 
adulatores in civitatibus 
videntur pro contemnen- 
dis bominibushaberi? Nam 
Qailo: connectendum cum »vojd- 
$eodat. 


B. 0982 vouí(£eoSOaté£uor- 
ye 9. In his vouífeoOat est 
aliquo loco numerari, vt 
sensus verborum hic sit: ne 
existimatione quidem ali- 
qua mihi videntur esse. 
Exempla huius usus attulit H ei n- 
dorfius. Aristoph. Nubb. v. 
962: ór éyó rà Óíxma yov 
ZvJovrv, xal coQopo)Urm vevo- 
uoto. 


C. yvoumgv cavro) dxo- 
gaírvei] Ne quis dzogaívas 
scribendum opinetur,: solent ita 
pronomina éuavto?, oavtoo, dus, 
alia verbis mediis addi vel per- 
spicuitatis gratia yel sd augen 
dam eorum vim et grewitatem. 


^ 
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duguyvod uivroi, à IhójAs, ip ixdorov 6v Abysg, mó- 
v£Qov aUr0g taÜUtx Aiytg xoi yvouwyv Govtob co- 
gaívsi, 7) iuh igovdg. II$,4. 'AAÀ EÉyoyi 6s igovo. 
A. Eisv, à qíAs' Émt&wa Óvo Guo us igordg; IIS4. 
Ilàg 0o; 2X). Ovx do obvo seg LAsysg, Ov. dmo- 
xtuvvÜaGw oi ófrogsg ovg àv fBovAovror, Ggmso oi TÜ- 
Q«vvou, xcl zo5ygueto dqeugoDvro, xal i&sicbvovow ix 
tÓv zóAsov Ov Qv Ooxij x)voig; 118.4. " Eyoys. | 

Cap. XXII. 29. .éyo voivvv do, Ór. Ójo vebv. 
icri và igejuara, xol dzxoxgwobuoal y£ 6o, ztQo0c dugó- 
veQ&. qui ydo, o Ilóàs, iy xoi voto ó5vogog xoi 
vovg tvgivvovg Ó)vacQa,. uiv iv voaig móÀsOó. GpuxQó- 


"AXlià uà» 09 1éy o ye] Libri ugv. At uiv 05 non dicitur 
semperque locum habet attenuatum illud ué» 95. Correxit Hein- 


dorf. Fro 05 vero editt. vett. mendose 24 habent. 


C. dxoxti»vsaot] Bie Coisl. Ven. 
Vulgo dzoxtuvvvovot. 


CIW. Flor. f. s. 


A X. Vind. 9. 6. Par. 
Clark. Vat. Par. F. dzo- 


xtevvVagt. conf. Matthiae. Gr. $. 210. 2. Sic etiam mox D. 
D. órt dzoxtiuvvéactv| Pro ór. Herm. eí ovi e vestigiis 


Flor. x. et Clark., 
vulgo editur. 


v. Buttmann. $. 122. 8. Obs. 


6. Prorsus dips modo Xeno- 


phont. Mem. IV, 7, 1: dziós 
ty» éavtoo yvolug» dxegaíveto 
ZoxgdrQs. Oyrop. VIII, 4, 6: 
Uv énvtob yvoun» áxega(veto. 
Post r5 tóv» x)va vulgo deerat 
interpunctio, . quam — rationem 
Astius defendit sic, ut obte- 
standi formulam dicat ex usu 
loquendi semper ita praemitti, 
ut eum sequentibus umsam effi- 
ciat orationem. At cedo vel unum 
locum, in quo »7j tóv zíí(a cum 
sequenti évto. sic in unum 
coniunctum sit. Nimirum quae 
alibi de u& z/ dlAd et simili- 
bus formulis exposita sunt, ea 
alius sunt generis. 


Enea Oo — égoràs;] 
itane duo simul me inter- 
rogas? Miratur vero Bocrates, 
quod de duobus simul inter- 


rogatur, quum .exspectasset se 


qui &e/ Or. habent. Unice verum est quod 


de una tantum re a Polo inter- 
rogatum iri. Dixerat enim Polus 
rhetores et interficere posse ór 
&v flovlovzrat e privare opi- 
bus atque ex patria elicere ó r 
àv Üoxg a)stois. Itaque docet . 
Socrates deinceps Sophistas illud 
quidem facere, Ó dv a?rois 00£g 
Béktiotov. &lvat, sed nihil fere 
eorum, ov fovlovtait, discrimen 
verborum Ooxeiv et fovisodat: 
urgens. Ceterum quod post 
elev interrogatio infertur parti- 
cula transeundi non addita, plura 
huius usus exempla no avit 
Heindorf. ad Lysid. p. 216. 
A. cf. infra p. 489. C, 


Cap. XXII. D. ó:c0üvoraór 
égrl cà égorruara] TIungas 
ótt. za)ta. t:&. égorruata Oo 
ict. Quo non perspecto nuper 
fuit qui corrigeret: Ovo déorlv 
égotijuaza , audacia cum teme- 
ritate sociata. 
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E vorov, Ógzso vóv 03 fAsyov: oc0iv yàg zotiv ów fov- 
Aovtau, (o EÉxog simsiv: sztowsiv puévrou O0 vu &v aUtoig 
0ófy BéAvuGrov sivoi. 119924. Oixotv vobró iov. có 


uéya ÓbvacOn,.; 293. Ody, àg yé quo, IlóAog. II$.A. 
"Ey o0 gqw«ui; qquui uiv oov byoys. 2:9. Mà vów, 


o) GU ys, ix v0 uéíya OÓUvacO9n,. Equo dyo90v sivo, 
TQ Óvvauivo. II$8,4. Oui yàg oóv. 29. "4yo90v 
oUv ole, siv&L, idv vig zowj vaUra, 8 Gv Óoxj «UvvÓ 
BéAv.óva sivou., voüv uj Eyov; xal robro x«Asig uiya 
Óbvac9a; I19,4. Obx Eyoys. EZ. Ocxobv dzoüsíSus 


vovg Qrooug votv PLyovrag xol ríyvqv vv Quroguop, 


E. OXxo?» to?to] Herm. O)x ob», quia negativa responsio 


disiungi particulas postulet. 


Má tóv, o9 o) ye] Bas. 1. 2. uà tóv zii. Stob. uà tóv xvva. 


v. annot. 


P. 4601. dya9. ro ?to xext.] Aliquot codd. et Clark. & m. sec. 


tOUtO V, 


ei 09 0Osvauls éortiv] Sic Stob. et Flor. x. Ficinus: si- 
quidem potentiam habere est bonum. Vulgo y 8à 0vvays 


X. t... 


quod merito improbavit Heindorfius. 


Buttmanno tamen 


vulgata oratio recte videbatur procedere, atque eandem defendit 


E. o$8à» yàg nzoteiv — 
os éxosg eizeiv| nam nihil 
propemodum eos dico fa- 
cere etc. 


Mà róv, o9 o5 yc] De elli- 
ptica hac iurandi formula v. in- 
terpp. ad Aristoph. Rann. v. 1241. 
ad Gregor. Corinth. De Dialect. 
p. 190. Scholiasta  Aristo- 
phanis ad Kann. v. 1421: ud 
tó y* élleintixde, óuvvet , xal 
otros &os &otlv d gzatore, éviote 
un] ngostidévat tóv Oeóv evÀa- 
feías qdgur &lo ao. Óà rois 
t0LOUtOLS Ógxots to5oOa énev- 


goubóuevot, (te eineiv uev, - 


u& tóv, oóvoua 0à ugxétt mpog- 
Oeivat. xal Illdvova 0& vQ roww- 
tp xeyQrnoso. — Simila habet 
Schol. in Aves v. 521., ubi ve- 
teres Socraticos ita iurare soli- 
tos esse narrat. — Ad o9 ov 
ye intell gs. Infra p. 414. B: 
énel o) Béfa àv uüMov d8i- 


xeiadat 7j dÜuxeiv; 2. Kal ov 
y àv ial ol àlÀot xdvreg. 
O9xo)0» dnxoÓ0sífsius. — 
éuà éf£e&éy£fas] H. e. Ergo 
demonstrabis mentem ha- 
bere oratores (i. e. demon- 
stra), ubi me redargueris. 


Post dÀÀà u5 xolaxe(av Hein- 


dorfius ovoa» excidisse suspi- 
cabatur. Non credo. Nam recte 
dieitur r7» Qgtoguxzrv  áxoÓai- 
xvvvat téyrgyv, ostendere rhe- 
toricen esse artem. v. Wyt- 
tenbach. ad Phaedon. p. 180. 
ed. Bat. p. 182 seq. ed. ips. 
P. 461. ov0óà» dyadcor 
tojro xexr.] Videlicet illud, 
quo tu eos'gaudere ais. . 
éàv ug X. é£eleyzo0g —] 
nisi Socrates a Polo re 
futatus eoque edoctus fue- 
rit illos facere quae ve- 
lint. Nam éfeléyrye nuno est 
coarguendo refutandoque 
docere. P. 482. A: 4 od» 
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dAÀà gu) xoÀextiav, iui iEsAtyfag: si Ó& us idoug dwé- 
A&yxtov, ol Qjcogsc oi ztovoDvteg év vaig ztóAsóuv & Ooxsi 
ebroig xal oí vOgavroi oU0iv dyo9Óv vrobro xsxtíGoov- 
vL, &l 05 OUvauig iov, dg GU qe, dyoaOÓóv, và Oi 
zOLsUv Gvtv vob & Óoxsi xol Gb ÓuoAoysig xaxóv sivon. 
7 o0; II9.A4. "Eyoys. 219. Ilóg àv ov ol Qfvogse 
uéya ÓUvawto 7) oí róQavvoi iv vaig zóAsów, ikv ui 
Zwxgdvgo iisAsyyOi] (xo llóiov, Ovi zowbow à fov- 
Aov:u.; lII9,4. Obrog dvo — Z4. O) qui xouiv 
ab)rovg & fBovAovvow dAAd w EAsyys. II€9,4. Obx dQti 
duoAÓysug szoLt(v Q Ooxsi eUvoig D£ArwOva tivo, vo rov 


etiam Sybrandus, qui codicum scripturam duas offerre periodos 
putat, quae Polum apte refellant. Astio 5 97 Ova, placebat. 

B. xoteiv a$to?56] Hunc ordinem codd. plerique cum Clark. 
et Vat. tuentur. Vett. editt. a/ro?9s xov. 

tovtov xQo0ocOev] Iniuria haec verba, superiori Gor: éx xa- 
eallyiov subiecta, exterminari voluerunt. Maiore ubertate infra 
p. 508. E. dvo éxei év rois FunQooOev lóyows, ubi v. ann. Astius 
pro &gt. coni Ga. Sybrandus, quia yàg in proximis duo codd. 
omittunt, scribendum suspicatur: fléltwsra elvai. 2 Q9. Tooto x90- 
oOev xal v)óv OouoloyÓ: quod nobis quidem non videtur esse 
probabile. 


éxeívgv  éfdleyfor — os o9 t0 
dOuxciv dott x. tv. À., illam re- 
felle et doce etc. p. 508. A. al. 
Euthyd. p. 288. E. Theaet. 166. 
C. Phaedr. 278. B. Hipp. Mai. 
p. 288. B. Alia huius usus ex- 
empla dedit Fischerus ad Ána- 
creont. Carm. XXVIII. v. 82. et 
Wyttenbach. ad Plut Mor. 
IL p. 1170. 

B. O$:os dv$o9 —] Est 
haec reticentia, quam appellant 
rhetores, animum miratione et 
indignatione commotum indicans. 
Bic ob$ros d»5o cum indigna- 
tione vel contemtu dicitur infra 
p. 505. C: o$ros dv?Q o); 9zo- 
uévet dipelosuevos. p. 489. B: 
ojtoc) dv$yQ o9 zxavocetai plva- 
ei». Lucian. Nigrin. T.I. p.50: 
ovtos dvzQ9 oU xavcetat t9uegov 
xQós ue xolg tj oxgvp xal t5 
tgayoüío  z190uevos. — Eurip. 
Phoeniss. v. 927: dvzo 08  ovxér 
avrog éxveve( xdi»; In hac 


autem formula recte omittitur 


articulus, quoniam cum contemtu 


dicitur Jeuxrixó)e de eo, qui prae- 
sens est, prorsus ad eundem 
modum, quo d»5o 00e dicitur 
pro yo, veluti apud Sophocl. 
Antigon. v. 1084. Oed. Tyr. v. 
1464. Eurip. Alcest. v. 690. 
Nam o$rog dv$Q o9 zavoerat 
contemtim dictum est pro o9 o9 
zavV06L. 

rovrov zxQOóo9Oev] Beclu- 
serunt haec tamquam glossema 
Bekkerus et Schleierma- 
cherus; defendit ea Morgen- 
sternius Programm. a. 1821. 
edito p. XIV. Mihi item genuina 
videntur. Etenim urgens Polus 
Socratis disputationem illud dri, 
quod non satis definite dictum 
esset, magis etiam definit, sub- 
iiciens rovrov m0cOev, h. e. 
ante hocipsum, quod nunc 
dieis. Convenit hoc prorsus 
hominis ingenio. 
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z9óc9tv; 2. Kol yàg vóv óuoAoyO. II$£24. Obxobv 
zo.obO,v Q BovAovro,. 2:89. OO quu. 18/4. Howóbvrto 
ü& & Óoxsi a)voig; 219. Qwuui. II8,4. ZXwy£vAux Aéy&g 
xol OxtQpuij, G Zoxgarsg. 2X9. Mi) xevwyóog, e 
Agere Ils, Vvo zwQogtímo Gs xovà oí: dÀA sl uiv Eytg 
iu& igorGv, ixíÓttov, Or. vsUO0ouci, si Ót pe, cvrO; 
dzxoxglvov. II$24. " AAX é0éÀo dzoxgivsót9'm., ivo xci 
&ÓdG 0 v. AEytig. 

Cap. XXIII. 2/9. Ilóvegov ovv Gov Qoxob6w oí 
&v99ooxo, vobro ovAsoüo., O v smQdrroGuv Exdórors, 
4] éxsivo, ob Evexo mod trovo, voU9', 0 zoctrovouw; olov 
oí và qdguoxo sivovtsg magà vOv lovQOv sórsQóv 60. 
0oxoUDG. votro BovAsóUon, Oso m0L0001, n(vsw vÓ qdo- 
uexov xol dAysiv, 3) ixsívo, vó Üywivsw, ov Évexa ai- 
vov6; II$24. ZijAov, ov. và Dywolvsw, ov Evexa ztivovów. 
X. Oxobv xai oí mA£ovrég vt xci vóv GAAOv qouuo- 
viGuóv youuaeri£óusvo, o9 Tobró iórw O0 obAovra, 0 
z0.006Lv  É&xd6rott': Tíg y&ào DoUAstou. mÀtUV v& xol xuw- 


Ilotoüvres 8à à Boxci] 9à om. Flor. b. x. Aug. Bodl. Meerm. 
Vind. 2. 6. Ven. Z2. Par. IV. et Stobaeus Trincavell. probante 
Heindorfio. Stobaeus Gesner. zoto)o: Qé. 

Xrétiia Aéyeus] Stob. Zyérlud ye kéyeis, quod recepit Heindorf. 

D. o$ £vexa nívovoiv] Seclusit haec in Poli responso 


Kal yàg vv óuoloyó] 
In his xa? ydo non est etenim, 
sed xaí pertinet ad »óv. Qui 
usus loquendi, etsi haud ita rarus 
est, passim tamen viros doctos 
fefellit. De Rep. v. 468. D. VII. 
521. C. Theaet. p. 145. D. Hipp. 
Mai. p. 290. C. Sympos. 176. B. 
"x d ger. ad Xenoph. Anab. V, 
6, 2. 
lloiodvres 0à à Doxei 
avrois;] Intell. dg! o) zoi- 
cw & foviovro:; Iniuria Hein- 
dorfius probavit scripturam 
Stobaei xoco)o. 0e à à 

iva ngoseíno coex. a&) ut 
tuo te more appellem, lu- 
dens in zagucoo0ec vocabulorum, 
ut recte haec interpretatur W e s- 
seling. Observ. II, 25. Hesy- 
chius: xarà Gé: Ouoi0s Got. 


v. interpp. T. IT. p. 2. et H em- 
sterhus. ad Aristoph. Plut. p. 
931. Conf. supra p. 448. C. 

C. iva xal se/06] Sic xai 
post /va infertur Lysid. p. 204. 
À: iva xal l'üpg ros adro? ov- 
tas. Lachet. p. 194. A : fra xai 
u7, qu» astn 1) dvügsía xataye- 
iac5. 'Theaet. p. 163. C: /va xai 
avíavp. De Rep. I. p. 346. A. 
ibique ann. 

Cap. XXIII. D. 75 éxeivo, 
t0 vyiaíveuv] De hae con- 
structione v. Matth. 8$. 472. e. 
— Mox oí zléovreg intelliguntur 
potissimum, nisi fallor, £uzopot 
s. mercatores, qui lucri caussa 
itinera maritima ipsi faciebant. 
v. Heyn. ad Tibull. I, 1, 50. 
et Heindorf. ad Horat. Batir. 
I, 1, 6. Itaque additur xai róv 
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Óvvesw xci zxQdyuev Pysv; dAX ixsivo, oluci, ob 
fvexa ÀAÉovGOL, mÀovttiv: mAoUrov yàg Évexa zAfove:. 
II$,4. Ilávu ys. 2283." AAAo tv obv obvo xol zsQi zdv- 
vv; idv Tig vu zQdvty Évexd vov, o) voro BoUAstor, 
0 ztgírrs., dAA' ixsivo, ob Evexa modvrt.; II£,4. Nol. 
£29. '4g oóv bón v vÓv Óvtow, 0 ojqi djvou dyadóv 
y ióriv 17) xaxóv 1) usvatv voírov, obrt dya90v otct 
xuxóv;  IIQ94. IloÀAÀ$ dvdyxy, c Xxgavsg. 29. 
O)xobv Aíyüg tivo. dyo90v piv Gopiav v& xol Óy(suxv 
xai zAobtov xol vaGAA« và vOouxÜra, xoxk 0b vdvovc(a 
tojrov; Il$.4. "Eyoys 29. Tk 0i wjrs dya9à wíts 
xaxà &ga voulüs Aéysug, 8 iviovs uiv uevéysu vov d'yaSoD, 
ivíove 0 v0U xoxo), ivíore Ó& ot0srégov, olov xotijoS9a. 
xxl Boülfew xol voéysvv xol mAsiv, xol olov «o A(govg 
xai EÓAm xol v&AÀa và vowbra; oU vaUva Aiysg; 7) GA 
&vra xcÀsg và uv dyaO wávs xaxd; II$2)4. Oíx, 
 dÀAà vabro. E). Ilóvtgov obv và usvoatb vabva fvsxsv 
vÀv dya9Ov ztQoitrovow, Ovrav zoirto6w, 7) vàyadà vÀv 
ut supervacanea Hermann. Nobis videntur satis apte ab hoc 
repetita. 

o$ Évexa x1.] V. efvexa invitis codd. plerisque omnibus. 

E. eívaw dya90» uà» cogíav] dyaOà Findeisen. ex Stob. 


Eclogg. Ethic. Serm. 43., ubi totus locus inde a cap. XXII. in. ex- 
scriptus legitur. 


responsionem potius ad senten- 
tiam quam ad focratis verba 
accommodatam esse, ut sensus 
hie sit: necesse est omnino 


alÀov  zoguauocuórv  10mnuatifo- 
uevot. -— Ante zAlovrelv ne quis 
desideret articulum ró, quum 
praecesserit zó $yua(vew, v. ad 


Phaedon. p. 64. C. et p. 10. C. 
conf, Gorg. p. 460. C. 491. D. 
DOT. E. — Pro zàovtov etsi dici 
poterat rovrov, quod legitur apud 
Stob., tamen gravius ipsum 
nomen ponitur. 

"Alio tt ob)» oO0to xal 
zxegà xdvtov;] Intell. Ze. v. 
ad p. 460. B. His autem pro- 
xima interpretationis caussa ad- 
lecta sunt. Heindorf. notam 
interrogandi post z&vro» sustulit. 

E. llolàigy dvayxy] Fi- 
einus: nihil omnino. Unde 
Heindorfius coniiciebat O»- 
üév, xollo dwdyxy. Sed recte 
monuit Buttmannus hanc Poli 


omne quod sit unum ex his 
tribus esse. Itaque ex supe- 
rioribus intelligi potest: elvat 
uva tv óvtov dyadd, &trega 9à 
xaxà xal dààa ugüérega, dAlà 
uetafé. Aliter Morgenster- 
nius Progr. a. 1821. Dorpati 
edit. p. XV. Mihi quidem, in- 
quit ille, interponendum haud 
videbatur verbum od0é»; at Po- 
lum renuentem mihi reprae- 
sentabam ac tum demum dicen- 
tem suum zoàà$ avdyxg. 

P.468. xodttovotv, ótav 
zodtrociv] "Tertia persona 
pluralis numeri, quae ad indi- 
candum subiectum indefinitum 


E 


468 


B 


152 PLATONIS 


uerafó; II8.4. Tà utvatv O5mov vrÓv dyo9cw. Z9. 
T6 dya90v dgc Owxovvsg xol Boültousv, Ovav paóito- 
usv, olóutvou BéAvwov svat, xci và ivavtíiov Éóvousv, 
Orcv éórOusv, roD cOroD Efvexa, roD dyaQOo0. 7) o); 
II$94. Nai. 2X9. Oxoóv xol dzoxtivvvusv, st vw 
dzoxvivvvusv, xoi ExBeAAousv xoi aqougoUus)o voruoca, 
olóusvou dpu&vov sivat qjuiv vetro zowiv 3) uj; II$.4. 
Ildvv ys. 2X9. "Ewsx! doa vot dyoQob Gmavvra vota 
zoiot0uv oL zto.oDvteg. T1824. Ou. 

Cap. XXIV. 2/9. O?xo)v ouoAoyáónpsv, B Evexd 
vov zto.o0pev, ui) Exsiva (joUAsGDe,, dAX ixsivo, ob Evexa 
vabro zoi00uev; II9,4. MiAvovo. | 2$. Oox digo ógidz- 
v&wv DBovióusüc, ov0 ixÜdAAsv ix vv zóÀsov, ovó: 
qonuero dqoiupgsióüc. GxAGg ovrog, GAX, iàv uiv ogi- 

P. 468. B. 


el viv! dzxoxt.] Bas. 2. órav wv! dzoxtívvvyucy, 


.quod mutato accentu probarunt Matthiae. Gr. Vol. I. p. 390. et 


Buttmann. Vol I. p. 540. ed. 1. ann. Etiam Par. L. órav rwà 
dxoxtwvr)outv. Etsane órav z»' dxoxnuvvüuev scribendum videtur, 
quandoquidem Ora» in talibus usitatum est, non item e/. v. quae 
dedimus ad Phileb. p. 31. B. Euthyphr. p. 7. D. Phaedon. c. 13. 
et conf. Gorg. p. 468. A. ibid. p. 468. B. 

ra)ra zoitiv y u5;] Aug. Bodl Meerm. 7 o; probante 
Heindorfio. "Videlicet ita tota sententia azoxzívrvuev xalà éxfWdi- 
louev x. t. 4. mente repetenda erit. 


ünavria tara] Sic codd. Vett. editt. zdvra, ut est in Par. E. 


adhibetur, mirum est Hein- 
dorfium tam male habuisse, 
ut o! dv 19. legendum coniecerit. 
Neque enim hic usus quidquam 
habet insolentiae, id quod satis 
docent exempla, quae collegit 
Fischerus ad Weller. T. III. 
P. L p. 252. et p. 3941., qui oi 
&rvOQozor. in talibus intelligen- 
dum arbitratur. conf, ad p. 45. E. 


B. oíóu&vot féktiov ei- 
»ai] id nobis utile esse 
putantes. v. ad Criton. p. 54. C. 
et ad Phaedon. p. 115. A. Mox 
D : oióuevos &uewov eivat adt. 


Cap. XXIV. C. azàiós oó$- 
ro$] sic simpliciter, ita 
ut nihil aliud respiciamus. 
Quam explicationem firmant quae 


statim adiiciuntur: dAl, Zdv uév 
Qg&. x. t. À. 


5» yáo; dàng 3 coc 9.] Male 
Heindorfius post y ydg sus- 
tulit notam interrogandi, Mediae 
orationi 5 ydQ; sic interpositum 
habes Phaedr. p. 266. E. Euthy- 
dem. p. 286. C. al. 


D. tvygdávevOà 0v xdxtoy] 
quum tamen malum sit. 
Mox tí o)x dmoxoíver; est: 
quidni pergis mihi respon- 
dere? Age, mihi porro re- 
sponde. Nam aliter paullo 
aoristus in hac formula usur- 
patur, de qua re dictum est ad 
Sympos. p. 21. et ad Phaedon. 
p. 86. D. Protagor. p. 310. E: 
t( ov flaüifouev; Cratyl. p. 420. 
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Aux jd vcbta, BovAóusQ9a zodtvuv c)vd, BAcofsok Ói 
óvra o Bovàóus)o. rà yào dya)& BovAóusQ9e, cs quc 
65, tà Ot ufts &yo9à wívs xoxk o) BovAóus9o, ov0i 
và xaoxd. 7 ydQ; dÀg95j 6o. Óoxà Abytw, d IloàAs, 7) 
ob; Tí ox «zxoxgoívs; IIQ4. ^4A594. X. Ooxobv D 
sizreg vetro óuoAoyoUpsv, &U vu; dztoxvelve. vwvà 7) exDdA- 
Asü éx móAscg 7) GgouQsivo. voluto, sire vÓQovvog Ov 
sire óXjvoo, olóusvog Guswov sive, aovÀ, vvygdve, 0E Ov 
xcxiov, obrog Oxzov xoi à Ooxsi eUTG. 7| ydo; 115.4. 
Nai. 2X. '4g obv xol Q fovAsves, simtQ vvyydv& 
vübra xoxk Óvta; Ti ovx dzoxglvs; II. 'AAX ob 
uou Óoxsi zoisiv & DovAsto.. £X. "EGvwv o$v Oz ó 
totiobDtog usyo Übvera, iv ví) móAs, voy, siztQ iori v0 E 
uéya Ósvao8cn,. dyagÓóv Tw xcrà vhv GO?v Óuoloyiew; 


C. Tí ovx dzxoxgívei;] Prave haec videntur ex proximis 
huc invecta esse. 

D. ei t$ dzoxteíver tvuvà] Vett. editt. 2v v. dxoxte(vy t. 
Sed 7» nullus codex, coniunctivum paucissimi tuentur. Nam etiam 
pro vulg. éxfdiipg, daiorjrat et tvyydvy plerique omnes cum Clark. 
et Vat. indicativum suppeditarunt. 

duecvov eivac a Utd] Bic optimi et plurimi libri. Vulgo erat 
eiva, adrQ dueiwor. Bcripsimus autem a9rà cum Hirschigio. conf. 
p. 468. B. dueiwov elvat Suiv. 

E. à» tj n0lec tavrg] Findeisen. et Buttmann. zavtg abesse 
malebant, sed. v. ann. Mox pro év zole Hirchig. é» ri zm. coni. 


,B: diàà t: Fu oU Aéyes Ó c 
oxoxGusev; Lysid. p. 211. D: xí 
ov» o9x égotüs; Aristophan. 


gitabat, quarum mentio hic in- 
epta est, locum aliquid vitii 
traxisse putabat. At enim si 


Lysistrat. v. 1108: r/ o9 xalo$- 
uev Ógta tqv .AvoiirQatgv; P o- 
lyb. XXI, 21. T. IV. p. 85: 6 
0e tv Aitolóàv Qawéas, Tí oov 
7uiv o)x dzxobibos, Dae, 
£py, .iagusoav tv Koeuaotgv; 
x. t. 4. Fingendus autem Polus 
est responsionem iam cohibere, 
quippe qui verecundetur, ne 
laqueis dialecticis irretiatur. 


E. ZZ» t: molec rav] 
H. e. in urbe antes me- 
morata, in qua talia fiant, 
in der Stadt dort, von der früher 
gesprochen wurde. Heindor- 
fius, quoniam de Athenis co- 


Athenae intelligerentur, é» r5üe 
tj x0Àet scriptum esset, non àv 
t5 x0Àet taUty. Verissime enim 
Boeckh. Not. crit. ad Pindar. 
p. 381. Athenienses, inquit, ubi 
Athenis sunt, urbem suam dicunt 
tjvüs t)v xOÀw: ubi vero tav- 
tyv t9v zOhv nominant, signi- 
ficatur urbs certa modo obiter 
memorata et ab aliis distinguenda 
aut opposita alii, quae si me- 
morabitur, dicetur éxeívy. Cf. 
p. 469. E: oó:o uéya éyo Ov- 
vauat év vj0e vj lei. P. 511. A. 
521. C. Hipp. Mai. p. 282. B: 
éx tíjg0e tfje x0lsos. Tim. p. 22. 
À: oí tj0e, Athenienses. 


469 
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II$,4. Ovx £ovw. | 2. ' AAg0$; doo éyà fAsyov Aéyon, 
Ot, ÉGr.v. dv9ooxov zoLoDvta, iv xóÀs, Q Óoxsi cvTO ul 
uéya. óvoctat, UE zov & BosAsvo,.  II9 A. L3 7) 
65, 6 Ziixgoree, oUx Qv O&tcio Psivol 60L zmotsiv O c 
Qoxsi Go, iv vfj vÓAt, uGAAOV 7) ucj, ovÓi (gAoig, Orav 
lóyc vw 7) dxoxvtlvavva 0v £Qobsv evvÀ 7) GqsAÓusvov 
xocueva 7 Ocoavre. 29. zhxclog Aéy&g, 7) dÓlxcg; 
I19,4. 'Ozxóvso àv zovfj, ovx &ugorioog tuyAotóv ióvw; 
Z9. Eóg6áus, o Ilis. IIQ4. Ti 0$; 2ZX$."Oc. o9 
401 oürs vovg GfgAcvovg ÉfgAobv oürvs vovg G9ÀLovs, 
CÀX iAstiv. II9,4. Ti àní; obvo Got Óoxti Eysuv mei 
Qv iyi Ayo vàv dv9go zov; 29. Ilóg yàg o0; II9.4. 


"Osctug oov duoxrivvvaww Ov àv OóEy cvv, ÓOuxciog xo- 


xvuvvOc, dO9.og Óoxsi Gov Eva, xol éAstuwvóg; 2:9. Ovox 
Éuowye, o00i uévroi £gActÓg. IIQ.4. Ox dovu dOAwv 
Egpyo9o siva,; 2:9, Tóv dóixog ys, à £raigs, dzoxcsl- 


? dpelóuevov yenuaca] V. dgelóvta. Illud cum Clark. et 
Vat. tuentur libri optimi quique, et iam Bas. 2. commendavit. 


P. 469. Tí3Saí; o$ro cor 9.] Sic Vat. et corr. Clark. cum 
Stob. Trincav. et Oxon. Ceteri libri T7 8£; x. v. À 


dOiios QUoxei aot &tvai] ecvac accessit ex Clark. Vat. Coisl. 


ótt Éotruv. üvOg.] fieri 
posse, utis, quifacit quae 
sibi videantur etc. 
&attv capiendum. 

'Q s 07 0v, OQ ZX.] Voculae 
eg Ü5 sic usurpantur cum irri- 
sione, ut Lat. quasi vero, 
scilicet, nimirum. Infra p. 
499. B: os 05 cv olet éuà — 
Ovx 5 eigóa. Tim. p. 26. B: 
eg Óy tt. tÓ leyOuevov tà mai- 
Üov uaduara Savuacróv Lye 
c urnuciov. Aeschyl. , Agam. 
v. 1602: os 87 a9 uot rogavros 
'"Aoyeíov Foe, quasi vero tu 
(i. e. tu scilicet) mihi rex 
Argivorum futurus sis! 
Eurip. Phoen. v. 887. Androm. 
v. 2894. Hel. v. 1044. Alcest. v. 
591. 1044. al. cf. not. ad p. 499. B. 
— ÜzoreQ dv zot?, utrum- 
cunque faciat etc. Nam 


Nam ita ; 


ózoteQa dictum est ut alibi 
éxdtega, dugorega, ovOérega, al., 
de quibus v. ad Apolog. Boer 
p. 22. E. Phaedon. p. 68. 


P. 469. ro»s eh 
£71.] Schol.: df jLorog ydo éctuv 
Ógttg Exe t, 0 um eU1oueda 
yevéada. Qjuiv. GO og 0é à zd- 
Oeouv dvmxéororg évioyOuevos. 


B. xal éleetvóv ye xoós] 
Hano lectionem tuentur p. 513. B: 
xai — tà IHvodduxovs ye n090s. 
Menon. p. 90. E: xa) dpaó(a ye 
I Euthydem. p. 294. A: xal 

e zgos. De Republ I 

p. 808. A. VIII 559. A., ubi 

E annotat Eurip. Phoeniss. 
v. 619: xa) xaraxrevo) ye 7065. 

Med. v. 704: xal zoos y' dfelas- 
vouat q9ovós. Aeschyl. Prom. 
v. 189: 5 urj» xelosoo xdziDebta 
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vavtx, xci éAtsuvÓV ys ztQÓóg: TÓv Oi Ouxoiog d:f^AcTov. 
II9.4. 'H xov 0 yc dxoQ0v66xcov düixcog £Asswóg v5 xci 
d94ióg àórw ; 2. "Hevov 3) ó. dzxoxvwvósc, à IIGAs, «coi 
qvrov 7) ó üuxoleg dzobüvfoxov. KA. Ilóg ójvo, o 
X xgatso; 29. Obvoc, c uéyurov vÀv xcxiv vuygdvs 
óv tÓ dóuxsiv. I1$.4. 'H yàg vobro u£yirov; o) rÓ 
dóuxsió9o, usitov; 29. "Hxwvd ys. II$24. Xv doe 
BoóAoio &v düixsiotdo, uGAAov n dóvxsiv; 22€. Bovio(ugv 
uiv Gv Eyowys oD0tvtQa' si Ó' dvayxaiov tig dOwxsiv 0» 
dóuxsiG9o., &Aolugyv Qv  u&AAov dOwxsioDo, 9 dOwxsiv. 
II24. 3b ág« vvQavvsiv ovx Qv Óé£ovo; 29. Ol, & 
vÜ vvgavvsv ys Aíysg OxsQ iy. IIQ4. '4AX Eymys 
voUTrO À£yo, OxtQ dori, iEtivoi év vj móAg, 8 v oxi; 
eÜtO , mzoitiv vroUro, daoxvuwvvove, xal ixfAAovr, xoi 


z;(vro ztQcrrOoVt, xotà t?v cro) Oó&£ov. 
Cap. XXV. 2:9. 'Q, uexdgie, éuov Oi Ayovtog v 


P d 


Ven. 4 2. Vind. 2. 6. 7. Par. IV W. Flor. x. Aug. Meerm. Bodl. 


Stob. . 


B. A. ye 1905$] Bic Par. I. Flor. x. Stob. et ed. Bas. 2. Vulgo 


0à pro ye legebatur. 


Hermann. Óé tuetur, 


uia maior vis sit in 


0é, praesertim ye iam antegresso. Sed Óà zQos ita non solet usur- 
pari De xal — ye z90$ v. interpret. 
C. a$:00 00£av] avro? 9. Herm. 


ye x0oós. Aristoph. Pac. v. 19: 
vj tóv zd dg xógaxds ye, xal 
cavro» ye nQOs. 

Obros, Os ué£yiotov tv 
x| Eadem ratione, ut ma- 
ximum malorum est iniu- 
riam inferre. 

C. zoéro Àéy o, Óxeo dori, 
é£eirat —] De infinitivo éze£z- 
ynoecs xdgu pxonomini subiecto 
v. &d Criton. p. 45. E. Phaedon. 
p. 64. C. Apolog. Socr. p. 18. A. 
De Rep. V. p. 412. E. Frustra 
Heindorfius ró é£eiva: scri- 
bendum putabat. Infra p. 491. D: 
xa) tó Oíxautov to)r éot(, nléov 
er rovrove tüv Gllov, ubi 
Heindorfius rursus ró inse- 
- rendum coniecit. Deinde av/:ó 
referas ad :ví, quod inest in 
inf d£eiva:i conf. p. 469. E: ró 
zoteiy Q Ooxei a): , i. e. vó 


zowtiv. tuva , Q Doxet avt. De 
Rep. VI. p. 508. D. 

Cap. XXV. éuo)0 05 Àe- 
yovtos tà Àlóyo ézxiiafilo?] 
Recte Routhius: Age, me 
sermocinantem sermone 
corripe. De verbo ézüayu- 
Bavec?oa. redarguendi et re- 
prehendendi significatione 
usurpato v. Heindorf. ad h. 1l. 
et Fischerum Indic. ad Theo- 
phrast. Charact. s. h. v. — év 
dyogà zrÀgOovVon, tempore 
eo, quod est inter mane et 
meridiem. cf. Zeun. ad Vig. 
p. 655. Interpretes saepe erra- 
runt formulam reddentes medio 
die, quum tamen dug! dyogàv 
zÀ5gPovoav et uécov nguégas di- 
serte distinguantur. v. Wesse- 
ling. ad Herodot. IT, 178. interpp. 
ad Athen. p. 210. D. — óv àv 
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D 4Aóyo i&xAapoUv. s( yàg iy iv dyooG zÀ5g90)05g Aov 
vxó udAgg iyy&gióvov Abyowuw moóg Gb, Ov. 9 IIGAs, 
iuo| Óbvouig Tig xol tvgavvig Q«vuccío dpt. stQogyé- 
yovev: éàv yàg doc £uol Óófy vwvà vovrowvi vv d. 
Qoo zov Qv 6v ógdc arixo wdAo Ótiv veüvdva,, vtOwvijtn. 
obrog, 0v &v Oófg' xdv vwae 0ófg uov vo xpo c)- 
vOv xovseyéva, Ósiv, xaovtoyüg Lióvo. «Üv(xa udAo, xüv 
Soludviov ÓGgyiGO«, ÓrsGy.Guévov EGvai* obvo uéya £yà 

E óvoucoi iv vfjós vfj móAs tb ov dzivobvti cov Ó&- 
tow vÓ Pyysigíóvov, l6cg Qv simoig lGv, Ov. $$ Zó- 
xgotsc, obro uiv süvrsg Qv uéya Óbvawro, imt xüv 
iuzQno0tn olxim zobvo và tgózo ftw &v do. Ooxij, 
xe ví ys Q9q«valov vsoQux xoi vgujosug xai và mzAoin 
zmvre xoci vk OquóGu« xci vk lÓw.. dAX oUx doc voUc 


cQ loy o éxiiafo?] Budaeus Commentar. Ling. Graec. p. 290. 
et Cornarius coni. tà» loyov, probante Heindorfio, sed v. annot. 
Par. V. zo) 1dyov supra versum. 

D. reOv»g£et obtos] Bic cum Clark. et Vat.,codd. pleri- 
que omnes. "Vett. editt. veOvz£erar. v. interpp. Thomae Mag. in v. 
te'vnéetat. 

ts xegalgs adc0 v] Par. E. rec. tz» xegalrv. Pro xareayévai, 


v. 5917., qui activam formam 
veteri dialecto Atticae vindicare 


00fp, int. redvavai Qeiv. De 
futuro zeO'vo£e:, quod in locum 


formae magis frequentatae re- 
O'vgéerat substituimus, v. Matth. 
Gr. ampl T. I. p. 465. et qui 
ibi laudantur. In cod. Paris. ad- 
scriptum: évegystxóv dvtl za- 
O'quxoo rei vgferat xawonge- 
zós zxaQéelgpo7. Thierschius 
Gramm. p. 513. ed. III. re2'vyéet 
futuri primi, reOvyoferor. autem 
futuri tertii vim et significatio- 
nem babere arbitratur. Quod 
discrimen si verum est, re2vp- 
éera,.. vel propter proxima ista, 
xateayOsg  Éo:m. et Oweoyuouévov 
&orai, retinendum erit. Sed non 
putamus virum egregium verum 
vidisse, quandoquidem etiam re- 
Ovyéer ea significatione usur- 
patur, ut sit: mortuus erit, 
h. e. statim interficietur. 
v. Dawes. Miscell. p. 96. et 
Elmslei. ad Aristoph. Acharn. 


studuit. Formulam xaceayévat 
t 2$ xegalis Mlustravit Matth. 
$. 838. annot. De forma verbi 
v. eundem Grammat. amplior. 
T. IL p. 429. Vulgo enim per- 
peram xareay?vat. 

E. xaltotr9oers] Desideres 
articulum ideoque cum Schae- 
fero ad Apollon. Rhod, T. II. 
p. 164. scribendum putes xai aí 
tQugoers. Addidit articulum etiam 


Coraes. Defectum tamen eius 
excusare conatus est Bern- 


hardy Syntaxeos p. 318. Ni- 
mirum rà veo et Queis non 
ut diversa discernuntur, sed tam- 
quam unum quiddam spectantur, 
quia in navalibus Athenarum 
stare triremes solebant. Xen. 
Hell. IV, 4, 19: ràs zQuggeie. éx 
tüv veoQíov é£elxvoavtes. Inde 
Plato Critia 117. D: rà veolgua 
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Por, vÓ uéya ÓUvoacOnL, rÓ zoiiv & Óoxsi aDvO. 1 Ooxsi 


60.; I1$24. Oo ó$jva obvo ys. 219. "Eysug ovv sizsiv, 
üiót, uéugs. viv Towbrgv Óovouv; IIIA. "Eyoyt. 
Z4. Tí 04; Afys. II94. "Ow dvayxoiov tÓv obro 
zocrrovto £nuvobo9e( iori. 2:9. TO 0E Cupiob69o. o 
xocxóv; II9,4. IIdvv ys. 2:9. Oósxobv, o 9avudow, và 
uéya ÓUvac9a,. zxdÀw c) dot qaívevo,, ikv uiv modt- 
Tovtu & ÓÜoxsi Ex«tou v0 OgtAluog zQívrtw, dyoOÓv vt 
&vet, xol voDro, Gg bouxsv, iori vÓ uéya OvvacOn, zl 
08 u$, xcaxóv xoi Guuxgóv ÓUvocOo.  Zxsyousüo Ó&i 
x«l cvóÓs. dAÀo tT. T] ÓuoAoyotusv ivíort uiv dyuswov 
sivot voro zowiv, & viv O3) &éyousv, dzoxvwvvay vs 
x«i ibsAeOvsav dvOgémovg xal a«qougsióDou yonuora, 
ivíors Ó& ob; II$24. Ilivu ys. 29. TTobro uiv ÓW, 


quod debetur Vind. 6. Par. F. et Thomae Mag. in voc. xaereay?jvat, 
vett. editt. xareayzvat. v. Brunck. ad Aristoph. Acharn. v. 945. 

E. Zgvtiv dv 00t 9oxg] 9oxoi Clark. Zvrwa 0o: 9oxoi Flor. x. 
Hoc cum Astio recepit Herm. conf. p. 480. C. ibique ann. 

P.470. B. àllore( d óuoA] 5 vulgo additum omittunt Vat. 
Coisl, Vind. 1. 6. Par. BCEFIW. Flor. a. b. c. f. m. o. s. x. 


Bodl. Routhii, In Clark. est d4A' oz: 7. 


— tQujgov uec: 9», al. Ab his 
vero discernuntur aliae naves, 
quarum statio non erat in na- 
valibus. De Rep. p. 428. E: t7» 


ti» yvvaud» xrifjou xal yduov,. 


non rà» yduov. 

P. 470. Té 05; 1éye] H. e. 
id t( 05 ; usu , Pervulgato. 

Osxoó$v, à Qavyudotie, tó 
u. 0.] Heindorfius invitis 
libris scripsit dyaSOv r« ei vat, 
quo non opus esse verissime 
animadvertit Schleiermache- 
rus, qui tamen locum non satis 
recte interpretatur sic: ,, 4/so 
. geigt sich dir schon wieder das 
Müchtigsein nur da, wo, indem 
einer thut, was ihm bedünkt, auch 
diess damit verbunden 1st, dass 
er es zu seiem Vorthed thut 
wnd dass es gut sei; und. eben 
diess nun, wie es scheint, 4st. das 
Müchtigsein." Imo re post dyad'ov 
positum est perinde ac si dein 


subiunctum legeretur xai Órvtos 
eivau uéya O)vacóa. — Pro his 
vero per anacoluthiam infertur 
xal vobro, € &oxev, éocrl rÓ 
uéya Ovvac2a. Verum But t- 
mannus pervidit. — e/ à? ur, 
Sc. Ézetat tÓ. oqeliuosg zxodtreu. 
Quod e/ post éd» infertur, de eo 
v. annot. ad Phaedon. p. 93. B. 
Proxima Schleiermacherus 
putabat sic refingenda esse : xai 
xaxóv Gcuuxgóv OvvacOa. | Non 
assentior. Nam ita vereor, ne 
Scribendum fuerit xa) xaxóv ró 
Gu. OÜvvacOa. inserto articulo. 
Neque audiendus est Heindor- 
fius, qui haec ita interpretatur : 
malum est etiam exigua 
potentia. Manifestum est enim 
xaxov opponi praecedenti dyadóv 
atque OpuiXxQÓv üovacda: con- 
trarium esse ro) uéya à iracóat. 
Itaque post xaxov intelligas elvat 
e superioribus. Plene enim haec 
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dg Éouxe, xal mag& 6o0 xol zog iuot OuoAoysires. II£A. 
Naí. 2. Ilóvs oov 6v qj Guswov sivo, vatve ztouiw; 
sizé, vivo 0pov ógíts.  II$24. Xiv uiv obv, c Zióugorse, 
&zóxQuvet vw)ró vobro. 2:0. ' Ey uiv voivvv quu, 6 
IlóAt, &U 6o. mag éiuoU ijüióv iOrwv dxoUtuv, Ovav Bv 
óuxaicg tug veUTo mov), Gpsuvov sivou, Ovav Óà GOÍncs, 


XX LOV. 


1 


Cap. XXVI. II$)4. XoeAsmóv yé os &£yfo, 6 
Axgarig, dÀX oUxL x&v ztoig 65 &AeyEtiev, Ort otx dàn 
Aéysug ; X2. IloAAv gc iyi và moi ydow £Eo, lon» 


llóte oóv o) q9s &u.] Codd. IIóregov ov, exceptis Flor. 
a. s. Meerm. Aug. Sed unice vera est vulgata lectio, sicuti apparet 
ex praecedenti é»/ore uév, évíore Ó€. 


poterant sic enuntiari: e/ 0 ur, 
tü uéya Üvvacdaí cot gaívetat 
xaxóv tivat xal ouuxoóv Ovva- 
c)at Sin minus (utilitas inde 
capiatur), magnam potentiam 
esse malum et revera ex- 
iguam potentiam. Apparet 
enim posterioris quoque membri 
subiectum esse r0 uéya Óvvacd'a:. 

B. X uà» ovv — dmo- 
xQuvauc ca90c0 roro] H. e. 
Imo tu, Socrate, idem hoc, 
quod ex me quaeris, re- 
sponde. Nihil caussae est, cur 
scribamus cum  Heindorfio 
dzóxQuvat a)rós tojto, quando- 
quidem notio pronominis aros 
iam continetur illo ov, quod 
sic in principio orationis collo- 
catum :0vo0t habet | Neque 
probamus quod ex coniectura 
edidit Coraes dzóxquvai cavtó 
tobto. Quod si Plato voluisset, 
scripsisset, opinor, Avt:ós uiv 
oU» — dzoxQuvat 0G. t. 

Cap. XXVI. C. Xalemov 
ye — Àéyeis;] Ad verba: za- 
lenóv yé oe dcyfai, d Z., ve- 
rissime Scholiasta: xar' e/Qo- 
veíav toUtÓ guoiv, os Ómgloi tó 
éxayóuevov. Et sio yé in ironia 
non infrequens. v. Maetzner.ad 
Lycurg. p. 302. Proxima H ein- 
dorfius citra interrogationem 


'D., 


accipienda putabat cum $Ste- 
phano, ne subito in serium 
verteret oratio. Sed ita offendit 
istud xdv, quod foret plane ab- 
surdum. Unde vir doctus illud 
in d» mutatum volebat. Equi- 
dem interrogationem retinendam 
arbitror. Quod enim Polus ab 
irrisione repente transit ad seriam 
hanc reprehensionem, id egregie 
depingit hominem, qui est animo 
adeo commoto, ut acerbissima 
quaeque in Socratem  effutire 
studeat. Non mutandum esse 
illud xd» docent etiam illa p. 411. 
ubi Socrates ad haec re- 
Spiciens: xal vüv GÀÀo ri ovtOs 
éottv Ó loyos, Q ue xal dv nais 
éfeléy£ere. 

D. éz4$ xal x Qo) v] quae 
acciderunt nudius tertius, 
h. e. non ita pridem, nu- 
perrime. Alibi legitur etiam 
q9és xal xQom9r et zQomw xai 
196s. v. Lobeck. ad Phrynich. 
p. 923.  Illustrarunt formulae 
usum interpp. ad Aristoph. 
Rann. v. 198. Gataker. ad 
Anton. X, 7. 

Aoyélaov Üx5nznov rob 
rz0v —] ,Arehelaus, de cuius 
facinoribus hic fuse agitur, haud 
purum putum erat scelus sive, 
ut loquuntur, nulla virtute red- 
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Ó& x«i Goí, idv us &AéyEgo xol dzoAAdtge qAvaeglag. 
dAÀk ui xe&uyg qíAov dvàga sósgystOv, dAX EAsyye. 
I19.4. 'AÀÀk ujv, à Zxoxoovsg, ovOEv y& 6s Ósi, zaAetoíg D 
zoyuaOu iAéyyswv* và yàg iy9ig xol moowv ysyovóra 
v&Uto ixovd 6s iEsAéyEos £OTl xol dzto0sitou, cg xoAAOL 
dÓuxoDvrsg dvQ9goszou tó0niuoviíg sio. 29. Tà zoia 
vc0ra; lI9 4. oyíAaov Ófmov vobvov vv IltgOxxov 
óog doyovra MaxsÓoviag; 2X3. Ei 0i uw, dAX dxoóc 
yt. II9,4. Ev0ciuov ov Go. Óoxsi tivou, 7) GOAv0g6; 
2:9. Oóx oíón, à Ilóàs: o) ydo zo Gvyyíyova v 


C. éd» ue dléyfgs] Sic cum Clark. et Vat. libri plerique 


omnes. Vett. editt. éfeléyens. 


emptus. Regnum enim Mace- 
donicum teste T hucy d. II, 100. 
ornatius atque potentius reddidit 
et litteras litteratosque homines 
tanto favore prosequutus est, ut 
multos viros ingenio atque do- 
etrina insignes liberali hospitio 
exciperet, in quibus erat ipse 
Euripides. v. Aelian. V. H. II, 
2]. XIII, 14. (ibique Perizon.) 
Schol. Aristophan. in Rann. v. 
85. et Suidas in v. Evpix (gs. 
Imo ab Athenaeo Platoni vitio 
datur, quod Archelaum hoc dia- 
logo suggillaverit, quia Speusippo 
testante gp(itaros Plato huic regi 
erat, libr. XI, 15. p. 506. E. 
Socrates vero, quum Archelaus 
eum ad se vocaret, recusasse 
dicitur, ea gratia, ut mihi quidem 
videtur, quia vocatorem ipsum, 
ut ex Aelian. V. H. XIV, 11. 
constat, parvi baberet. Huic 
sententiae favent Laertii verba 
in Vit. Socr. II, 25.; alias caussas 
afferunt Aristot. Rhetor. II, 14. 
Seneca De Benef. V, 6. An- 
tonin, De Se Ipso XI, 22., qui 
Perdiccae tamen nomen, non 
Archelasi, habet. "landem scele- 
rum priorum dedit poenas, & 
cinaedo suo occisus. v. Plat. 
Alcib. sec. $. 5. Aristot. Polit. 
V. c. 10. p. 404. ed. Duval. 


Aelian. V. H. VIII, 9. Diodor. 
Sicul XIV, 34. p. 641. ed. 
Wessel. (quem ibi vide dispu- 
tantem), qui interfectum Arche 
laum narrat archonte Lachete, 
hoc est Olymp. 95. ann. 1., quo 
mortuus est etiam Socrates." 


eROUTH. Regnavit a. 413—399 


ante Chr. n. 

Ei 9? uy, dÀY dxovo ye] 
»Videtur irrideri Polus, qui 
magnifice cumque metaphora 
narrationem — auspicatus est." 
ROUTH. De loquendi genere 
conf. Sophist. p. 254. C: e ug 
ndon oapnveia üvvaueda Xafeiv, 
dà o)v ióyov ys évOceis ugüév 
ytyvoue2a. Phaed. p. 91. B: 
ei 0à umüÜév éon relevtgoavti, 
di ov ro)rÓv ye tv yoóvov 
x. t. À. Lachet. p. 188. A: e( 
éxeívovg  dlelgOe:, dÀl ov tov- 
tovg ye&. De Republ. V. p. 479. 
C. Menon. p. 84. A. Isocrat. 
p. 390. ed. Lang. Athenaeus 
LI. p. 22. 4A. Xenoph. Cyrop. 
I, 3, 6. 

QUsx oibóa, à IL] , Haec 
usque ad voces diia uév O75 
p. 471. A. & Cicerone Tuscul. 
Disp. V, 12. latinitate donantur. 
Respiciuntur, ut notat ibi Da- 
visius, à Plutarcho De Li- 
beror. Educ. p. 6., si Plutarchi 
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dvügí. II$94. Ti à£; óvyysvóusvog Qv yvoígc, &AAcgG 
0b cUvÓUsv ov ywuvoOx&sc, Ót. tÜOcuuovei; 2:9. Mà At 
oU Üfra. II 4.' zZfíAov ÓXj, à Zexgavtg, Ort oUÓR vàv 
uéyav QaciuAén yuyvddxtuv qujosg svÓniuova Óvra, Z9. 
Koi dAm ys igó* ov yàg oíÓe zcióslag Oxcc Eysu xci 
OxotocUvns. IIQ,4. TL 0E; &v vo ro 1) záóo sU Ocwuuovic 
iriv; 249. 'Qc ys Ly Aiyo, à IIÓAs: vÓv uiv yàg 
xxAÓv xdyo90v dvóga xci yvvoixc tvOcl(uove tivol 
quui, Tóv Oi düixov xol zovgoóv dOAvv.  IIQ4. 


"Agios digo obvóg ióvw ó AgybAnog xavk vóv aàv Aóyov; 


Z9. Eiinzo y& G giá, dówxog. II9,4. 'AAÀà uiv ài 


Sc oUx dÓixog; c yt 7LQOGT]XE uev Uic doyfjc ovÓ£v, 


jv vóv Eys, Óvvs. ix yvvouxóg, 3 v ÓosAg ' AAxécov, 
ToU Ilsgüixxov dOsAqOoU, xol xocvà uiv tÓ Óixoiov ÓotAog 


E. Té; ovyyevop.] 9é Clark. Vat. Ven. 5 Z. aliique non 
pauci. Bed Bekk. et Turr. 2a. Mox Par. L. T7 joi; év r. 

év tovto 59 zàca] Bic Vat. Kur Ven. & Z. Vind. 1, 2. 6. 1. 
Par, IV W. Flor. x. Vulgo zàca evOat. 

P. 4741. é0ovàievev dv] V. V frtimad Sed aoristum tuentur 
cum Par. BE F. ,baucissimi deterigres, boni fere nulli. v. ann. Tum 
dv vulgo post y» repetitum auctoritate codd. exterminare placuit. 
Nec agnoscunt illud AM. et Bas. T. 

eo0aíuov xatà tóv cóv Àóyov] Vulgo ye post xarà inter- 


P. 47l. 'Aiàlà uàv D$ m.] 
Ficinus: At vero, quo- 


hic liber sit, Dione Chrysost. 
Orat. IIL p. 36. et Iuliano 


Orat. IL p. 78. 19.^ ROUTH. 
Alia indicavit W y tten bach. 
ad Plutarch. Moral. T. I. p. 102. 
ed. Oxon. — Mox av:ó9Oev 
non est per te ipse s. ex te 
ipse, ut interpretatur Hein- 
dorfius, sed ex ipso hoc 
loco, ubi versamur, von hier 
QU8, i. e. Athenis. Dixerat enim 
Socrates: ov ydg mo ocvyyé- 
yova tà dvàgí, ut praesens prae- 
sentem demum videatur iudicare 
velle. De usu voc. v. Schaefer. 
ad Theocr. XXV, 171. 

E. xaibeí(ace ómos Eye] 
Cicero: an ego possim, cum 
ignorem, quam sit doctus, 
quam vir bonus, cf. Matth. 


$8. 331. 


modo etc, Unde Findeisen. 
cum aliquot codd. correxit dia 
ujv 9g, quod nusquam apud 
probos scriptores reperias. — 
Servae illi nomen fuit Simiche. 
v. Aelian. V. H. XII, 43. — 
Mox ad xai xard uày tO Díx. 
Üovlos 7v repetas nominati- 
vum óg, usu dicendi creberrimo. 
éQovsisvervy dv 'Alx.] Im- 
perfectum — usu  notissimo pro 
aoristo positum ; Ui status et 
conditio praeteriti temporis signi- 
ficetur, Xenoph. Mem. I, 1, 5. 
de Socrate: O5ov di», Ür. ox 
dv nQo£leyev, ei uj) éxtotevev. 
B. ueranzeuvjduevos os 
d700. x. t. 1.] Insignis est hic 
loeus eo, quod plurima participis 
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qv ' Alxévov, xol el éfoiAsvo và Olxowo stowsiv, iOoDAtvsv 
v 'Aàxivg xoi Sv svÜal(uov xarà vóv cóv ÀAóyov: vv 
0à O«evuocíog Qc dOAug yéyovev, ims và uíyuóra Ói- 
X9xsv' 0g ys xQoOrov uiv toÜtov «UtÓv vrÓv ÓsOnótqv 
xci Otiov uevozttuUdpusvog Og dxodoGcov v)v doy9v, fjv 
Ilsgü(xxog .«Utóv dgsíAsvo, Esvióug xol xoavapust)UGng 
«UrÓv tst xal vóv viov «UvoD AitovÓogov, dvsjibv «b- 
toU, óys0Óv qAuuovqv, éu(jaAcv sig Guabav vóxvog i£c- 
yaeyàv dzxíogaté vt xolipovusv dugorígovg, xol vette 
düux)óag SAn9sv émvróv dOAwrerOog ysvóutvog, xol ov 
pereuéAgótv avrg, dAA ÓóAlyov borrgov vróv dótAgüv vóv 
yvijé.ov, vóv Ilsgüixxov vióv, zaiüw og £mvatvíi, ov 1 
doy1 &ylyvero xovà vó Óíxoiov, ovx iBovAj9x svüaiuov 
ytvéGOoi Ouxxiog ixQgévog xoi danodovg viv doyijv ixsl- 


ponunt, quod om. Clark, Vat. Coisl Ven. Z. Vind. 2. 6. 7. Par. 
IVW. Aug. Meerm. Bodl. Flor. a. d. x. 

B. a/$ro), oze900v iiu] V. aro? xal oy. invitis codd. 
fere omnibus. Etiam Bas. 2, xa] om. 

tóv Ileg0Oíxxov víóov] róv pro vulg. ro? suppeditarunt Clark. 
Vat. Coisl Ven. E X. Vind. 2. 6. Par. BCEF VW. Bodl. Aug. 
Flor. a. b. c. d. m. o. 

C. zxaiüa ós éxtaevá] Aug. Meerm. Ven. & X. Vind. 2. 
Par. V. éztaétg. v. ann. 


eumulantur, copula non inter- 
cedente: quam loquendi formam 
passim tetigi. v. In dic. ad Vol. I. 
8. v. Particip. et annotat. ad 
Euthyphron. p. 4. C. 

xalo) ueteuélngcev aUtd)] 
A relativo ad demonstrativum 
transiit, quod non infrequens. 
v. infra p. 518. E. 
|: C. zaiüa Ós émtoerij] 
Ástius ex praecepto Átticista- 
rum, Moerid.p.123.,, Thomae 
Mag. p. 203., Phryn. p. 406., 
, dedit ézxrézy, elisa a littera, quod 
consilium probat Lobeckius 
ad Phryn. p. 407. Sed recte 
videtur iudicasse Bremius ad 
Aeschin. De fals. legat. p. 212. 
illud grammaticorum praeceptum 
nullo fundamento niti, quando- 
quidem illi codicum auctoritas 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


- 


4 


tum hoc loco, tum alibi mirifice 
adversatur. Etiam de accentu 
horum nominum magna est iu- 
diciorum discrepantia. Fuerunt 
enim qui eum pro significatione 
diversum esse statuerent. Am- 
monius p. 186: To/erses fa- 
Qvtóvos xal rt Quecég Ofvróvos 
üuupéget,  qmol Ilvoleuaios Óó 
Acxalorígs. éàv uiv yàg fa- 
Qvtovgoouev, Éoroat énl goóvov: 
édv 0à dfvtovgoouev, Loro éni 
TyAx(as. Sic etiam Pollux 
Onom. IL p. 36. conf. Butt- 
mann. Gr. II. 8. 121. Itaque 
etiam hoc loco ézraeríj servant 
codices longe plurimi; pauci 
éziaétg exhibent. Alia tradunt 
Aelius Dionysius et Ie- 
rodianus ap. Eustath. ad Iliad. 
B'. p. 940 seq. ed. Rom. 
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vo, &ÀÀ tlg qoéí«o iufoADv xci axomvihac mgóg viv 
uyvíga «roD KAsozírgov yijva iqq Oubxovra iussosiv 
xal - dztof oveiv . vovyigro, vov, tt uéyuva vwagxós 
tv iv MoxtÜovie, dOÀutotÓg EGr. ztivcov Moxtüóvov, 
dAX o)x sUÜciuoviíOrarog, xci locg Lovw Ogg 49 
voiov dzàó 60b dokdusvog d Qv dÀÀog ógrigobv 
Maxtsüóvov ysvíoQ«e. u&AAov 1) "AgxéAaog. 

Cap. XXVII. 29. Koi xov dgykc vOv Aóyow, 
& llóis, byoyé os imijvtón, Ovi uow Ooxeig SD ztQ0g viv 
ónvoQuxiv zEzxui0s0GDoL, roD OZ duo EyscDon ju cAnxévos 
xci viv dAÀo tu ottóg £6rw Ó Aóyos, Q ut xol Qv moig 
ébeA E Seu, xci i» omzó ob vüv, Oc v olet, iEeAjAeyuot 
TOUTO TÓ Ayo, g«oxov vóv dóuobvro ovx eda ípova 
efvon ; mó0iv, GO 'ya9i; xoi Uv obvÓiv y6 do, rovrov 


éuflal.! v xal dzxonzví$éas] Sic V. Omittunt xa) Ven. 5 Z. 
Vind. 2. Y. Aug. Bodl. Meerm. v. ann. . 


üre uéycora fÜirx.] Praetér necessitatem Hirschig. coni. dre 


rà ué 
t0» tà uéyuota. dÜuxobvtu. 


. conf. vero p. 471. A: ézel tà uéycora. r0 ixxev, et p. 479. E: 


éctl zxdvto»v MaxeÜóvov] V. ndvtov tdv M. invitis codd. 
praeter Vind. l. 6. Par. I. Flor. f x. Bodl Nec Ald. et Bas. 1. 


articulum agnoscunt. 


eis gpoéagp éufalov xal 
dzonznvííos] quum eum in 
puteum deiecisset et suf- 
focasset. Poterat xal omitti, 
quia prius participium indicat 
modum, quo eum interfecerit, 
Euthyphr. p. 4. C: $v»brjoas 
tovg zó0asg xal rág qeigag avtoo 
xataflalov eig zagpgov tivà nzéu- 
zet 0eboo àvüga, ubi v. annot. 
Nec tamen omissio necessaria. 

touydgtot vOv x. r. .] Haec 
ironice accipienda esse vere 
monuit scholiastes, — dz ó co 
doéduevos, initio a& te 
facto, imprimisque tu. Ge- 
nus loquendi illustrarunt Hein- 
dorf. ad h. l. ad Sophist. p. 366. 
Heusdius fSpecim. crit. p. 39 
seq. Sturz. Lexic. Xenophont. 
T. I. p. 427. 

Cap. XXVII. D. co 8à 9ia- 
léyeadat ju61.] Sermone La- 


tino haec superioribus sic ad- 
iungas: quamquam disse- 
rendi artem videris negle- 
xisse. Proxima xal vi» Glo 
t; X. t. À. interrogative  aeci- 
pienda esse iam Ficinus vidit. 
Loquitur autem Socrates haec e 
mente Poli. Itaque eum quasi ' 
refutans addit: zóOev, à 'y96; 
h. e. minime, o bone. v. ad 
Sympos. p. 172. C. Sic saepe 
apud Demosthenem zóe»; xoài- 
Ao) ye xal Oei, veluti Orat. pro 
Coron. p. 241. med. 242. extr. 
214. extr. ed. Reisk. —  x«! 
L9zZv — ye, certe quidem. 
tibi nihil eorum concedo. 
v. Ast. ad Polit. p. 326. De 
forma  éfelgieyuat pro éfeig- 
leyyua: usurpata — dixit — Ienm- 
sius ad Luciani Nigrin. T. L 
p. 250. ed. Lehm. Schaefer. ad 
Demosth. App. T. IIL p. 348. 
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óuoAoyG àv di qs. II24. Oo yàg i9£Aug: ims Óoxsi 
yí 6o, óg iy Aéyg. XQ. 9 ucxdgie, ÓgvoguxQg ydo 
ps6 Emuytugelg iAéyysww , Gozo oí iv voig ÓvtaóTuolous 
2yoUptvo, ÉAíyysuv. xoi yàg ixsi oi £r&gor vovg évígovg 
0oxobéw iAiyysw, ixüuókv vv Aóyov &w v AiymG 
uorvoog zoAÀAovg stegéyovto. xoi sÜ0ox(uovg, ó Ó& 
vdvovtía Aéyov Eva vwk mzagéygvai 7) wqütvo. ovrog 
0à Ó fAtyyog ov0svóg díióg iov. zxgóg r2v dAN9uav: 
évíovs yàg Qv xoi xatowsuvÜouaQtvonOt(g tug ÜmO z0A- 
AQv xoi ÓoxoUvrov tivol vu. xol vOv zsQl Qv Gb Abysg 
ÓAiyov Go. zvrsg Gvugáóovo, vobrà '4)veioi xol 
SEvot, ikv fosÀAg xov àuob0 udgrvgag mapocéo0o , Og 
oUx dÀg05 Aíyo- paprvorjóovol 60,, éíàv piv BovAg, 
Nuxiag ó Nuegévov xol oí düsAgol uev  eiro, àv ol 


p. &llo ti o9r0$ éativ] Alo vi d o9tos Ven. X. Vind. 2. 7. 
Par. V. Flor. d. Aug. Meerm. 

P. 412. xdvtes ovugnoovoi] ovugovgcovo: Ven. 5 Z. Vind. 
2. 7. Par. V. Bodl. Aug. Meerm. Dein pro vulg. ra?:a, quod 
servavit Herm., e Flor. s. dedi zazd, ut voluerat Heusdius. Idem 
liber ein xai &évoL, omisso articulo, oé vulgo ante £évoi inserto. 

édv Bosig xat àuov| Editt. omnes xe] éàv fovig. Sed xai 
codd. P aam ignorant praeter rec. Par. E. Flor. c. f. s., nec habet 
Bas. 


E. o$t:0s 0986 Éleyyos — Nix(ag 6 /— Nixgodrov)] 
jS, eva v] BSocrates i in Lachete — ,Atheniensium dux insignis, qui 
ELA E: éxcotsut 4e, inquit, in infeliei illa contra Siciliam 
jet xgQérecda, dÀX o) zij9e, ró — expeditione, a Nicia ipso atque 
uélhov xakás s Viii Paullo  fBocrate, ut refert in Alcibiade 
ante &va $5 uzÜüéva est: prope — Plutarch. p. 199. E., imprg- 
nullum, so gut als beinahe gar — bata, captivus ductus & Siculis 
keinen. Bic 75 ts 5X o)0sí; Apo- occisus est. v. Plutarch. in 
log. Socr. p. 1T. B., ubi v. ann.  Nicia p. 542. A. et Thuoydid. 
Proprie signifioat: unum aut VII. c. 86." ROUTH. — Nioige 
adeo nullum. caussam adversus Platonem agit 
P. 412. éà» fovlg xar JMAristides Orat. Plat. IL. p. 
éuo? u. z.] Exspectabas uagrv- 211 seqq. Non indigebat tamen 
enoaovot 00, y&Q X. t. 4. Bed in- ille tali defensore. Nam consulto 
serviunt haec illustrandis verbis ^ Plato nominavit viros probos, 
praecedentibus ideoque addita ^ honestos, pios aut certe in ci- 
sunt dovvüéros: quod genus vitate claros, quippe quorum te- 
loquendi dici non potest quam  stimonium videri debebat in 
late pateat. Itaque quod vulgo hac caussa gravissimum. 
editum erat xa) ékv flovip, co- voi toínxoóss] ,Tripodes 
dicum auetoritate mutare non isti tam a fratribus Niciae quam 
dubitavimus. Distinguebatur au- a Nicia ipso positi fuisse hoc 
tem vulgo commate post Aéyo. templo dicuntur; sed de Niciae 


11* 
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volzo0sg oL àgpsiüjg &orOTég slow iv và zfhvvolo , iàv 
óà BovAg, 'Aouóvoxoérgs ó ZXxsAMov, ob «b iouv iv 
IIv90oi vobto vó xoAóv dvd9qua, iàv ó: fBovAy, f Il 
QuxAéovo 0A olxio 1) dAAg Gvyyévaa, fjvtwo &v BovAg 
vov iv9dós ixA£Eac9o.. dAX iyd Go, sig Qv oOy óuo- 
AoyÓ: o) ydo us Gv dvoyxdtsug, dAAk wevüOoudgrvooc 
zoAAoUg xcv iuo) steoooyÓóusvog ixwupsig ixfdAÀsw us 
ix vij; ov6lag xal vob dAg9oUg. iy 0b àv ui] ei «Xvóv 
fva Óüvra udgrvoe seodóycuo,. ÓuoAoyobvra stegl dv 


àv tà Ziovvoío] Steph. zhkovvos(op. conf. Lobeck. ad Phry- 
nich. p. 361. 

àv IIvé'oi] Steph. cum Bas. 2. IIvO/ov, quod esset à» IIvàíov 
(egg. Probavit hoc Schoemann. ad Isaeum p. 311. Heindorfius coni. 
év IlvO(ío. conf. Suidas in v. IlvOwuov et Boeckh. Corp. Inscript. 
I. p. 2483 seq. Recte tamen é» Ilvéooi legitur. Est enim IlIvjoi da- 
tivus nominis /Ivó'w. Alcib. I. p. 199. A: róv à» IIvOoi veov, al. 


B. cóv év9d0e éxAéfacoOa] V. év9év)e, quod cum Par. 
EF. tenere videtur Clark., ex quo Gaisford. nihil enotavit. 


z0llo)$se xar éuo?] Par. I. Aug. Meerm. xat! éuo? zxoAlovs, 
quod recepit Bekkerus. Dein pro éxfidÀlew ue éx t. ojo. Pierson. 


muneribus, qui magnificentia — zoua. — Ubi scholiasta: zaQà to 


splendidoque deorum cultu omnes 
superasse refertur et cuius pie- 
tatem praedicat Thucydides 1. c., 
haec inter alia Plutarchus Vit. 
Nic. p. 524. E: eíoryxe: 8à xal 
tv dva?nudtov a)ro) (Niciae) 
xc)  nuàg tO te llaMdüwv év 
axQozmolei tjv qoUvooow  dmo- 
fefiyxós xal Ó rois yogmyuxois 
tQ(noow  onxoxe(uevos év Zht- 
»v0ov vens." ROUTH. Diximus 
de his Niciae donariis, quum 
choragus vicisset, Dionyso con- 
secratis in Prolegg. extr. De hoc 
tripodum consecrandorum more 
conf. Plutarch. Vit. Aristidis 
init. 


Aouotoxgarme ó Xx] ,De 
hoo viro sunt comici versus in 
Avv. 125 seq.: dorotoxgateiodat 
0jlos ei fmt». Euelp. éyo; 
fpuoza, xal róv Xxelliov (füelor- 


Óvoua nzémouyev, éxel 'AQsiozoxga- 
tpe Exellov viós gv: Ov Ó g- 
ro ZipuocOévgs Éygasev. Cer- 
tum vero esse errasse scholia- 
stam , cum ait Aristocratem De- 
mosthenis fuisse  Aristocratem 
Scellii filium, qui in bello Pelo- 
ponnesiaco multa egregia  faci- 
nora edidit (quorum testis est 
Orat. contra '"Theocrin. p. D51. 
in fin. orat.), notavit ad Demo- 
sthenis orationem contra Ari- 
stocratem T a y lor, T. III. p. 338.: 
tempora enim non conveniunt. 
Scholiastam exscripsit Suidas, 
qui eundem errorem commitüt, 
v. Zxelliov viós. Meminit huius 
Aristocratis etiam T hu cy d. VIII, 
89" ROUTH. Pluribus de eo 
dixit Droysen. Mus, Rhenan. 
IV, 1. p. 58 seq. — troó?to t0 
x.üdvdd., pulorum illud do- 
narium, quod satis notum et 
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Aéyc, oc0Pv oigo dEvov Aóyov uow mexsgdvOo, zegl Gv 
Qv X4uiv ó Aóyog 1: oiu, 0; ov0S Gol, ikv ui; éyó Go, 
uegvvoQG sic Qv uóvog, vovg Ó0' dAAovg mívvag vobrovg 
4clgsuv idc. Pv. uiv oÓv obvóg vig voózog idyyov, 
Gg GU r& ote, xoci dAAo, moAÀo(: Ev. 0b xol dAAog, Ov 
iéyà e) oiu. mxogefoAóvttg oDv xag dAA/jAovg dus- 
veousg«, &i vv. OLoloovoiw dAAXAov. xol yàg vvygivsu scegli 
àv dugufrobusv o) zxiívv ouuxgk Óvra, dAAX Gytüóv 


x * ! , 
tL t&Ür&, mgl Gv tiÓtvou vt xdAAuótOV, ui) siÓ£vow ve 


ad Moer. p. 14b. é£/lle: reponi iussit sine caussa idonea. 


pro 9à avtov Clark. oeavtó». 


by 


Mox 


Gfiev loyov uoi] uoc addunt. verissime Coisl. Vat. Ven. X 2. 
Vind. 1. 2. 6. 7. Par. IVW. Flor. d. x. Aug. Bodl Meerm. Hir- 
Schig. dedit de coni. o28à» [dv] oiua. 

C. oiuatc 88 o98à coí] V. ov, quod emendatum ex Clark. 


Vat. Vind. 1. 6. Par. BCEFIW.. 


zagafalóvrtes o)v] V. zagafdllovres. Clark. Vat. Coisl. 
Ven. X. Vind. 2. 6. Par. BCF W. septem Florr. al. xagadoflóvtes. 
Flor. f. s. Vind. 1. Ven. 5. Par. I. et corr. EV. zagaflalovtes. 

xal yàg tvyydvei] xal yàg xai v. Ven. E Z. Flor. x. Meerm. 


Bodl. probante Heindorfio. 


celebratum est. v. ad Phaedon. 
p. 69. C. 


B. có dvayxd£geis] Schol: 
taie dnoÜ0euixaisg níateot neiOeis. 
Comparat Heindorf. 'Theaet. 
p. 162. E. Adde Theaet. 196. B. 
Sympos. 228. D., ubi v. annotat. 
Hinc dzdyxac Qgt0Qov illae apud 
Anacreont. Carm. XXXVI, 2. 


ix Bdlleiv ue éx vfjs ov- 
cías x. t. dà] Ludit in am- 
biguitate vocis oUcí(ag, quae et 
de bonis ac facultatibus dicitur, 
et de eo, quod re vera est. 
Pierson. ad Moer. p. 145. é£à- 
Aet» legendum putabat. Qua con- 
iectura non opus est, Nam éx- 
Bdileww etiam dici de eo, qui al- 
terum bonorum possessione eii- 
cit, vir doctissimus ipse conces- 
Sit atque exemplis demonstravit; 
utitur autem Socrates non te- 
mere hoo ipso verbo, quod in 


superioribus de tyrannis cives ex 
urbibus expellentibus usurpatum 
est, Mox quod dicitur cà a$:0» 
udgtvoa zxagdoy., neque cavróv 
scriptum est, propter oppositio- 
nis vim ne potuit quidem ita 
scribi. Falluntur enim A bresch. 
ad Aeschyl Choeph. v. 137. et 
Sehneiderus ad Xenoph. Cy- 
rop. III, 1, 9., qui éué avrov et 
cé a$tóv idem putant valere, 
quod Zuavróv et ceavrov. Ve- 
riorà docuit Matthiae. Gr. 
ampl. T. I. 8. 148. ann. 2. 


C. oíuav 8à o8à coi] 
Intell d$ióv t: Àóyov memxeQgd»- 
2a. Male vett. editt, o508 ov. 
Similiter in Politico hospes Elea- 
ticus p. 260. B: uéyg4 mxeQ àv 
a)rol xowovduev, éatéov td yc 
tDv GÀlor ofdouata ager. 
conf. De Rep. X. p. 608. D. 
Legg. p. 647. 
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elóyuOtov: vÓ yàg xsqdAawov oabrÀv ióvw 1) yuyvoóOxtuw 

D 7 dyvosiv, Ogre vs sbOalucw icti xol Ogtug uj. ebtixo 
zgOrov, zsoi ov viv Ó Aóyog ior, Gb wysi olóv vs 
&livot uaxdoiov  dvüga düixobDvrd vs xol dóuxov Ówta, 
slxsQ 'AoyéAmov áÓuxov uiv dysi sivou, sÜÜniuove Ói. 
GAÀo tL Gg otro Gov vouíGovrog Ówvocus9e; II A. 
Ilévv yt. 

Cap. XXVIII | 2:9. 'Eyio 06 quus dóvvavov. tv 
uiv vovri dugucfgvobusv. siev:  dóuxdóv 0i 05 só0aluov 
Éóvou dg, àv vvyydvyg Oixgg vs xoi vuwooleg;  IIQ.4A. 
"Hwwóvd ye, ins& otvo y' àv dOAwvarog sig. 2299. ' AAX 

E ikv doo ui vvyydvy Oixgc ó douxQv, xarà vÓv Góv Aó- 
yov &UOn(uov £6vou; 119,4. uui. Z8. Kovà 0 ys viv 
iutv óófov, o IlóAs, Ó dóvxv vs xol ó düwxog movrag 
uiv d9Avg, dOAuDTsQog uévrou, iàv ui Óu0À Olxmv ut 
rvyydvy vuwoolag dóuv, 4vvov 0b dOAog, iàv 000 
Ülxqv xoi vrvygydvy Oíxgg 0x0 QtÀÓv vt xoi dv99ozow. 


. D. àAàio t« des o0zo] GÀÀo rc 9j os Ven. X. et pr. A. Vind. 
2. T. Par. V. Aug. Meerm. Bodl. Flor. a. b. c. f. m. ed ex em. 
Clark. | 

E. xdvrtos uà»v &OAcog] Sic Stob. Eclogg. Eth. p. 102. Codd. - 
mss. et editt, Platonis omnes z&vro». Indidem Juévro: restitutum, 


D. a):(xa zQOrov] pri- 
mum ut statim exemplum 
afferam, v.. Protagor. p. 359. 
E. Ruhnken. ad Tim. p. 56. 
Koen. ad Gregor. Corinth. 
p. 416. Voc. zoórov cur Hir- 
schigio suspectum fuerit, caus- 
sam intelligimus nullam. 

GiAo tt OS oro cov voy. 
0.;] itane te sentire existi- 
memus? Phaedon. p. 94. E: 
dg ole a)rÓv tavta xoujoai 
Üiaroovuevov og douovíag avtijs 
ov09s; De Republ. V. p. 470. E: 
xai 8iavocioda. os. Diailayngoo- 
ué£vov xal o)x.del zoleugaó vtov. 
Xenoph. Anab. I, 8, 10. 

Cap. XXVIIL — e(e»v: di 
xàv0éÀ!5 cé.] Eadem ver- 
borum structura est Protag. p. 
312. E. Men. p. 78. C. p. 15. 

' D. v. ad Euthyphr. p. 88. 


E. ndvros uà» &9O1t:os) 
omnino miser est, sive 
iniuriae poenas luat sive 
non luat. v. Phileb. p. 39. F. 
Euthydem. p. 292. C. Legg. V. 
p. 731. D. coll. Schaeferi 
Melett., crit. p. 130. 07 

P.418. pílov ydQ 056 5yo?- 
ua|] Referas haec ad proxime 
praecedentia, ut sententia haec 
sit: nam quum mihi ami- 
cus sis, te sermonem me- 
um lubenter auditurum 
arbitror. ' 

B. 'diqO99g ys oéiduevos 
(aoc Hoc /cos cum irrisione 
dictum de re certa, ut Latinum 
fortasse. Bic De Rep. I. p. 
339. A. Lachet. p. 196. C. al. 
v. Schaefer. ad Long. p. 351. 
Ast. ad Legg. p. 48. lronice 
Polus loquitur etiam p. 473. B. 
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II. A. "vox ys, o Zoxgatsc, émuysuosig Aéysw. 2. 
Ilsgeéooua, Ó& ys xoi 6i movjónt, c érxigs, voDrk iuoi 
Aéysw * gíAov ydo 65 9yotuc. viv uiv oóv 8 Owgs- 
oÓusÜ)wo va)T iór(' GxÓmtL Ót xoi OU. sízov iyd mov év 
toig BuzgoGO0sv và dÓuxsiv voD dOwxsióODoL. xdxiov sivot. 
II$24. Ilévv ys. Z9. Zi ó£ vó düuxsio0os. I1$,4. Noí. 
Z3. Kal vovg dóixobvgag dOA(ovg Equv sivo, àyo , xol 
iyAéyyOqgv vxó cov. II£2)4. Noi uà za. X.'6 o 
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yt ot&, c IlóAs. I1,4. 'AAn90$ ys olóusvog l6og. 2:3. B 


ZV ó£ ys sÜün(uovag «0 vovg dóuxobvvag, ikv uij Ó- 
0G6. Óixqv. II9,4. IIévv uiv ov. EQ. 'Eyi 0$ aivovg 
d9Aworérovg qquuí, vovg Óà Ou0óvrag Olxqv xvvov. BoUA& 
xci rotto dbyysuw; II$24. 'AAX Pr, vobv ixslvov qaác- 
zmórtgóv ióvww, c Zoxoorsg, ibeAPybow. X9. Ov Ófra, 
o lIloÀs, dÀK dóUvovov: tvó yàg dÀg9ig oj0ímovs LAEy- 


qevot. 115824. Ilóg Aéysg; iàw dÓuxóv dvO9gozog Ayp9f 


tvugavvíó, imu)vAtóov, xoci Agqp9tg OGrosBAovon xol 
*. 


pro quo libri Platonis habent uév toí(vvrv. Apud eundem d921:0- 
raros pro dOXuoregos Scriptum exstat. 


P. 478. B. 'Qs ov ye ol'ei] ye additum e Ven, X7. Vind. 
2. 1. Flor. d. x. Aug. Meerm. Bodl. et ed. Bas. 2. 


p. 471. C. p. 470. C. Prinste- 
rer. Prosopograph. Plat. p. 106. 
loos putabat Socrati tribuendum 
esse. ltaque distinguendum erit 
sic: "oosg* a9 Óé ye. Non male. 

'"AMM ér0 tobv éxsívov 
qa?^.] Recte censet schol. etiam 
haec dictà esse cum irrisione. 
Referuntur autem ad illa, quae 
p. 470. C. leguntur. 

éàv dÜüixóv dvOQomn. 1m- 
995 —] H. e. xatalgg275. Ho- 
mer. lliad. A. v. 126: ro? meg 
0g  Üvo maiüe afe xgeíov 
'Ayaué£uvov, eiv érl 0ípQo éóv- 
tas, óuoU0 0. £yov owéag Üxnovs. 
Sophocl. Oed. Tyr. v. 1024. 
ed. Herm.: c Ó' diyos loyovc 
é&v xaxois ue Aaufavesg; De- 
mostben. adv. Aristocr. p. 121, 
20. ed. Reisk.: ézei05) ro9s$ vo- 
uovs xaxovQyOv eligxrat. — Adv. 


Mid. p. 526, 7: Bixgv rov dei 
ÀngOévia , v zxQosgxet, 0ibóvar. 
Plat Phaedr. p. 256. C. Reip. 
X. p. 609. C. Legg. IX. p. 854. 
C. Bic etiam Latini. Horat. 
Od. II, 16, 1: Otium rogat 
in patenti prensus Aegeo. 
Virgil Aen. V. v. 52. Plura 
dabit Dorvill ad Charit. p 
599. Dein tvgav»v(0, éxiflovievew 
est callide tyrannidem af- 
fectare. v. ad Protag. p. 342. C. 
De proximis conf. Lucian. De 
Luctu $. 8: orzgeflovuevoé t6 
xai xatóuevo: — xal tgoz Gvu- 
gegouevo.. Plat. de Republ. 
II. p. 361. E: óu otto Oiuxet- 
uevos O0 ÜOíxaioe uaocrryolcezat, 
otgeflAoaetou, 0eügosra, éxxav- 
9myocerau.. topOaluo, — televtàv 
zavta xaxà xadQv dvaoguwüvkev- 
O:50erat, xal yvolosrat, Ot o)x 


- 
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ixvéuvqvo, xoi vovg óq9«Auovg ixxdyrai, xol dAAag 
zoÀÀNg x«l usydAeag xoci sovroOczüg Acfe«g «Utóg vt 
Aow9tig xoi vovg aDroD zv mzaiüdg vs xc yvvaixa 
rÜ É6yarov dvaórevooOi 7 xe«voanxwvo9f, obrog sUOn- 
uovéórtgog Po6ra,, 7) iàv OLoqvyov tvógovvog xctaóti) 
xol Goyov iv víj móAs. ÓuauÓ mzowDv O v, àv BovAqgrai, 
CuAoróg Qv xoi st0Ocwuuovi£óusvog 0xÓ vÀv zoAwdwv xci 
vv GAAQv Eivov; varo A£ytig dóUvatov siva, &&eléygsw ; 


C. otros e28a.uovéategos Forai] edOauuovécraros Clark. 
Vat. Coisl. Ven. X X. Vind. 2. 6. TV. Par. VW. Aug. Meerm. 
Quae vide ne vera sit lectio. Nam ponitur superlativus pro com- 
parativo sic, ut remaneat vis comparandi sequente 7 vel genitivo. 
v. Hermann. ad Viger. p. 718. coll. Matthiae. Gramm. $. 464. At- 
que inde explicationem habet altera lectio oóros ev0a(uov, quae 
est in Ald. Bas. 1l. octo Florentinis, Par. BCEFI. Nam ea orta 
videtur ex oóros ev0a(umv, quo superlativi vim exprimere volue- 


runt grammatici. 


Videtur tamen vulgata lectio firmari verbis So- . 


cratis p. 413. D: ev0owuovéotegos toí(vvv ovüénore Fotat ov0éregos 


avtiv. 


D. outxoo»v: éàv dà (xc s] Schleiermacherus coni. s/, éàv 
düixog én. rvQavvíiü:, eines, ut Poli illa, dà» dyuxàv dvOQonos 


elvau. Oíxatov, dàiÀà Ooxeiv Oei 
éQéle:ww. — Ibid. X. p. 613. E. 
Astius ad Polit. p. 397. hunc 
locum iuxta atque illum libri II. 
de Republ. corruptum putans le- 
gendum censet 19g2elg orgefAó- 
ta. xal. éxréuvgtat z00$. ógOc- 
uovs xal éxxdygrai, quia oculos 
non exuri, sed excuti vel excidi 
solitos esse memoriae traditum 
sit. Sed codd. de vulgata ]le- 
ctione consentiunt. Oculos au- 
tem non tantum excidi, verum 
etiam exuri solitos esse nunc 
ipse docuit allatis locis Ari- 
stoph. Nubb. 24. Avv. 341. 584. 
1612. Acharn. 93. Demosth. 
pro Coron. p. 247, 1l. al. Ci- 
cer. De Rep. III, 17D. Herod. 
XII, 18. Verbum éxréuvew idem 
docet ut Lat. secare usurpari 
de castratione. v. Euthyphr. p. 
6. A. Symp. 195. C., quibus 1o- 
cis Voegelinus addit Ae- 
schyl. Eum. v. 185 seqq. 

C. xal to?s asco? ónib Ov 


7. t. X. y.] Intell. lo fino évtas. 
Thom. Mag. p. 33b: ro énei- 
0ov os énl noi? énl ovugopgüs 
t(ÜQ'erai. Bic. etiam. éxovyeoóat ap. 
Isocrat. De Pac. p. 198. Bekk. 
Demosth. pro Coron. p. 295. 
R. Hom. Iliad. XXII, 61: xa- . 
xà zxóÀM émibóvro. Aristoph. 
Acharn. 1156., ubi v. Bergler. 
Verbi usum exemplis illustravit 
Wyttenbach. ad Plutarch. De 
S. N. V. p. 17V. Eodem modo 
nostrates usurpant v. «nii am- 
sehen. — Pro xatomitrod7 
Cornarius xaerazortoy; ]le- 
gendum putabat, quia xarasur- 
to)? nec dicatur nec probabi- 
lem compositionis formam ha- 
beat. Sed »xarazitroboOo esit 
pice illini et cremari, quod 
& lexicographis inter cruciatus 
ac supplicii genera numeratur. 
vid. Victor. Var. Lect. VIII, 14. 
Non absurde Routhius ad h. l. 
» Mihi quidem", inquit, ,designari 
hoc loco videtur id genus sup- 
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Cap. XXIX. Z9. Moguoàórts «e, 0 wvysvvois 
Ilóàs, xoi ovx éAéyysig* Gori. Ó& iuogrígov. Ónog Ói 
oxóuvgéóv us Guuxgóv* iàv dOixog imiovAsóov tvgav- 
víO, símsc; l1$24. "Eyows. 2X2. Ej0oiwovéorsgog uiv 
rolvuv oU0£mors bóvo. ovOévtgog «UrOQv, ovs Ó xartig- 
yaO6uévog T)v tvvgavvióo dOíxog ort Ó Oixqv Ojos: 
Óvoiv yàg dOA(ow svÓauuovióttoog uiv oUx v sim* 
d9Aurtooc uévvou ó Üuxpvyiv xol rvgavvsóoog.  TÍ 


iggO 5 tvoarviü. énflovievov x. t. 1., abrupte & Socrate repetan- 
tur, sed v. ann. 

obote Óó Üíxgv DiBoss] Sí/xqv om. Clark. Vat. Coisl. Ven. 
& X. Vind. 1. 2. 6. 7. Par. BCEIW. et pr. F. Flor. &. b. c. f. m. 
o. s. Aug. Bodl. Meerm. In Flor. x. et corr. F. est o Dibovs Di- 
xjr. Unus Flor. d. à 9/xy» 0i0ovs. Omissio vocis propter initium 
consimile vocabuli insequentis facta, nisi forte vera lectio est ó 
0igv Bovs, quod latere videtur in plurimorum librorum scriptura. 
Winckelmannus Aot. Societ. Gr. Lips. Vol. IL. Fasc. I. p. 19. le- 
gendum coni. diovg, ut audacter scripsit Herm. Et tuentur vul- 
gatam illa p. 478. E. 

E. ó 9iagvyov xal rvo.] Clark. Vat. Coisl. Vind. 1. 2. 
Par. BCEFIW. Florentini TOPRIOT frequenti peunusuono 


Praesens recepit Herm. iniuria. 


plicium, quod veteres tunicam 
molestam nuncupabant, cuius 
meminerunt inter alios Iuvena- 
lis Sat. VIII. v. 285. et Mar- 
tial. Epigr. X, 2b. Haec nimi- 
rum ignium alimentis il- 
lita et intexta, ut Senec. 
Epist. 14. testatum reliquit, ac 
mox succensa dire obvo- 
lutos noxios, qui sceleris 
gravioris comperti forent, 
incendio absumebat." vid. 
Gallonius de Martyrum Cru- 
ciatibus p. 360. c. VIII. 

xal :à»v dilov £févov] 
atque praeterea 8. atque 
etiam a peregrinis. v. ad 
Ed Socrat. p. 96. B. Symp. 

. 191. B. al. 

ur XXIX. D. Moouolvr- 
tec a9 —] Terriculamenta 
nunc obiicis — neque me 
eoarguis, quemadmodum 
paullo ante testibus ad- 
hibitis me refutare stu- 
debas. Non sine caussa haec: 


ágt. 08. duaQtíQov, adduntur. 
Gravius enim commonefaciunt 
legentium animos de variis arti- 
bus, quas sophista ad Socratem 
coarguendum frustra adhibet. Ita- 
que nolim haec ab AÁstio unci- 
nis ab reliquo sermone seclusa 
essent. Neque assentior Hein- 
dorfio, qui requirebat hunc 
verborum ordinem: Gott éuae- 
t0gov, vü»v Ó' a) LoQuolvrte.. 
De verbo uoguolvttecD'at. v. ad 
Criton. p. 116. 
izóuvmQcóv ue ouixgo»: 

édv dà. — ceínxes;] verum 
tamen paullulum me ad- 
mone: ,num dixisti, si in- 
iuste tyrannidem  affe- 
ctet?" Ita haec recte distinxit 
Bekkerus, neque opus est, 
ut ante éd» inseratur e/, quum 
interrogandi vocula recte omitti 
potuerit. Ad verba Zà» aÓ/xos 
&ntflov). rvgavviüte superioribus 
mente repetendum: zabra moi, 
$£ylamróg &otau xal svÜ0awuoriEo- 
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vobro, o llóAs; ysA6g; dAAo c) voíro slüog Bi Eyyov 
icriv , ixadv víg vv sixy., xerctysÀd Hey gem 0à wj; 
II$24. Ox oit ébeAnA Ey gon, € 2 xgortg, Otav tou- 
cbvo Aíyyc, Q ovOsig v qj6usv dvOgomcov; imi igo 
vue vovtQvi. 2:29. IIoAs, oUx ciui vv moAuxóv, 
x«l ziQvou BovAsósuwv Aoyov, ix? 9» vA émgvvdvsvs 
xoi £s, us énuigitew, yéAova segsiyov xol ovx qzt.Ovd- 
pav. ixubugitew. ui) oov uxói vov us xéAsve énviugitaw 
vovg zt&góvrag. dÀX si ui] &ysg voUvov Bevic EFAsyyov, 
Oxsg vüv Ói) iéyó) &Aeyov, uoi iv vj uéos, zaQd0og, xai 
ztígaou, voU íyyov oiov iy ouo, Ósiv sivo. iwó 
yàg Gv àv Aíyo fva uiv magacyío9o. udgrvoo éníoca- 
uci, coróv zgóg 0v dv uou ó Aóyog $, vovg 0b moAloUg 
iO qaiotuw, xoi &£va. énuugitsw éniovauar, i 0i zxoÀ- 


P. 4(4. oox 5niotdumv éxiunglgerv] Athenaeus V, 8 
legit énibmpiaat. 

óQa 00v — ei éÓeloasis] V. £Oelijoaus. Recgeptam lectio- 
nem debemus Clark. Vat. Coisl. Ven. & 2. Vind. 2. 6. Par. BCIV. 


Flor. a. b. c. d. m. o. x. Bodl. Aug. Meerm. et ed. Bas. 2. 


E IIokloo0 ye Oei 


Meerm. Bodl. Aug. post ye interponunt 


. Et sic formulam afferunt fere lexicographi, quorum copias ex- 


uevos; Ceterum oux90» in hac 
formula pro ouuxQóv t& positum 
exemplis illustravit Heindorf. 
ad Euthydem. p. 298, E., ubi 
est: xal éri yé uot oux Qov, £g, 
dox guvau. — ó xarevQyaoué- 
»og tgv tvgavví(0oa, qui 
regno potitus est. — Üvoiv 
y&Q dOÀ. x. v. 4., nam duo- 
rum miserorum beatior 
neuter fuerit, quoniam miseris 
felicitas tribui omnino non potest. 

E. Tí cro?10, 0 llOÀe; ye- 
1às;] Licet recte dicatur ro?ro 
ytciàv, ut bene monuit Hein- 
dorfius ad h. l., tamen oratio 
plus vigoris et alacritatis nanci- 
scitur interrogandi nota post o) 
Ille interposita, quam  ratio- 
nem etiam Bekkerus probavit. 
Lucian. Timon. $. 19: cí to?- 
t0 ; ÜxoUxd bets ; Bis Accusat. 
8. 24: xí ro?to; dzégevyev; De 
proximis Schol.:. ro9z0 zaQayyel- 


ua l'ogytov, t0 i$ ezovüas 
rOv üvtÜixov yékott éx)iew, 1d 
0e yeloia rais oxovOais éxxgovea. 
Aristotel. Rhet. III, 18, 7. p. 
398. ed. Bip.: ze! 8e yeloio, 
énei0g tiva. Doxei gofjotv Éyew iv 
rois dydot, xal üeiv &pm L'ogyías 
Uv uév oxovüsv óui petet 
tüv évari(ov yélott, 10v à yé- 
lora 0xovj;. 

ro.aüra 4., d o? 80e6ls d v] 
Sic 0s post roco)ros non raro 
usurpatur. v. Lysias Orat. VII. 
8. 40. XII. $. 31. Isocrat. Orat. 
VIII. $. T1. XVI. 8$. 22. al. 

négvot ffovievecv Lago] 
V. ad Apolog. Socrat. p. 82. B. 
Luzac. de Epistat. et Proedr. 
Athen. p. 128. coll Schoe- 
mann. de Comitiis Atheniens. 
L. I. c. 1. p. 915eqq. et p. 818eqq. - 


Loquitur autem Socrates urbana 


cum irrisione. Quod enim epi- 
States factus tribum suam in 
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Aoig o$0& üuxAfyopau. Ogc oDv, ti iOtAcGug iv v uos 
0L0óvot PfAsyyov dzoxgwóutvog và igorOusva. iy yàg 
07] otuc, xol iub xoci Gà xol vovg GAMovg dvOgdsmovg rÓ 
dówxsiv vob dóvxsiotn, wdxiov sygic9a. xol vÓ ui) 0106- 
va, Olxqv toU Oujóva.. — 19,4. ^Eyi 0€ ys otv iuà oic 
dAAov dv99dzov oD0Ívo. ims ov Oftav Qv u&AAov dó.- 
xsiGQu, 7) dOuxsiv; 29. Koi 60 y Qv xoi ol dAAoL stdv- 
vtg. I1€.4. IloAÀoO ys Oti, dAÀ otv iy obvs Gv oüv 
&dAÀog oj0síg. 2). Obxobv dzoxgwsi; II$,4. Ildvv 
uiv obv' xol yàg imivuo siüfvow Ó vu mov igtig. Z2. 
4Aéys Ój uot, Uv' siüfjc, Ggozso àv si. iE doyiio 6s x)oo- 
vOv: mórtQov Ooxsi 60,, & lloAs, «dxiov tivoi vÓ dài- 
xtiv 7) tó dOuxsioDev; 119,4. TO dówsio9oi Euows. 2). 
T6 à: à aloyvov; móvsQov vÓ dOwxsiv 1) vó dówxsio9o; 
"Asoxolvov. II$24. Tó dówsiv. 


posuit Fischer. ad Apol. Soerat. c. 21. Sed nec omissi xa( ex- 
empla deesse docuit Heindorfius allatis locis Apolog. 87. D. Eu- 
thyphr. p. 4 A. De Rep. II. p. 382. E. Legg. VIL p. 790. A. 
Gorg. p. 510. E. 517. A. Phaed. p. 80. E. 983. A. al. Quo luben- 
tius optimis codicibus obtemperavimus. 

C. TL 8à 89 al'oyiov;] Sic codd. plerique omnes cum Clark. 
et Ven. Editt. T/ Qai 87) aloytov; 


suffragia mittere noluerat, ea 
non fuerat imperitia, sed sum- 
mum iustitiae studium, quo unus 
inter cives suos populi furori 
restiterat, quo abrepti Athenien- 
ses praeter ius fasque de inno- 
centibus ducibus supplicium su- 
mere volebant. Narrant rem X e- 
noph. Hist. Gr. I, 7, 15. Ae- 
lian. Var. Hist. III, 17. Valer. 
Max. III, 8, 3. 

P. 444. óneg vov 05 — 
&£leyov]  Verissime monuit 
Findeisenius iungenda haec 
esse verbis sequentibus éuol é» 
ri uéget xagadÓog etc. atque re- 
ferenda ad superiora illa p. 472. 
C. Sententia verborum haec est: 
si meliorem hac nullam 
tenes refutandi rationem, 
mihi vicissim refellendi 
potestatem concede, at- 
que experire s. nosce, qua- 
lem ego esse debere cen- 


seam. Frustra igitur Heus- 
dius correxit locum p. 

toig Uà xollois o98à Oia- 
léyoua:] Non hoc tantum pro- 
fitetur, se omnes alios praeter 
unum eum, quicum disputet, ni- 
bili facere, verum etiam cum 
imperito vulgo sibi nihil negotii 
esse, v. De Republ. VI. p. 496. A. 

B. év rà uégec 0i00vai 
Cleygov] vicissim refellen- 
di potestatem facere, ut 
Apol. Soer. p. 39. C. Nam 9iüovai 
est concedere, permittere, 
potestatem facere, ut saepe. 
v. Sturz. Lexic. Xenoph. T. I. 
p. 126. 

éxel o9 Béfavt dv x. v. 1] 
nam tune ut malis iniuri- 
am accipere quam inferre? 
Ita haec intelligenda censemus, 
quamquam etiam interrogatione 
sublata ironice accipi possunt. 
De universi qui sequitur loci 
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Cap. XXX. 2/4. O)xobv xol xdxwv, tixsg oi- 
Gyiov; II$2A4." Hwwóvd. ys, 2:8... Movüdvo: o) vasvóv 
Q$yti 65, dg &oixag, xoAÓv vs xol dyatD0v xal xaxóv xol 
eioyoóv. IIQ,4. O) Qvo. 2$. Tí 0t vó0s; và xo 
z.vvo, olov xoci Gouore xol yooporo xil Gy9nduMcta xol 
qovàg xci ixwryótoueta, sig oD0sv dxopAizewv xcAtic 
éxdGtort xad; olov mgdtrov rk Gouavo vk xcAk ovy 
ivo, xevà vQv yos(av Aíysug xaA& sva, zog 0 Qv Éxa- 
6rov yor)ó6uuo0v 4, xgóg roUrOo, 9 xovà Oovv vwa, ikv 
iv và Qtogtió0n, xolgs;v zovfj vovg Üecgobvrag; bysg 
vL éxrÓg vOUTOV Aéysw steQi Gouotog xdAÀove; II$4A. 
Oíx Eye. 2:9. Oixoóv xol v&AAe mdvra otro xol Gpíj- 
uovo xol yocuoro 7) Óuk qgÓováv vwc 5 0 ógtitav 
5 0v dugórsoa xocAX ztgogoyogsisto; 118,4. "Eyoys. 39. 
O)» xoi vàg qovàg xol và xovà TQ)v uovougv svra 
GgeUrOg; I1$4. Nol. 29. Koi uv ví ys xavà tovs 


D. xal xaxóv xal aíozoov| xol ante xaxov cum Bekkero 
addidi e Vat. Ven. EX. Vind. 1l. 2. 7. Coisl. Par. E V. Bodl. Aug. 
Meerm. Flor. x. et edit. Bas. 2. Hirschig. coni. xoi xaxóv» te xal 
atayoóv. 

Tí 88 v006 ] Sic rursus codd. plurimi cum Clark. et Vat. Editt. 
omnes T/ Sal :00e; 

E. to ?tov éoti tà xaid] tà om. Par. V. tà xoid. om. Ven. 
ZÀ. Vind. 1. 2. 6. T. Bas. 2, v. ann. Dein 7j ante ogéluua prae- 
buerunt Vind. 6. 7. Par. V. et qui partim ro? omittunt Clark. Vat. 


sententia conf. Reip. III. p. 392 
seqq. Legg. IL. p. 662. A. seqq. 

Cap. XXX. D. T/ 024 vc005;] 
Intell. Aéyeis. Sophist. p. 266. C: 
t( 0à. r$». juevégav téyvgv; dg 
oUx a)tzv uà» oixíav oixoOou- 
xj qQnoouev zotiv ctc. QCratyl. 
p. 428. E: t4 02 07 t09e; ov xal 
ovcía Üoxst oo. eiva.; v. Hein- 
dorf. ad h. l. — eis ov0éàv 
ànznoflézov, nullius rei 
habita ratione, —Mox verba 
zopósgÜüvEx. g9.p,noóstolro 
inserviunt illustrandis iis, quae 
proxime praecedunt: xard tmv 
Xoeíav Aéye:s xalà eivai. Itaque 
ad z9ósg rotto intell. xaàó» ei- 
vat. De sententia cf. Xenoph. 
Mem. III, 8, 5. 


E. Kal u9$v td yes xa:à 
r09$ vouOvs x. t. A]. Hein- 
dorfius putabat verborum or- 
dinem hunc esse: xa) ys5v tà 
xaÀà td ye xarà ro)g vOuovs 
xol rà émiuvgÜevuara oU Ünxov 
éxtós tovtov óc: x. v. 4. Non 
credo. Rectius Matth. Gr. ampl. 
p. 567. ed. sec. tà xaàaà supe- 
rioribus per appositionem  adie- 
cta esse censuit. Nec verum 
vidit Astius rà articulum eiici- 
endum ratus, quamquam ille in 
codd, nonnullis omissus est, — 
r00 5 ódoéliua eivai. Haec 
pronomini rostro» explicationis 
caussa addita sunt, ut& et ipsa 
e voc. éxróg pendeant, De Rep. 
I, p. 241. D: o9 sel. $-»éprgq:.— 
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vóuovg xol rà imwyütóuata ob Ócmov ixróg rovrov 
iori vk xcAd , vob 9 ÓqtAuua sivo vj 1j0ée 7) dugóvsoa. 
II$,4. Ovx tuoiys Üoxsi. 22. Obxobv xoi vó vOv ya- 
O9uctov xcéAAog OgxUroc; I1$,4. Ilivv y&* xoi xoÀAGg 
ys viv óoífst , € ZXxwxgatsc, v0ovfj vs x«i dya96 Óógr- 
Cóusvog tÓ xaAóv. 29. Ooxobv tó aióyoóv cvó ivov- 
vío , Avmy vs xol. xax; II$8.4. 'Avdyxy. 29. "Ovav 
dg« Óvoiv xcAoiv Oürtgov xdAMov p, T v frigo roU- 
vo,v 9) duqgorégous ÜzsoeAAov xdÀMÓv iGrw, ifvor 1jÓovij 
59 GOgsAsle 1j duqorégoug. | II.4. Ilívv ys. Z9. Koi 
Orav 0i à Óvoiv alóyooiv vó £frtgov oloyuov T, fjvoL 
Az 7 xexG OxtofcAAov ol6yuov ÉGvou. Tj ovx dvdyxy; 
I15824. Nal. 2:9. déos 0j, xg iAiysvo vüv Ó? ztol 
vob dOuxsiv xol dówucsió0oL; oDx ELAsysg vÓ uiv dÓuxsi- 
G9. xdxiov siva,, vó 0E dOvxsiv aloyiov; II8.4." EAs- 
yov. AZ. Ovxobv stx:g aloyuov vó dOixsiv voD dO.- 


Ven. Z. Vind. 2. Flor. d. x. Bodl. Aug. Meerm. cum Bas. 2. At- 
que 7 oógéhua abiecto to) scripsit Herm.; sed v. explic. 


P. 415. Osxoóv» r0 ailogoóv rz év.] Male vulgo xal post 
O)xo)» interponitur, quod recte omittunt Ven. A4 Z. Vind. 1. j 6. 
Flor. a. b. c. d. f. m. o. &. x. Aug. Meerm. Bodl. "Tuetur tamen 
illud Clark. cum aliis, de quo tacet Herm. 


B. xós éléyeto vó» 05] :ó vóv 05 Coisl Vind. 6. Par. 


BCEFIW. Flor. a. c. f. m. o. &. 


én) rotto zxépvxev, énl tà t0  epexegesis ista  infinitivi per 


évugégov éxdoto fyveiv; Lachet. 
p. 183. C. p. 191. B. Protagor. 
p. 356. C. Legg. II. p. 670. D. 
Apolog. Socrat. p. 8b. C. Xe- 
noph. Cyrop. III, I, 28. Memor. 
IV, 1, 5. cf, Matth. 8. 468. b. 
Hoc autem loco quod post rov- 
r0)», numerum pluralem, infertur 
in appositione numero singulari 
r09 dq. eivai, fuit hoc criticis 
quibusdam veteribus et C. Fr. 
Hermanno adeo molestum, ut 
to? adeo praeter rectam ratio- 
nem exterminarent. Neque enim 
recte dictum putamus, quod illi 
eorrigendo extuderunt: ^ éxrós 
tovtov doté», — 3 dgélua 


elvat 5j — dpgóteQa, quoniam hic 


linguae usum non locum habet. 
Tenendum igitur :o?, quod ne 
male feras antegresso roUtov 
subiungi, eodem modo Legg. VII. 
p. 816. E: dA avtóv  Évexa 


, , , 8 
tovtov xal navOdrvev auta 


0ei, r0 0 unnzote 0c àyvoux» 0gàv 
7 Aéyew ó0a yéloia. Praeterea 
consulas annot. ad Gorg. p. 447. 
in, ubi rovro» pro rovrov di- 
ctum vindicavimus à gramma- 
ticorum dubitationibus. 

P. 415. Os xoü» xal — ós- 
a0r0$;] Intell. éyew. v. ad p. 
460. B. — :ró aíogz9ó0v rà 
évavtío, sc. óg.fOuevos xalós 
ógígouai. Placet autem sophi- 
stae haec pulcritudinis definitio, 
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xti60cL, To. Avzmwmoórtoóv iov. xoi Aóny UmxtofdAAov 
alóyiov v sim ^" xoxà 7j duqotígoig; oO ci toUto 
dváyxn; II$24. IIdg yào oti; | 

Cap. XXXI. 229. Ilogóvov uiv Ó$ Gcxeous9o, 
&oc Aóxy UOxtQdAAs, và dOwxsiv vov dOwxtiGO UL, xol 
dAyoto. uGAAov oí &Óuxobvtsg 9) oí aÓioUusvor; II$.4A. 
Os0oqug, à Xe xgarto, roUrÓ ys. X43. Ox doa Avmy 
ys vzxtgéytt. 119,4. Oo Ósjva. 2:8. Obxobv si u$) Ava, 
duporígouig uiv ovx v tw OxsofdAAo. — II$24. Ov 
gaivezot, 2:89. Oóxobv và £ríégo Asisero. — 118,4. Na. 
Z9. Tó xoxó. II$94. "Eowsv. X. O)xobv xcxà 
vxioBdÁAov vó GÓwxsiv xdxiov Gv sim .voO dÓwxsicQo:; 
II$24. zov 8j Ov. 2:2. "AAMo vv obv zo uiv vv 


C. Osxoi» xaxóà onzeofldllov| và xaxó Par. E. Bodl. Flor. 
f, quod non probem. 


D. év cà FunzgoodOev y ev o] Vind. 1. 2. 7. Aug. Meerm. 
Bodl. Ven. 2. Par. V. et pr. Ven. &. iv tQ noOoOev yoOvo. Find- 


eisen. coni. é» zà £unQ. Myto probante Astio. 


Zé£ato dv ov] V. oU» dv invitis codd. longe plurimis. Ce- 


quoniam hoc genus hominum 
omnia referre solebat ad volu- 
ptatem atque utilitatem, 

ov xal to?$to dvdy- 
x7;] Frequens haec est apud 
Platonem dictio, pro qua quis 
exspectet oU xal tor dvayxai- 
0v. Infra p. 499. B: o) rab:a 
dváyxt ; Menon. p. (8. A: xal 
toro dvdyxr. Parmenid. p. 141. 
C: dvayxg yàg ovv tabta. Plura 
collegit ad h. . Heindorfius. 

Cap XXXI d ea àvzg; 
"éze60ff. 1ó d0. 100 d0.] H. e. 
num plus doloris habeat 
qui iniuriam infert, quam 
qui accipit iniuriam. Con- 
struitur vneofidiietv cum geni- 
tivo, quia comprehendit com- 
parativi notionem. v. Matth, 
$. 358. 

D. év cà £uxgoodev yo0- 
»(] Loquitur generalius , ut di- 
cat superiore tempore, h. e. 
&uzQoc?'ev, ut Phaed, p. 117. D., 
quem locum opportune compa- 
ravit Heindorf. Itaque non est 


quod cum Findeisenio et 
Astio scribamus Aóyo, quod 
ne potuit quidem commode dici 
propterea, quod additum est $zó 
uà» à» zollóv dvO gozo». 

Zé£aco — udlVov — d»tl 
coU Q1tov; ;] H. e. 59 tó gro 
xaxóv xal aiay gov. Dicitur enim 
0éyeoDa( tx dvrtí( vog, ali- 
quid alicui rei E are 
ut ap. Xenoph. Cyrop. I, 
10. VIII, 83, 12. al. Quum au- 
tem Béyeado udlÀov idem fere 
signifleet, quod simplex éyecda: 
8. aigeic9at, praeferre, reti 
nuit scriptor vulgarem illam ver- 
borum construetionem. Id quod 
tanto rectius facere potuit, quod 
dvti saepenumero post compara- 
tivos ponitur pro particula $ vel 
genitivo. v. Matth. Gr. ampl 
8. 490. annot, 1. 

dezegQ (atQQ,  xagé 
1o»] Non est quod cum $te- 
phano cavróv excidisse pule- 
mus, quod de more omissum 
esse verissime iudicavit Row ' 
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z0ÀÀÓv dvOgozov xai omxó Gob cuoAoytito Xuiv iv 
vÀ Luzgo60sv yoóvo alGyvow sivoau và aÓwxtiv vob cOi- 
xti69c0.; II9,4. Nai. 2:9. Nóv O6 ys wdxiov igévnm. 
I1€4." Eowxt. 21... 21££oto Qv obv Gv u&AAov tà «dxiov 
xci tÓ oloyuov &vri vo Svtov ; Mi) Óxv&i cxtoxolvucOa., 
0 N[O4s — oj0iv yàg BAofhjón —, dGAAà ysvvolog và 
Aóyco, &Ggzto loto , zagéyov c&soxgivov, xai 1 qd 1) 
uj € igovo. II(24. 'AAX o)x üv Osfalugv, & Zxga- 
veg. 2059. "4AMog 06 vig dvOgózov; IIQ94. Ob) uo. 
Ooxsi xotd ys vobrov rv Aóyov. Z2. !4A4Ag91j doe 
iyi &Asyov, Or. oUr v iyi oür üv cV obv GAAog o$- 
üsg dv9gozov óifow Qv u&AAov dOwcsiv 1) dówvxeioO o: 
xcxiov y&ào vvuyycvt, Ov.  II8.4. Ooivevov. ||. 28... Ogóg 


terum utrumque bonum. v. ad Phileb. p. 169. et Addend. ed. Lips. 
coll. Bornemann. ad Xenoph. AÁnabas. II, 5, 20. p. 145. Pro ró 
xdxtiov xai :ó aloyov Hirschig. arbitrio suo [ró] xaxó» xal [r0] 


aiayoó». 


dvrl ro) 110v] dvtl. to :ó Ztxov Clark. Par. BCE. Flo. 
a. b. c. d. f£. m. o. s. x. et edit, Bas. 2. ; sed v. annot. 
E. 'Opás o) v] oóv om. Aug. Meerm. et Routbii Bodl. 


thius. fupra p. 456. B: ovy! 
&Oélovta?) pdouaxov ze» 1) teueiv 
7j xavcat xagao0geiv 1Q largo. In- 
fra p. 480. C: zagéyew uvoavtra 
xal dvüge(og degxeQ réuvew xal 
xdeuv (atQQ. 'Charmid. p. 176. 
B: 0v énàüÜew magéyps Zo- 
xQarzei. 'Theaetet, p. 191. A: rà 
lóyo xagéfouev — nateiv re xal 
10709a:t x. t. 4. Protagor. p. 348. 
À: Éroutós eiuí 00t ztaQéyeuv, BG. 
éuavtóv. Xenoph. Mem. I, 2, 
D4: rois latgoig xagéyovot—*xal 
dzotéuvetv. xal dxoxdetw. Plutar- 
chea exempla collegit W y tten- 
bach. ad Moral. p. 512. ed. Oxon. 
p. 465. T. I. ed. Lips. De pro- 
ximis conf. Apolog. p. 30. B: 
Jj me(OecOe "Avóto 7 uj, xal 1| 
dgíste *$ 19 dere. Infra p. 490. 
D: od9* 9 ur. Ibid. p. 500. D., 
ubi v. ann.. 

E. or àv éyo ovr d» o9 
— Oéfaw dv] Notanda est 
haec voculae à» repetitio, qua 
fit, ut singula membra distinctius 
discriminentur. De qua re brevi- 


L 


ter monuimus ad Apolog. Socrat. 
p. 31. E. et ad Sympos. p. 196. 
E. Exemplis ibi allatis addimus 
Lysiae locos p. 53. ed. Bremi: 
ott dv zxeQl gvyis oUt dv ze 
tijg dÀAlgs ovoíag gyovijdumv. 
P. 87: 6r ovr dv éxsiva DV- 
»auto zoteiy — obi dv vov 
éneye(Qnoav A deiv, P. 110: xa 
ovt àv AOnvaíov oj0érva axa- 
Aecas, ovt. dv autos eís roLoUtOVE 
xuÜvvovs xa:éotgs. Xenoph. 
Anabas. I, 9, 6: o/ua: ovv dv 
(lov óqelágca: ovr àv éy0góv 
diétaoQa.. Demosth. De Cor. 
p. 328. R. 

'Ogàs ov, à IldGis] De- 
est ov» in paucis quibusdam co- 
dicibus. Non male.  Augetur 
enim hac omissione vis irrisionis. 
Apolog. Socrat. p. 24. D: ró» 0e 
0n felríovs nzxoto0vta. [Ov einé 
xal umgvvcov a)rois ríg ouv. 
ógüs, à Mélgre, Ott otyàs xal. 
oUx Éyets eineiv; Menon. p.80. E: 
uavédvo olov fosa Xyew, o 
Mévov. ógàg robrov ósg éQtotr- 
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0Uv, Q Ilis, ó BAtyyog mgk vóv FAeygov za gofoAM- 
usvog Or. ovÓiv ÉEowtv, dM Gol uiv oL dAAov ztdvrsg 
ópooyotói zÀiv iuo, iuoi 0i Gv Sinousis elg Qv uóvog 
xol óuoAoyOv xoi uagtvQGOv, xci iy 0s uóvov ix 
gítov vovg dAAovg i yalígswv. Kol vobtro uiv uiv 
oÜvog àyévo' usrà vobro Ó& megl ov vÓ ÓsUvtgov du- 
gecpimijoopev, oxevoipeDo, vÓ düuxobvra Oi0 von Olxuv 
eo uéyuivov vOv xcxdàv iócw, dg GU GOU , 7 wsitov 
vÓ ui Ói8óvot, dg aO iyó Guqv. 6xoxmousüa Ob vjüs: 
vÓó Oi0óvou Oixqv xoi vÓ xoAdGsODa. Ouxaiog dOiuobvta 


.Gg« ró «DrÓ xcÀsig; II$24. "Eyoys. 2X3. "Eysg ov 


A&ysw , eg ooyi ví y& Üixoux ztívra x«Ad i6tL, xo 
060v Oixout; 12) PIXONEURIEHOOE &imé. II€,4. ' AAAd uoi 
Óoxti, & 2xgartg. 

Cap. XXXIIL 249. Zxónze 0? xol vóü0s: d&g« & 


vg vL mzw0L&,, dvdyxyg vv sivat xol stíGyov Omó voUtov 


vov moiobvroc; II$24. "Euows Óoxti. 2:3. Ago votvo 


P. 476. negl o9 ró Besrego] UO 6 Vat. Coisl. Vind. 1. 
T. Par. BCEFIW. Flor. a. b. c. f. m. o. s. Dein pro vulg. 


ugue riroauev ex Clark. Vat. Par. BIW. geminato augmento 
dedimus qugesprricapev. 


RÀ ueigov| V. $ u9?» ueigov invitis codd. praeter Flor. f. s. 
. E. 


^B. ZÀxózxei 09 xal vóàe] V. à, quod ex Clark. Vat. Coisl. 
Vind. 1. 6. aliis multis correctum. 


dvdyxg tt eivai] tc om. Vind. 6. M BCEFI. BUB: 


xÜv lóyov xatdyete ; Infra p. 491. 
B: ó eds , o Békrtote Kal(xleus, 
ds ov :a)tà cU T fuo) xatm- 
yogeis xai éyà 0o9; P. 510. A: 
ógàs, à Xoxgares, os éyà Érot- 
uos eiu. énawveiv, dv tt xalàs 
léyps; Hipp. Min. p. 372. A. 
Plura dabunt Valcken. ad 
Phoeniss. v. (26. Dawes. Mi- 
scellan. p. 326 seqq. Fritsch. 
Quaest. Luciann. p. 96. Tuentur 
tamen codd. plurimi atque opti- 
mi quod vulgo editum ést. Sym- 
pos. p. 202. D: ógds. oov, Égm, 
ór. xal o) "Egota o) 260v vo- 
uígeig; ubi v. annot. Respicitur 
autem ad illa p. 472. C: za$a- 


fakóvtes oU» nap d dAjlovs (rov; 


toi éléyyov rgóxovs) axevopeda, 
&l' tt Ütoícovouv diia. Unde 
apparet verba ov0à» Zoe inter 
pretanda esse: nihil simili 
tudinis alter refert cum 
altero, neque eum Heindor 
fio eíva. omissum putari opor- 
tere. Hesy chius: Zouxev * ojuo(- 
oat. 

P. 416. Kal rovro uà* 
»uiv obtos égézo] Olym 
piodorus:  Jso zgoflyuam 
mooefldlero ó , Toxedtns, à» gi 
rÜ Aéyovtos, Ót. xQeirtov tó 
xeiod'ot 109 dÜixeiy,. Sregov 9i " 
Aéyo», On rà» diwmov»tor 9 


y ITE PERPE M 
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z46y0V, O tÓ ztoL0Dv ztOL&i, Xo to.oDtov, olov ztoLti vÓ 
Zz0L.00v; À£yc Ob vÓ voilÓvOs: sb vig vUxzT&, dvdyxyu c 
vUzrt60a.; 118.4. ' Avdyxy. 2:82. Koi &l 6pódga. vizve 
7] voyv ó rónvOv, obro xol vÜ vvzTÓusvov vÓmxcs69o.; 
II924. Noi. Z4. Towrov doe zá9og và rvzvouévo 
icr(v, olov àv và vózrov xoi; II. Ilvv ye. Z9. 
Ovxobv xol sí xat! tug, dvdyxy vw xeitó0cv.; 11854. 
Ilóg yàg o0; Z9. Kai si 6pó0oo ys xaísu 7) dAyswüsg, 
obvo xaítóko, TÓ xocwkóusvov, cg Gv tO xeiov xay; 
II$24. Ilcvv ys. 2:9. O?xobv xoi si víuv& tig, Óó oitOg 
Aóyog ; vé£uveva, ydg vi. II$84. Noi. 2:9. Kol & uéya 
yt 1) Ba9Vv vÓ vuijua 7) dàAyswóv, voio0rov vue vé- 
uvevcu. vÓ vtuvóusvov, olov vÓ zéuvov véuvsi; II$24A. 
Oaoívevou.  2:9.. ZivAABOngv 03; 0go, & ÓuoAoytic 9 or. 
lAgyov zsQi ztdvrov* oiov Gv zovj vó ztoi0bv, voiobrov 
tÓ ztd/Gyov zdGysw. 11994. ' AAA óuoAoyó. 2:9. Tobvov 
0j ópoAoyovuévov, vÓ Óíxqv Ou)óvoi móvsgov sdGysuv 

C. ToioQzov &opa zndSOdos] V. TÓ zotostov dga 2. Articulum 
libri mss. omnes omittunt praeter Par. EF. Flor. f. s. 

&4 xa(er tug] xdec et xdecda. Ven. Z2 5. Vind. 2. 7. Aug. Bodl, 
cum ed. Bas. 2. Bic etiam in proximis. 

O9xo0v xal ei téuvei tris]. Sic Stob. Flor. a. d. s. 
tt, quod retinuit Bekker. 

D. oíov à» noi :ó xoio?v] Flor. x. et ed. Bas. 2. o/or 
&v tt ztO(j 10 z. Bed isto rz; non est opus, quum sensus hic sit: 


quale est id, quod efficax est, ut zxowir sine casu obiecti 
positum sit. 


Vulgo 


zdO0yOv xal xagéyov tuuogiüav 
Qgttov düuregOog dott ro). dÀi- 
xoüvtos uév, ugüà» 0à ónouévor- 
ros, dÀX del dÜuxovrog. tovtov 
toívvv tó uév xoO0tegov Óé0eutat, 
vov Dà rt Üsitegov xataocxevd- 
ferat. Becte. Iuvabit áutem te- 
nuisse proximae argumentationis 
viam et rationem esse hanc. 
Primum igitur ró 0i00vai Bíxgv 
et ró dÜixo)vta Ouxa(os  xola- 
£eoOar idem significare osten- 
ditur adeoque continuo admone- 
tur iustum etiam pulerum 
esse (p. 4/6. A.). Tum vero e 
re ipsa docetur eum, qui recte 
castiget, etiam iuste castigare 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


ideoque eum, qui castigetur, iu- 
sia pati. Ex quo colligitur, quia 
supra p. 47b. B. et 416. B. con- 
cessum est iusta esse pulcra, 
et castigantem facere et castü- 
gatum pati pulcra. Pulera 
autem item bona esse (v. p. 415. 
B.) quia liquet, consequitur eum, 
qui poenas det, bona pati, prae- 
sertim quum animi malo libe- 
retur. 

Cap. XXXIII D. Tovrov 
0$ óuoloyovuévov] Quum 
igitur de his inter nos 


conveniat. Monui, ne quis 
cOuoloyguérvov corrigat. v. ad 
Criton. p. 48. B. 
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vi. 6vwv, 3) ztousiv; T1994. Avdyxu, à Xixgovsg, zzéoyewv. 
Z9. Ovxobv Ümó vwog nou bvrtog; lII$.4. Ile yàg 
oU; Óxó ys voU xoAdtovrog. E£..'O 0i óg9Gg xoAd(aw 
Óuxolcg xoAd(s ; II84. Nol. X. Zíxou zouv, 17) 00; 
IIQ,A. Aíxowx, 228. Ovxotv ó xoAotóusvog Oixqv Ou0ovs 
Olxav st6y6L; 118,4. Doivevou. 2:589. Tà 05 Oíxoid sov 
x«Àà OuoAóyyro,; II$)4. Ilévv yc. 2:2). Tovvov &ga 
Ó piv zoL&U xXaÀd, Ó Oi züGys., Ó xoAatóusvoc. II$24. 
Nat. 

Cap. XXXIII. Z9. Ovxobv timsg xad, dyob 
5 yàg 50ía 9 ÓqíAgue. II94. 'Avdyxg. 2.9. ' 4Ayoà 
do zxíoye, Ó Olxqv Ou00Ug. 1124. "Eouxev.. 229. "goe- 
Asirte, doe.  II24. Nai. 5). Aga ijvxeQ iyé Omo- 
A«uBovo vv ogq£íAuav; Driov viv wvyhv yíyvecat, 
&izteo Ouxaiog xoAdGevar; II9,4. Eixóg ys. 2$. Koxlag 
doc vvyile dzxtxAAdTrEtOL Ó Oixqv Oudovg; I1$24. Noi. 
2:9. ' Ag! oDv vov usylóvov dxoAAdvtevou xoxo; "6s ói 
Oxóztz,. iv youudrov xovacxtvf) dvügo zov xaxiev GAXyv 


P. 411. Q9 peleita: Su 
5. Vind. 6. 1. Vett. editt 


Sie plurimi cum Clark, Vat. Ven. 
qélnrat dQa. 


Ao ojv, roo uey.] V. "Ag" ovv. male. Par. F, marg. Ocwoóv. 


Recte "40! o». Flor. x. 


C. El» alaxíotn] V. Dé, quod habet Par. E. 
D. Oxoóv $5 d»iagóratóv éotcv]  Servavi scripturam 


veterem. Clark. Vat. Coisl. Ven. 4 X. Vind. E 2. 6. 1. 
Bodl. Meerm. Flor. à. b. ec. d. m. o. x. s 


sec. m, Flor. b. e d»tagótatov. 


E. ó 86 mdopyet, ó xoiagó- 
u8v0os] Additur ó xoAafOuevos 
perspicuitatis gratia. conf. p. 501. 
À. et Matth, $. 288, annot. D. 

Cap. XXXIII O?xoó» eí- 
rep xald, dyacd;] Nam 
pulerum et bonum intima ne- 
cessitudine continetur. vid. ad 
Hipp. Mai. p. 297. B. 

P.471. 5 yào 996a 9 àpé- 
liuc] Dixerat enim supra p. 
414. D. seqq. ea, quae pulcra 
essent, aut propter iucunditatem 
aut propter utilitatem aut pro- 
pter utramque pulcra iudicari 


Par. BW. 
BStob. 'Trine. et & 


Iidem fere libr dein xa) ante dvía 


oportere, eamque sententiam 
Polo probaverat, 

'Aga fjeneg éy& 9zol. t. 
0 g.;] Docet Soerates ea quam 
nunc instituit disputatione poe- 
nam id afferre utilitatis, ut api- 
mus emendetur ed ad, bonam fru- 
gem corrigatur, Iniustitiam enim, 
insipientiam, ignaviam nihil esse 
aliud nisi animi morbos, quibus 
sanandis non melius adhiberi pos- 
Sit remedium quam poena recte 
et sapienter constituta, Ex qui- 
bus colligit hoc, illum, qui per 
poenas vitiis liberetur, minus mi- 


GORGIAS. P. 476. 477. ed. Rt. 179 


rw& ivoodg 9) xevíav; I1$324. Oíx, dAAX zxsviav. XQ. 
Ti à' iv óóuevog xavadxsvij; xe«xlav v qociug do9É- 
veLocv &ivat xc, vócov xal ci6yog xoi rk vowDto; II524. 
"Eycoys. Z4. Ovxo)v xoi iv vvyfj movgoíav 9s vwa 
&ive,.; II$24. IIóg yàg o0; 2:9. Terqv ov oUx dóxav 
xX«Asig x«i duaOiav xcl ÓtiA(av xci và vowbDra; II,4. 
Ilivv uiv oóv. X4). Ovxo)v yoqudvov xol Goorog 
«Xi wVuyüc, vouDv Óvtov, TQuttkg tionxcg ztovnuoiog, 
z&viav, vócov, dówiov; II9,4. Noí. 2X8. Tig oov 
vobrQv tv zovgoguv clóy(órg; ovy 9$ dOouxie xal GvA- 
AxBógv 15 vüg wvuryüc zovgoíc; II$)4. IloA$ ye. 2X. 
Ei 01] alogióvu, xoi xoxiory. 11524. IIdg, à ZXxgatto, 
Aéy&ug; 2043. 20i" isl có aloy.órov divo, AUszqv usylóvqv 
zegéyov 9 DAdfav € ceugórsga alogyu0rÓóv £orwv éx vÀV 
eouoAoyguévov iv và £uxgooücv. 119,4. MáAvo. 22. 
ZAl6yuóvov 08 cüux(a xol Gousaca vvyije zovgoia vov ài 
GpoAóyqce, cpiv.  II$24. 'DuoAóyyvos ydg. - 2i. Oóx- 
obv 7] dvwagóraróv iówwv xoi dvíg OxsofWAAov aloyuGvov 


omittunt. Pro rovro» vulgo sine codd. mss. roóro scribebatur. 
Tum 5 àiízp 7 fdfij iidem fere, quos ante nominavi, unde Herm. 
7 lózg adhibitis cancellis revocavit. Si igitur codices sequaris, 
locus sie refingendus erit: Ocxo)r y driagotatóv éotnw, dvía oneg- 
Bdllov, al'ey.orov tosrov éorlv 9 long 9 fiafim 2 dugorega. Sed 
veremur, ut id ferat argumentationis ratio. Exspectabas potius 
Osxoóv 5 7 dv. x. t. À. omissis verbis 7 AUzy. Dobraeus Adversar. 
T. I. p. 158. verba alogurov tovtov éotlv delenda suspicabatur. 
Nos nihil nisi alterum oi)» pro suspecto habemus. 


.Serum esse eo, qui nusquam ob B. 


male facta castigetur ideoque vi- 
tiis inquinatus aetatem transigat. 
Ad r9» odgélea» intell. rursus 
oj geleirat. : 

AQ o9» ro9 u. dz.] Non- 
ne igitur a maximo libe- 
ratur malo? Sed rem ita 
considera, videlic, quo cla- 
rius perspicias eum, qui 
male factorum poenas lu- 
at, & maximo malo libe- 
rari. Nam dg' ov» dictum pro 
dQ' o)» ov, de quo usu dictum 
est alibi. 


O?xoó» yomgudtov] 
Hunc loeum exscripsit Stob. Ecl. 
Eth. Serm. XLI. ; 


C. del tà al'agiasov qxot«s 
lUzmcv uey. x. t. 4.] semper 
id, quod turpissimum est, 
— propterea est turpissi- 
mum, quod aut maximum 
dolorem affert aut da- 
mnum aut utrumque. 


D. Oxo)» 5 dviagóra- 
tüv Éottv x. t. A.] Argumen- 
tatur hoc modo: Id, quod turpe 
est, aut propter dolorem, quem 
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voorov [icviv] 7? BAdBy 7 dugóvsga; II€.4. ' Avdyx. 
Z9. ' 4g obv dAyswóvsQóv iov. voU mzívsODa. xol xd- 
uvs&w tTÓ dÓuxov sivou xol dxóAaGvov xol ÓtAÓóv xci 
duo94$; II.4. O)x Euows Ooxsi, à ZXxouvtg, daó 
vOoUTOV ys. XX. "Txsogvti vwi doe dg usydAg BAdfm 
xol xoxó Qcxvucclo. OntofdAAovGoa v&AAa : vf wujyiüs 
z'ovuola alGy.Gróv iov. stiveov, Exc) ox dAyyóówi ye, 
Gg ó düg Aóyog. II$24. Goivevou. — E09. AMA jv. zxov 
1Ó y& u&yiovy BAdpy UmsofcAAov uéyuórov Qv xaxóv tin 
vOv Óvrov. II94. Nei. 2X9. 'H due doc xol jj 
dxoAoG(a xal 2j GAAg Vuyijc ztovgola uéyuitov vOv Óvrov 
xaxóv iov(; II$82A4. GDalvsevos. 

Cap. XXXIV. 29. Tg oov víyvg mtv(ag dmaA- 


E. xal; ! dilg yvrfjs xovgoía] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 
& 2. Vind. l. 2. 6. 7. Par. BCFIV. Flor. a. b. c. d. m. o. x. 
Bodl. Meerm. Stob. Quod vett. editt. habent xal 7 lig tcs vvyjs 
'zo»vnoía, id iis videtur deberi, qui yvzy et oóua sine articulo usur- 


pari non meminissent, 
p. 83. C. 


affert, aut propter damnum, quo 
afficit, aut propter utrumque 
turpe habetur. Pravitas autem 
animi et iniustitia est longe 
turpissima. Ergo aut cum dolore 
aut cum damno aut cum utroque 
simul coniuncta sit necesse est. 
Quocirca manifestum — arbitror 
ferri non posse quod coniecit 
Stephanus et plurimi codd. 
mss. guppeditant 5 avriungoratóv 
éotw , avía onegfdilov x. t. À., 
quatenus est acerbissi- 
mum etc. Neque probandum 
quod codd. plerique omnes de- 
inde exhibent: $ fAafm 7 long 
5 dugórega. Quae lectio sine 
dubio orta est ex glossemate. 
Nihil vulgata lectione sincerius, 
quae, quoniam non intellectum 
est, quomodo explicanda esset, 
ab aliis aliter mutata videtur. 
Continet autem illa anacoluthon. 
Socrates enim quum orationem 
inchoasset sic: 09xoÜv (y t$s 
Vvr)s mOrnggín) y» deriuagotatov 


de quo usu loquendi v. annot. ad Phaed. 


écuv, pergere debebat: 7 fiafe- 

Orator 7 dugorega; Sed pro 
7? fLlafegorarov dixit 7 faf, 
ultima haec accommodans verbis 
intermediis: xai dvía vzeofidllov 
alaywtov tosrov égrí, perinde 
a6 8i nihil praecessisset , nisi 
hoc: oxoUv (gj cfe yos zorr- 
eia) 7 dvía (i. e. lén) Unep- 
faAiov al'óytatov toUtO» éotír, 
quae verba sic connectas: oUx- 
oiv 7 aloyotov tostov | éotlv 
avía vnxeoflallov, ut ozxepfdilov 
accommodatum putetur praedi- 
cato, quum e vulgari ratione 
requiratur ézeoflaAlovoa. Itaque 
sententia haec est: nonne igi- 
tur aut iniucunditatis ha- 
bet plurimum, atque pro- 
pterea, quod molestia su- 
perat, inter haec turpis 
sima est, aut plurimum 
affert detrimenti, aut cum 
utroque incommodo simul 
est coniuncta? Pronomen 
rovtOr, quod codicum fere 
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AdtrtL,; o) xouuotuiótun?; II$34. Noi. 2X. Tis ót 
vódov; ovx lavguoj; I1$824. ' Avdyxy. XQ. Tig 0i mo- 
vuoleg xol dóuxleg; Ei uij obvog s)xogsig, 0s Gxómti: 
zoi &yopsv xoi zog tiveg vovg xduvovrag và couero; 
II,4. IIoo& vovg levooUg, & 2Xwxoovtg. 2X9. Iloi ói 
tovg dOixobvreg xol vovg ixoAaóraivovrac; I19,4* Iogk 
vobg Ouxadrüg Abysug. 2:3. Obxoüv Olxqyv Óocovtag; 
II$24. dul. 29. 'Ag oóv o0 ÓxeuocUvy vui qoó- 
u&vou xoAdGovow oi óg9dGc xoAdtovrsc; II$24. Zhüiov 
Ój. Z9. Xomguevwrx? uiv Goa sxtvíag dxoAAdrt&L, 
levguxi) 06 vódov, Ox Óà dxoAac(ag xol dOuxlag. IIS$2A. 
Daíivevo. — E. Té ov vovvov  xdAAGtóv iórw , àv 
Aéyo ; II$8.4. Tivov Aéytig; 2:9. Xouuoviótuxdjo, lovoi- 


P.478. B. Tíosv toitov xdAliotóv déottv, dv Àéyo; 
ov» om. Clark. et Vat. Flor. x. Stob. Dein libri àv 1éyee, quo 
ut absurdum uncis seclusit Hermann., Bekkerus aliique prorsus ex- 
stinxerunt. Sed Bodl. Routhii habet à Aéyo, unde Heindorf. scri- 
bendum putabat o Ilis. Sed vere Findeisen. à» Àléyo, quod 
postulat sequens Poli interrogatio: Tívov léyeig; Proximum Tívov 
léye:g ; deest in Vind. 6. Par. IW. 


omnium auctoritate reduximus 
pro vulg. zoóro, referas ad ràv 
zovnguiOr. Ad loci constructio- 
nem conf. p. 416. B. — Porro 
dugorega absolute positum pro 
dugotégorgs, quo usu fhihil fre- 
quentius, ut miremur H irschi- 
gium arbitratu suo dugorégors 
Platoni obtrusisse. Verum idem 
totum locum ita mutilavit: Osx- 
obv 9t01: (sic) d»tagótaróv éor 
xal àvía vzeQfldilov &otlv 5? BAdfln 
7j dugorégor; vid. Heindorf. 
ad Charmid. $. 2. De interiectis 
verbis, xa) dví(g — tovtov éotív, 
prorsus eodem modo supra p. 
475. B: tot Àvxggotegov dou 
xal lox vzxeofdllo» aloytv dv 
ely 9 xaxà 19) dugorégors. 


'Ap o9» diyseivótegOv 
écti] H. e. ueífo avíav xal 
lUzQ» naQ&yeta. 


O?x £uotwye — dzóà rov- 
tov ye] Non mihi sic vide- 


tur ex his quidem, quae 
disputata sunt. Lucian. 
Hermotim, 8. 47. p. 188: £oixer 
dzÓ ye tovtov, quem locum iuxta 
cum aliis comparavit H eindorf. 
Addimus Phaedr. p. 230. B: azó 
tü)v xogàv te xal dyaludtov £Eoi- 
xev &ivat (sov. Lysid. p. 204. D., 
ubi est dzó tovtov ycyvoloxecd'at. 
De proximis conf. Cratyl. p. 395. 
B: 59 9zég ts xegalrs t0? Aidov 
ravtale(a Qavuaotz os ovugo- 
vog tQ óvopatc. — Colligit autem 
ex eo, quod animi pravitas non 
plus doloris habeat quam alia 
mala, immensum esse atque 
prorsus singulare damnum ac 
detrimentum, quod ea afferat, 
quandoquidem hoc uno efficiatur, 
ut omnium malorum longe tur- 
pissimum habenda videatur. — 
$xegfdilovoatdila, intell. 
cetera mala, quorum antea mentio 
facta est. Ad vv. éxeib5 o)x 
diygüov. ye e superioribus in- 
telligas Uxeofldllen - 
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xijg, Oixgc. — 1124. IIoAv Owqéotu, à Zoxgorec, 1) Olxm. 
2:9. OXxobv «0 ivo, c0ovijv zÀs(óvqv scorsi 3) i£Astaw 
7 dugóvsoa, simso xe«AAuórÓv iori; II£,4. Nol. Z9. 
'Ag obv rà larosísO0o. OU iov, xoi yolgovow oí 
lavosvóusvov; I1$24. O)x Euows Óoxsi. 2$. '44AM 
ogéAulóv ys. 9j yéo; II€8,4. Nai. Z4. Msydàov yàg 
xaxoU ümoAAcvrtvuL, (grt AvOLrtAsÜ Üzousiva, tijv dA- 
yuàóve xol óyiui sivo.  II$24. Ilóg yko o0; 23." 4g 
oov otroc Gv stQi GOu« tvÜÓcL.uovédravOg ÓvOgcsxos 
sim, levosvóusvog, 7] ugàüé xduvov &oytv; II9.4. .ZfijAov, 
Or. qg0b xduvov. 29. O) yàg vobv 5v so0oiuovic, 
Gg £oix&, xaxob &xaAAeyr. tAAX viv &oytyv uxób xcijoic. 
II324. "Eoóv, v«vra. XQ. T 0i; dOAwvsQog zóvtoog 
ÓÜvoiv iyóvrow xoxóv siv iv Gouet, tiv iv wvuyidj; Ó 
largevóusvog xoi czaAAcTTÓuEvVOS TOD XxocxoD, 9 Ó ul 
lorosvóuevog, Eyov 0£; II$.4. Dalveval uo, Ó ui) lecosvó- 
usvog. 29. Olxobv ró Olxqv Oi0óvoi usylóvov xexoo 


dzacAAoyl] qv, zovgolag; 1124. 'Hv ydg. 2$. Zoqgo- 


C. xal óyiei eivai] Sic Par. I. Ceteri libri óy«?, quod ex 
itacismo ortum. Flor. d. $wià. 


latgevouevos, 5 ugOé x. — ótc ugOé x] V. à larg. 3 0 
u50à x. — órn Ó uyÓé. Articulum ter omittunt Clark. Vat. Coisl. 
Vind. 1. 6. Par. BCEFIW. Flor. a. b. c. m. Bodl. Pro oóros 
Heindorf. malebat o)$rog, ut est in Meerm. Vind. 2. Ven. ZX E. 
Par. V. Sed praestat vulgatum. 


xáuvov aoyygv] tjv doygv Ven. E. Vind. 2. 7. Per. V. 
Meerm. Bodl. Utrumque usitatum; v. Lennep. ad Phalar. p. 82. 


Cap. XXXIV. P. 478. C. M»- 
ydlov yàp xaxo9? àzaàiidr- 
teta] Ex plurali oí /argevouevot 
intelligitur nune ó /argevouevos. 
Frequentem hunc a plurali ad 
singularem transitum plurimis 
exemplis illustravit Heindorf. 
ad h. l. et ad Protagor. p. 319. 
D. Conf. ad Phaedon. p. 62. D. 
Legg. VI. p. 761. À. et Matth. 
Gr. ampl. 8. 293. p. 587. De- 
inde participia /argevouevosg, 7) 
L950à xauvov addita sunt voculae 
otros interpretationis caussa. 
Phaedon. p. 59. A: ogze00» tt 


otro Oiexe(ueDa, 018 uà» yelàv- 
teg, évíote 0& Óaxgvovres, ubi 
v. annot. Loquendi usum quum 
non  percepissent grammatici, 
factum est, ut ó ante /atgevó- 
uevog et umyóà xduror inter- 
poneretur. 

O) yàg toO 9» e$0. — 
xaxoo dz.] De Republ. III. 
p. 407. A: zxoreQov  ueketgtéov 
ro0rto tà zlovoí(Q —, 7) voco- 
tgogpía. vid. Matth. 8. 468. C. 

D. /argix9) yíyvetac zxo- 
»vne(ías *$ 0íxy] Hoc dictum 
multorum imitatione celehratum 
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víte, ydg zov xal Óvxotovégovg zo,si xol lavo) ylyvsvos 
zovyoleg 9» Oíxg. IIQ9,4. Noi. 2:9. E$0ewovéovaroc 
uiv doc Óó uj Fyov xaxíav ivivvyf, inti] votro u£yr- 
6rov vÀv xoxGv igívg. II£.4. Z44$Àov ÓxX. Z2. 4t 
rEpog 08 Oyzov ó dxoeAAottÓusvog. II8,4."Eowsv. 2204. 
Obrog Ó' v ó vov)tsvoUusvóg vt xol imurAqvróusvog xoi 
0íxqv óUjoUg. II$24. Noi 2$. Kota Goo tfj ó 
iyov dOux(av xci wu: dxaAAetvÓusvog. II8,4. Ooivsvo:. 
Z4. Oxobv obrog tvyydvs, óv, 0g üv và uéywto 
dóuxóv xal yocusvog usyíovy dOuio OvwzodEngvoi, Ggrt 
Ute vovOtctió0a, urs xoAd6soUau, urs Üixvqv Ou0óvor, 
QógzttQ Ob qijc "oyéAnov ztegsóxsudoQ9o. xal rovg GAÀovg 
vrvgdvvovg xci Qávoo«g xci Óvvdovec; 1159. "Eois. 
Cap. XXXV. Z4. 2Zwy:if0óv ydo zov obvoi, o 
&dguGr&, vÓ ocvUrÓ Ówwmtzooyuévoi slo, Ggmso àv & vig 
Toig &yl6ro:g voOrXuco! Gvvioyóusvog OwezodEoco ui) 
ÓL6óva, ÓOlxgyv vÀv zxsgi ró Guo Gueovgudrov vois 
lergoig, uuüt ierosUsoQo, qoloUusvog, ogztsgovsl ztaic, 


E. xax(av év y$vzg] V. év tz vvyr. Articulum plurimi cum 
Clark. Vat. Coisl. Ven. 5 Z. omittunt. conf. p. 477. E. 

Zelesregos 06à Ogzov OÓ dz.] Male om. 9? Clark. Vat. Coisl. 
Ven. X. Vind. 1. 2. 6. 7T. Par. BCEFIW. Flor. a. b. c. d. f£. o. 8. 
Aug. Bodl Meerm. Quippe Óé absorptum est proxima syllaba. 
Recte igitur vulg. 2jevregos 0à 0rnxov. 

£g 0'£q0 v düix(av xal ur àz.] Dobraeus Advers. I. p. 153. 
corrigendum censet 0 £go» xoxíav, quoniam alioquin Socrates zQo- 
agzdje( tóv Àoyov. Codd. tuentur vulgatam. 

P. 419. voosuaot: ovviogóuevos] ovveyouevos Ven. X 2. 
Vind. 2. Y. Par, EF V. Flor. f. s. Meerm. 


poenae significetur, quemadmo- 


esse ostendit W yttenbach. ad 
dum alibi xeí in postremo 


Plutarch. de Sera Num. Vind. 
membro 


p. 23. 

E. Oiaxnodfgtat, sre 
uyt:e vovéoercio2ai] Mox 
omisso oOsre dicitur Quaxod£oito 
uj Qi0ova Díxgv, ut Polit. II. 
p. 360. A. Vocem osre saepius 
addi, ubi poterat abesse, docue- 
runt Valcken. ad Eurip. Hip- 
polyt. v. 1827. Heindorf. ad 
Phaedr. p. 269. D. Schaefer. 
ad Sophocl Oed. Col v. 1350. 
In proximis u5:s Bóxgv 0iovou 
ita additur, ut commune genus 


enumerationum poni 
solet, nisi forte refingendumi est: 
ugbà Üíxgv Oi0óra:: quo facto 
hoc seorsum ut fortius quiddam 
subiungitur: und auch micht 
Strafe leiden. conf. Matthiae. 
Gr. $8. 609. 

Cap. XXXV. P. 479. ró a?tàó 
0. — osn&eQ àv el tuc] Hanc 
verborum iuncturam illustrabunt 
quae notavimus ad  Phaedon. 
p. 86. A. — óezegavel nxais. 
v. ad Apolog. Socrat. p. 17. D. 
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vÓ xaítOU9oxL. x«i rÓ ríuvsOOo., Or, GÀytwóv. 7) o9 Óoxti 
xci Gol obvoc; II1$.4. "Euovs. 2:9. AyvoQv ys, ag 
Éouxev , olóv ioóvw dj Oyítia xci dosvi) Góuovog. xwwóv- 
v&UovOL. yàg ix vrÀv viv Quiv ouoAoyuguévov row )1óv 
v, zoL&Uv xol ob viv Olxqv gsóyovtsc, co IlóAs, và d4- 
ytwóüv cbvoD xo90Qüv, zgóg 0i v0 cOgtluvov vvQAGG 
Éyewv. xol dyvosiv, 069 dO rsQgóv i6r. ui] OyioUg 6ó- 
Levog ui) Oyu&i wvyij Gvvouxtiv , dAAk co99& xal dóíxo 
xoi dvociQ. OU0tv xol zv soi000ww, Ggrt Ülxqv ui] Óu- 
0óvoi., ugó' dmxoAÀdvvtG9c. vob usyiórov xcxoD, xol 
xorjuro: zo oo xsvotóusvo, xoi q(Aovg xol Oxo Qv dew 
cg zt.ÜcovotoroL, A£ysuv. si 0S sjusig dAg9ij uoAoytixousv, 
o lloàAs &9' wiócdvtsi và Gvufaivovra ix vo Aóyov; 1) 
BosAs, óvAAoyióousü n abri; 119,4. El ut) 6ol ys dAlas 
Qoxsi. 2:9. 49 oov ovuflaivs, uéyiétov xaxàóv 1j dówlo 
xX«i vrÓ düuxtiv; 115124. GOeiveval ys. 2:8. Kol udv 
dz AAcys) ye égivg vovrov roD xaxob vÓ Oixqv Ova. 


C. Ei u$ coí ye] u5 om. Vat. Coisl. Ven. &. Vind. 1. 6. 
Par. BCFIW. Flor. b. c. d. m. o. x. male. 

D. 'Ag' oóv zxegl t.] Vulgo '"Ag' ov» o) z. Bed os om. 
Clark. Vat. Par. BCEF V W. Vind. 1. 6. Flor. a. b. f. o. s. et pr. 
Coisl. conf. c. 48. do' o)» oí zollol] vou(fovow obr09$; ubi re 


B. ró diyeivóv ato? debebat xal) ziQavórgta o ue- 


xaPdogüv x. t. 1.] Continent 
haec explicationem verborum ro:- 
obróv t( motéiv ideoque sine 
copula addita sunt. v. ad Apolog. 
Boer. p. 20. B. — oí t$» Óà(- 
xgrQevyorvtes,quipoenam 
effugere student. 
. müv motobDOtv, QOgre 
0. 57 9.] omnia moliuntur, 
omnia tentant, ut neque 
poenas dent, neque etc. 
Euthyphr. p. 8. C. Apolog. Socr. 
p. 38. E. Similiter dixit Hero- 
dot. V, 96: zà» eiua éxivee. 
Eadem structura Phaed. p. 114. 
C: x0] — màv motwiv, óste 
doetys xal ggorgosos dv tà 
Bío ueraoyeiv. 
xal óxos dv» ooi Os 
z1(9).] Constructio ad sententiam 
conformata est. Nam pergere 


yiety». Mox tà ovuflaívortia 
éx t00 lóyov intelliguntur ea, 
quae consequuntur e disputa- 
tione instituta. v. ad Phaedon. 
p. 80. A. 

cvufaíveu« uéycatov xa- 
xóv y d0i.x(ía] Quadruplex est 
verbi  ovufaíverv — constructio: 
aut enim construitur cum solo 
nominativo subiecti et praedicati, 
ut h.l. et Rep. I. p. 329. D. Al- 
cibiad. I. p. 130. C., aut additum 
habet participium dw, ooa, órv, 
ut Euthydem. p. 281. E., aut 
adsciscit infinitivum eumque pro 
varia verborum collocatione vel 
cum nominativo vel cum accu- 
sativo iunctum. De postrema 
ratione diximus ad Phileb. p. 176. 

D. ueyéOet tó dOuxeiv] 
Adversatur hoc universae &So- 
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II1$24. Kwóvvsós. 218. TO óé ys u15) 0i0óvos àuuovi; 
vob xoxob; II$24. Noi. 23. Ziórtgov doa i6vrl vv 
xcxov u&y£Ot; tÓ dO)xsiv: vÓ O& düixobvro uj Ól0óvou 
Oíxgv nzávtov uíyiuóróv vt xol moGrov xcxv mxéquxsv. 
II2A. "Eowsv. 3X3. "4g o0v szsgl rovrov, O gíAt, 
jupscBgvjecusv, Gov uiv rÓv 'AgyéAaov sóóniuuovifov 
rüv tà uéywóva dÓwuoDvta Oixqv oj0tulav Ou8óvra, iy 
0£ robvavriov olóusvog, stc ' Agy£Aaog sir dAAog dv9go- 
z0v Ógtigobv uij 0i0c0, Óixqv dixQv, voro soogijxev 
d9Àíc sive, Óuqpsgóvrog vov GAAov dv)ügdmov, xol dt 
vóv dówuo)Dvra vo) dOuovutvov d9AwrsQov sÜvow xoi 
vóv uj Óu0óvra Óíxgv vov Olóvrog; o) vtoUr qv và Om 
iuo) Aeyóusvoa; II$,4. Nai. X43. ODxoóv dzoÓt0tixvos, 
0t, dÀuO:5 &Aéysevo; I18)A4. Doívevo.. 

Cap. XXXVI. 2:9. Elsv. &l oov à! vabvo. dig91j, 
co llóàs, vig »j usydAx osi ivl vio Óqvogurc; Os 
uiv yàg Ój ix vOv vv GuoAoyguévov «)róv &avróv 


spondetur: dÀAÀ of ye zoilol vouífovotr ottos. Dein g2ugsofigrg- 
cauev Clark. Vatt. alii. Vulgo scribebatur zugieffmtroagev. 

dÓixo$vta Üíxgv ovOÓsuíav] Sic Clark. Vat. Coisl. Vind, 6. 
Par. BCEFIW. Flor. b. c. d. f. m. o. s. x. Vulgo post dOuxoürra 
inserebatur xaí. 


cratis argumentationi, qui nibil 
aliud efficere voluit, quam ut 
intelligatur eum, qui iniuste 
faciens poenas luat, meliore uti 
fortuna illo, qui impune iniuste 
agat. Itaque istud :ó dOuxeiv 
desiderio non satisfacit. Nimi- 
rum addi debebat utique B/xgv 
0:80 vtoa, quod videtur intercidisse, 
nisi forte. malueris cum R. B. 
Hirschigio in Exploratione 
argumentationum Socratic. Gorg. 
et FPhileb. Plat. "Traiect. ad 
Rhen. 1859. 8. p. 15. refingere: 
ró dürxobvta Di0óvai O(xgv.. Utut 
est, illud quidem vir doctissimus 
primus acute perspexit, vulgatam 
librorum lectionem mancam esse 
neque argumentationi Socraticae 
apte convenientem. 

róv zà uéytoza düi.xobvra 
Ding»: ovOUscuíav DBibóviza] 


^- 


qui, etsi maximam fecerit 
iniuriam, tamen nullas 
dederit poenas. Vulgo ante 
0íxnv illatum erat xa/, quod non 
dubitavimus auctoritate codicum 
delere. 

E. ó:iagpegovtos tàv dà- 
Àov àávé)oonov] prae ce- 
teris hominibus. vid. Crit. 
p. 52. B. Phaed. p. 64. E. 

Cap. XXXVI. P. 480. e: 
oU» ÓÜ9g tabra dÀ.] Colligit 
Socrates ex iis, quae disputata 


Sunt, artem oratoriam esse in- 


utilem adeoque noxiam, quippe 
quae maxime adhiberi soleat ad 
defendenda aut excusanda mala 
facinora. Itaque homines ait, si 
saperent, sese, ut medico in 
morbis corporis, ita iudici in 
morbis animi curandos e ti- 
gandos esse tradituros. 


185 . 


480 
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uAuóva quAcvrsuw, Om uj dO»nxj6y, Oc (xovóv xoxóv 
&ovra. o) ydo; II£.4. Ilivv yt. Z9. 'Ekv Ó£ yc 
dàuwáoy 7] abro 7) dAÀog vig &w v wüüwroi, abrüv 
&xóvva lévou ixsióg, Ózov Gg véyuovo Oct, Üixqv, mag 
TOv ÓuxaGtÓv, cgzsQ moQk rÓv larQÓv, Gzsó00vcva, Ostcc 
B iyyoovio9 iv. v0 vócguo tío dówuxíag ÜxovAov tiv 
Vvyiv sojwujóg xol dv(«rov: 3) mc Àbyousv, € Ilo, 
sizeo t& ztoórsgov uévsu ?juiv óuoAoytiuete; oDx. dvdyxg 
vabro ixsivoig oUvo uiv Govugovtiv, dAÀlog Ób ub; 
II2A4. T( y&o 03] gousv, à ZXoxoovsig; 2:9. ' Emi. uiv 


P. 480. óxos u9 d0ixgogn] dOojser solus Vind. 6., quod 
recepit Bekker. Videtur illud ob sequens oe íxavóv xaxóv £fovta 
esse invectum, quod tamen eiusmodi est, ut etiam aoristo locus sit. 

B. r2» yvz9zv noígog] Ven. 5. xoujost, probante Bekkero. 
At aoristo opus, quum praecedat àv» 88 aóux5op: quamobrem de 
singulo quodam iniusto facinore vel potius de singulis facinoribus, 
quae iniuste committantur, cogitandum est. v. ad p. 510. A. 

7 xàs Aéyouev] Clark. Vat. Par. V. Bodl. Aéyouev, probante 


dsxeQ fuit qui «s oconiiceret, 


óxos uz dóiuxgog] Qui 
Sine C&u888. 


aoristum ex praecepto Dawe- 
sii mutavit in dÓmgoe, Hein- 
dorfius, is postea ipse ilum 
defendit ad Protagor. p. 470. 
Nec dubium est, quin hoc in 
genere nihil invitis codicibus 
loco movendum sit, praesertim 
quum nec in hac verborum con- 
structione aoristi atque futuri 
discrimen temere negligatur. v. 
Matthiae. Gr. ampl. p. 988 seq. 
ed. rec. et ad Eurip. Phoeniss. 
v. 1819. Et hoc quidem loco 
quum de iniuste faciendo, h. e. 
de singulis actionibus iniustis, 
cogitandum sit, recte se habet 
aoristus, qui significat: ne in- 
iuste faciat in hac vel illa 
re. conf. p. D10O. A. Ceterum ad 


dÜrx$og intelligendum est sub-. 


iectum indefinitum, cuius signi- 
ficatio continetur verbis proxime 
praecedentibus. — &$ (x. xaxóv 
&éforra, quum habiturus 
sit sat multum mali, si in- 
iuste agat. 


&Q xapà tóv (argOv] 
RespROiuntur illa p. 478. A. Pro 


B. 7 zs Àléyouev, o 
Ilàle, e'zé09 —] &n quo 
modo censemus, Pole, si- 
quidem rata manent ea, 
de quibus antea inter nos 
convenit? De indicativo in 
hac interrogatione adhibito v. De 
Republ. IL. p. 8977. E. VIL p. 
530. D. V. p. 461. E. Phaed. 
p. (D. B. Legg. LI. p. 649. A. 
Cratyl. p. 42b. C. al. Videlicet 
züs Aéyoue» est deliberantis, 
quid dicendum sit, xoà Aéyouev 
autem quaerentis, quid dicatur 
et statuatur. — o6z0 uév, si 
statuimus animum iustitia 
corrigendum esse. 

Tí yàg 05 ogóuev;] H. e 
tí yag dÀÀo páuev; v. ad Criton, 
p. 50. C. 

el ut3) el tis 9x.] De hoc & 
u$ e, nisi si, v. Matth. 8. 
617. f. De Republ. IX. p. 581. 
D: od05vóg df/(av praet eivae, ei 
u9j el vig aiv doysqior xoi. 
Sympos. p. 205. E: o$9 yàg :0 
éavtv, oiuau Éxaoro. doxd[ov- 
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doe vÓ dzoAoysiOcwe, vmio vijo dOuxloag vijo eoroD 7) yo- 
végv 3) éra(oov 13) z«(0cov 13) mzavglÓog &ÓuxoU69c o) 
yo"owuuiog oU0iv 9 óOurogux)) uiv, & IldAs, sb wi) & vig 
UzoAcfo, imi vobvavríiov xov5yoosiv Osiv udAwta uiv 
&énvroD, PUztrx Ób xol vv olxslov xoci vv dAAcv 0g 
üv dsi vv qíAov vvyydvg douxOv, xoi ui] dizoxgUzt- 
69c,., dAX sig vÓ qavsgóv dyav vó dólxgua, ive Óó 
Olxqv xol Oyujo yévgrat, dvoyxátsw vs xol coróv xol 


ec 


rove dAAovg u)) dzxo0tiAuGv, dAÀk moQé£ysuv uiGovra xol 
Doe. GgztQ víuvew xal xdswv lorQO, vÓ dyodóÓv 


Bekkero; vid. explico. Vulgo post à lIdie interrogandi nota erat, 
vzoottyug post óuoloysua:a illata. Mutavimus cum Heindorfio. 


C. dvayxdfeiv te xal adt0v»] Sic Ven. X Z. Vind. 2. Flor. 
x. d. Bodl Aug. Meerm. cum edit. Bas. 2. Vulgo pro re scribe- 


batur 95. 


uv$cavra xal dvOgeíos] Flor. x. usoavra &e5 xal dvügs(os. 


non opus. 


tau, 66 uy el tig 10. uà». dyadóv 
oix&iov xaÀei. Ibid. p. 221. D. 
ex optimis libris dedimus sé 
kr doa ei. Lachet. p. 196. A. 
Thucoyd. I, 17: ov0é» Zgyov 
dfióAoyov, &ü uz el tu 90g ze- 
qioixovs. — éni robvavríov 
adverbialiter positum est pro 
tovvavt(orv propter antegressum 
'Eni uív dQa tó dmoloyeioda.. 
Ric dicitur éx! FLarrov, nl x80», 
éxl rÓ xol), dn] tO féltov, al. 
v. Matthiae. Gr. 8. 586. extr. 
Bernhardy. Synt. p. 252. 

C. 66$ d» del róv» gílov 
1vyxd dd Non improbat Hein- 
dorfius lectionem codd. Meerm., 
Bodl. Flor. m. tvyyavor eamque 
a suspensa oratione dicit habere 
excusationem. Aoc sane optativus 
cum &» iunctus locum habet in 
obliqua oratione, ubi is. per- 
mutatur cum coniunctivo rectae 
orationis, qui à» sibi adiunctum 
habet. De quo genere loquendi 
v. quae exposuit G. Herman- 
nus De particula &» p. 147 seqq. 
Exempla quaedam rei suppeditant 
etiam Bornemann. ad Xenoph. 


Anab. p. 136. et Krueger. ad 
libr. I, 5, 9. Verumtamen hoc 
quidem loco unice tenendus con- 
iunctivus est. Nam primum 
quidem eum tuentur ceteri codd. 
omnes communi consensione; 
deinde optativus si verus esset, 
deinceps etiam  optativo opus 
foret in verbis /ra 0À Oíxnv x1. 
Itaque sic est existimandum. 
Utitur Socrates coniunctivo pro- 
pterea, quod relicta oratione 
obliqua transit iam &ad rectae 
orationis constructionem, perinde 
ac si praecederet xarmyogetv Oei. 
In qua ratione nihil est quod 
quem offendat, quandoquidem 
Graeci in temperandis miscen- 
disque rectae. et obliquae ora- 
tionis generibus mira usi sunt 
libertate. conf. Politic. p. 268. C. 

diià xaoéyeuw uvcavra] 
Conf. ad p. 475. E. Pro uvoavta 
Th. Bergkius in libro Zeit- 
schrift für Alterthumswissenschaft 
v. Zimmermann 8. 1835. n. 114. 
p. 916. coniiciebat legendum 
esse 7 uvcavta, quoniam viri 
fortis sit oculis non ocelusis 
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x«i xcAÓóv OLoxovta, uj vxoAoyitóusvov vÓó dÀytwvós, 
éàv uév ye zÀnyowv. d£: 10vxyxog 1, TÓxtEww so£yovta, 
iàv Ot ÓtGuob, Ótiv, iàv Ó& Cnuíag, dzovívovra, iàv Oi 
qgvyijce, ptóyovra, ikv Ó& Q9avévov, dzotvijoxovra, a$- 
tüv zQOrov Óvra xeotóyogov xol c0roU xol vv GÀAcv 
olxsíov xol ini vrotvo yocpusvov tij Oyrogurij, Ozcog àv 
xevuü0Aov tv. dÓugudrov yuyvouévov dazcAAdvrovta: 
toU ueyiovov xaxob, dÓuxlog. pdusv obroc, 7) wu?) duty, 
o Ilo4s; I1$.4. " Avoza uév, à Zoxoorsc, Euovys ügxsi. 
toig uévto. Puzgoc0tv i6cg 60v ÓuoAoysitot "ER. 
O?xobv 3) xdxsiva Àvtíov, 3) vds Gvdyxg óvufaivtw; 
II$24. Noi, vobvó ys ovrog Eye. 2:8. Toovovriov óE 


D. óv»ra xaz$yogov] V. inverso ordine xatzyyogov Dvta, ut 
est in Par. E 

xal éxl tobto yogousvov] V. xal uz getüouevov», dli 
énl t. Verba uz geibóuevov dÀl om. Clark. Vat. Vind. 1. 6. Par 
BCEFIVW. Flor. a. b. c. d. f. m. o. $. Bodl. et pr. Coisl, quorum 
auctoritas certe reverenda fuit. Et redolent ista utique glossema. 
Pro vulg. éx) rostro Clark. Par. BCI. Flor. b. et edit. Bas. 2. ési 
t00t0. Accusativus est etiam infra p. 508. B. et alibi. 

xaraügiov tàv dOuxgudtov ytyv.] V. alio ordine yyro- 
uévov ràv dÓ., invitis codd. plerisque omnibus. 

E. tois uévtot £ungocoOev] V. xQgóodev, quod cum paucis 
alis Par. E. habet. Dein pro cot óuoloyeira: Par. V. ovvopolo- 
yeirat. | Heindorfius co: deleri iussit. 

u9z a$róg düuxcai] V. uz dünxjrac astós, quod rursus cum 
Flor. f. s. tenet Par. E. 


dolores tolerare. At depinxit tur aut illa quoque argu 


Plato nobis non sapientem ali- 
quem, qui more Stoicorum ista 
mala perferat, sed virum con- 
stantem, qui clausis oculis, h. e. 
quid de se fiat, utcunque negli- 
gens, vel summos dolores subeat 
patienter. — Hinc recte dicitur 
u9cavta xal drÜgeíos, quod 
utrumque ad zagéyew pertinet: 
patienter et fortiter. 

D. xai ctóvr diloroxe(íor] 
Vid. ad p. 473. C., ubi legeban- 
tur haec: sfxàó ràr zolaOr xal 
tr diio» £éror. 

E. l'ons cov óuoloyeitai] 
vot dicit, quia ut ita statuatur 
e ratione Socratis esse videtur. 

) xdxeirvalvr.] nonne igi- 


menta tollenda sunt at 
que dissolvenda, aut haec 
inde consequi necesse est? 
Similiter infra dixit Avec Aoyovs. 
Protagor. p. 932. E:  zotegor 
o9», à IIgorayóga, Ajoousr tà» 
lóyov. — xdxsiva, sc. si 
etiam illa pro falsis ha 
beamus. Nam ita xaí( in his 
explicandum. 

To)varvtíov Bé ye a$ ut- 
rafalóvro —] Liberius con- 
formata periodus est, Nam quae 
primum enuntiantur: s/ ága Dei 
tuvo xaxàg 7. X. t. À., ea propter 
verba interposita paullo aliter 
deinde repetuntur sio: dà» 8 
diiov diu o éyOQÓs x t.L, 
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ys «0 usvepaAÓvra sb doc Ósi vwva xoxGg zowiv, sir 
iy090v sire óvtwvotv, iàv uóvov ui) avróg &Ówxfvo, Oz 
roD éy9gob' vobro uiv yàg svAo(mrtov: iàv Oi dAAov 
&Óuxfj Ó iy99óc, zavti voózo mogoóxsvoaotétov xal modr- 
rovr& xci Àíyovto, Ozxcog ui 00 Oixqv, uxói 5£A9p magé 
TÓv dix viv * éàv Ói EA, uxyovycéov, Ónog àv Oia- 
quy) xci pij ÓÀ Oixqv ó £y99óc, dAX &dv vs yovoiov 
fozoxcg coU, uj) &z00.00 voDro, &AX Éyov dvaA- 
Ox5tx,. x«l sig fcvtÓv xoi elc tovc éxvrobD aOíxog xol 
&O9écg, idv vs Qovdvov diu sqOÓvxgxog 7. Ónog wu!) &xo- 
Quvsivu., uAwóTa uiv wgüimors, &AÀ' dOdvarog Lovo. 
zovgoóg Qv, si Ó& uj, 0zxog dc mAci6rov yoóvov Duocsco, 


P. 481. ózos u59 899 8Bíxgv] V. &g. MAoristum servarunt 
Clark. Vat. Ven, 4X X. Vind. 1l. 2. 6. 7. Par. BCFIW. Flor. a. b. 
c. d. m. o. x. Bodl Aug. Meerm. 

ónog àv Diag)ym xal ug 99 58.] V. 89x. Recte Vind. 6. 
Flor. x. 0g O3. In Flor. d. est (0g Díxgr. conf. annot. Mox 7 
post xoxaxoós om. Clark. Vat. Vind. 1. 6. Par. BCFIW. Flor. a. 
b. c. m. O0. x. et pr. E. Quod si verum est, ex proximo membro 
7 intelligendum erit. Sed vereor, ne propter repetitionem hic eie- 
ctum é$it & grammaticis saepe male curiosis. 

dBíxos xal d9éos] doécuos Ven. 5 2. Vind. 2. 6. Par. V. 
Aug. Meerm. 

édv re Cardrov d£ia] idv ve a5 9. Ven. X. Vind, 2, 7. 
Flor. d. x. Aug. Meerm. et edit. Bas. 2. Dein vulg. dzodar5ta: 


ex Clark. Vat. Ven. 54 X. Vind. 2. 6. 7. Par. BCFIVW. Flor. a. 
b. c. d. m. o. x. Aug. Bodl. Meerm. correctum. 


ita ut apodosis postremis ac- 
commodata sit. De dr post ei 
illato v. ann. ad Legg. IX. p. 
872. E. Phaedon. p. 93. B. No- 
tanda vero praeterea est ubertas 
orationis, qua graviter indicatur 
eontraria rei ratio. Nam primo 
dicit robvavríov, contra; de- 
inde a?, ex altera parte, 
denique addit uezaflalóvia, mu- 
t&ta ratione, vicissim. lta 
enim  ueraflalov saepenumero 
usurpatur apud Platonem: Phileb. 
p. Dl. A: éyo 05 meioácouat 
uera alo v E rici vuiv avtds. 
Ibid. p. 21. D: gÓv 0é rob vo) 
ueraflakóvres a0 (ov lÜüousv. 
Plura dabunt Markland. ad 
Maxim. Tyr. p. 671. et Hein- 


dorf. ad h.l. — éà» uóvor 
u9 a9rósg dOÓuxfjrat * rz. À, 
dummodo ipse non ab ini- 
mico afficiatur iniuria, 
quoniam scilicet isto pacto ne- 
cesse fuerit, ut alter in iudicium 
vocetur et iusta poena afficiatur, 
quod beneficii loco habendum 
fuerit. 

P. 481. uaiiota ué» ug- 
Üéxzore] Haec ne quem in 
fraudem inducant, cogitandum 
est plene dicendum fuisse: ud- 
ÀAuora uev Lyryarqgréov, óxo$ uy- 
Üéxore dzodar eitat. 
u&v, ei 0e ug, v. Boeckh. in 
Min. p. 87. Krueger. ad Dionys. 
p. 27. Hermann. ad Lucian, De 
histor. conscrib. p. 284. 


481 
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voL0UrOg (v. £ml rà voixÜva Luows Óoxsi, c IIOAs, i 
Qvogux) zorjousog slivou* ése vj ye uit) uéAAovr, cüuxtiw 
QU u&ycAn víc uo, Üoxei xj goelo eivijg eivai, si Oi xai 
tou tig qotía* Gg Lv ys voig zgóG0sv ob0ayuf) iqdvy 
ovóa. : 

Cap. XXXVII. KA4. Elxé yov, & Xougeqow, 
ezovódts. vxDvo Zoxgdvuc, 7) moíts.; XAI. '"Euoi uiv 
0oxsi, o KoAAxAsu, Óxsoqpvdg Gxovód6su: ovÓiv piyroi 
olov tó a)róv igorüv. KA. Ni vovg 9tobg dii 
imivud. Eimí uot, € Zxgartg, mÓttQÓv G& quw 


C. xm0teQóv oe puer] gàusv teste Olympiodoro in libris 
quibusdam olim non repertum est. 

dllo ti z qu v 6o fios] Bekkerus 7j sine codicum consen- 
sione eliminavit. 

roig 0à diio rt, có abro] Libri mss. omnes dAlo t 7 5 
a?:0. Heindorfius post ró ajró addendum putabat Ó», sine causes 


idonea. 


D. tó éavro? ose V. asro9. 


, [4 , 
ta UtOv tu xezovoOores 


B. ézsl tà ye u9 uéAA.] 
,Locum sic intelligo: Qui non 
sit iniuriam illaturus, non opus 
est ei rhetorica, ut eiusdem opera 
luat supplicio suo iniustitiam." 
ROUTH. 

Cap. XXXVII. o9$8à» uév- 
t0. olov tó avr. 4p.] opti- 
mum tamen fuerit ipsum 
interrogare. v. ad p. 447. C. 

C. Nj$ ro?s PQseo956 dÀAY 
éxiQvud] Vid. snnot. ad p. 
463. D. 


nuódv o0 fos avatetoaugu- 
uévos dv sel] Similem ver- 
borum constructionem — habet 
Aristoph. Plut. v. 499: 59s uà» 
y&o viv Qui» ó flfog toig dv Qo- 
z0tg Ü.dxerat: quem looum. com- 
paravit Routhius.  Addimus 
De Rep. IV. p. 442. B: 45 — 
&Xuxavta :óv [ov zndvtov ava- 
rQéyp. Deinde Stephan. con- 
iecit zodtroutev.. Sed quidni in- 
dicativo nunc locus sit, quum 
praecedant haec: sí uà» ydg 
ozovóÓdieug x. t. 4.? — De con- 


Vind. 6. xezovOore, quod olim cum 


structione verborum :à évartía 
— 5 d Bei v. ad Phileb. p. 100. 

ei ug ti v — ró abst:ó] 
Quid velit Socrates, facile patet 
ex iis, quae deinde hanc illu- 
Straturus sententiam adiecit. 
Cohaerent verba sie: «&6 ug u 
jv tois dvOQgoxouw, ndóog 1 
aUt0, toig uév dàlo rw, tois 
08 dio z, nisi hominibus 
esset communis  gliqua 
animorum affectio, quam- 
quam eius apud alios alia 
r&tio est, Quippe fieri sane 
potest, ut, licet alii aliia rebus 
studeant, tamen communem qnen- 
dam studiorum suorum sensum 
habeant. Ut quum  Soorsie 
philosophiae,  Callieles autem 
populi rebus studet, uterque certe 
amore alicuius rei eaptua est 
Jtaque sententia est agtis per 
spicua. Neque structura ver 
borum quidquam habet diffi- 
cultatis. Nam illa: troie uóv dAlo 
t, toig 0? Gllo tr, principi sen- 
tentiae interposita sunt, ut e 
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vvvi GzovOdCovta, 7) zaiGovra; sí uiv yàg ozxovód(sc 
v& xal vvyyüvs, voUta CAg93 Óvva, D A£ytg, dAAO tL 1) 
judcv ó Blog &varzsronuuévog Qv sig vàv avOgonov, xai 
zvra và ibvavría zodvtrousv, Og tousv, 7) & 0s; 25. 
'Q KeAMxAsg, sl uj T. jv voig &v9odzoiu xí90g., roig 
uiv &ÀÀo Ti, voig Ób GAAO vu, vÓ eÜvÓ, dÀAd vig "uv 
(OLóv vi. Emaóys md9og 3) oí dAAo(, oDx Qv qv ódOiov 
ivüsitaG0a, vÀ évígo TO avro síQuue. Aíyo Ó' iv- 
vojGug, Otu by v& xol Gb v)v rvyydvousv rabvóv ci 
z:z0vOÓvsg, igQvre ÓUvo Óvvs Üvsiv £xdvtgog, iyó uiv 


Bekkero dedi. Nune pluralem numerum servandum putavimus. v. 
quae de hoc genere exposuimus ad Euthydem. p. 213. D. Protagor. 
p. 911. E. Phaedr. p. 254. A. p. 278. B., unde disces dualem nu- 
merum non raro sic cum plurali numero consociari. Dein Par. I. 
Flor. b. àveiv. v. p. 464. B., ubi nullus codex Óveir, p. 478. D. al. 
Libri hoc in genere mire fluctuant. conf. Fischer. ad Theophrast. 
Char. II, 2. Aeschin. Socr. II, 3. Lennep. ad Phal. p. 42. Lobeck. 
ad Phrynich. p. 210 seq. Matthiae. Gr. $. 188. 2. Videtur ÓOveiv 


apud Platonem non omnino spernendum. 


limitibus suis circumscribatur 
atque accuratius definiatur. — 
Mox  notabis structuram  ver- 
borum /0iwv t — $9 oí dÀlloi, 
quae prorsus conformata est z9ós 
tó voo/uervor. Quippe in /Üuv 
comprehenditur simul notio di- 
versitatis: unde.subiicitur 7, per- 
inde &c si scriptum esset dÀAo 
tt éxaoge. 

D. àiéyo 9 évrogoas xui 
Totum hunc locum, qui sequitur, 
Ficinus videtur aliter scriptum 
legisse, neque tamen quidquam 
in eo mutandum putamus. — 
xal zoo Illvgiiaunovg, in- 
tell víobv, quae frequens ratio 
eat, Nam quominus cum Hein- 
dorfio  zí5uov intelligamus, 
linguae leges probibent. Ludit 
autem commemorans 27uov Athe- 
niensem atque 217uov, Pyrilampis 
filium. Elegantiam loci partim 
explicavit Casaubonus ad 
Athenaeum IX, 12. p. 397. ,,De- 
mus hic ille est", inquit, ,,9:à0- 
xaÀoe et comtulus iuvenis, quem 


ut mollem et formae studiosum 
comici perstrinxerunt. v. Ari- 
stoph. Vespp. v. 91. ibique schol. 
Ex istis lucem afferes loco Pla- 
tonis in Gorgia, ubi ait Socrates 
de se et Callicle ambos se duo- 
rum amore teneri, ipsum quidem 
Alcibiadis et philosophiae, Cal- 
liclem vero óyuov Atheniensium 
et zI5yuov Pyrilampis, id est 
populi et Demi, qui erat filius 
Pyrilampis." ^ Comicis propter 
ipsum Zízuov nomen ]ludendi 
cavillandique materiam praebuit ; 
v. Ranke Vit. Arist p..405. 
Raspius De Eupol. Demis p. 94. 
conf. infra p. b18. B. Quamquam 
Populi prosopopoeia ceterum 
non fuit inaudita. Statuas Demi 
Attici memorat Pausanias I, 
1, 9. et 3, 4. Eundem Parrha- 
sius in tabula repraesentavit, de 
quo Plin. N. H. XXXV, 36. Fal- 
litur vero Casaubonus L c. 
scribendum putans xal ro) ro) 
Ilvoiduzovs. Nam neque arti- 
eulum eodem easu sic repetitum 
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"AlAxiBudOov vs voO KAswlov xol quAoGoq(ag, GU OE vob 
ve Aünvolov Ócjuov xci rob IIvguAdustovg. elotdvouo 
ovv Gov éxdGrort, xaímso Óvvog Ósuvot, Or. Ózó0 dv 
qf) Gov cà atei0vx& xoi Oxo üv qf) Eysw, o0 Ovvauévov 
&vriÀéyt;v , GÀM dvo xoi xdvo usvBoAAouévov* Ev vt 
rfj &x«xAngoie, idv vv Gov A£yovrog ó Ófjuog ó 'A9qvalcov 
wu? ij ovrog Py&wv, usroBaAAÓusvog Afytig .Q  ixtivog 
BovAstau, xol moóg vóv IlvouAduzovg vsavícv vóv xoAOv 
roUrov vroixÜvro PrtQu mínovOog. roig yàg vOv stou0uxGv 


09 8à cob te 'AO nv. 0.] Sic Ven. E. Vind. 2. Y. Bodl. Meerm. 
Aug. et pr. Par. I. Vett. editt. ov ze Óvoiv, t09 re AO. 0., in quibus 


Üvoiv perinepte intrusum. 


óznO0c üv gg cov] V. óxos, quod ex codd. correctum fere 


omnibus. 
Vat. Ven. X. 


Astius Ó ri; áv ex Flor. x. 
Vind. 2. 7. Flor. s. x. Aug. Bodl. Meerm. aliis 


Vulgatum d»rtgg ex Clark. 


emendatum. Unde natum sit vitium, ex scriptura Ven. 5. corr. 


dvg1j coniicias. 


E. £» te tj éóxxÀlnoía] Vulg. £v ce yàg tj &xà. Voc. yaQ 
nunc eieci cum Clark. Vat. Coisl. Vind. 6. Par. BCEFIW. Flo- 


per loquendi consuetudinem ferri 
posse arbitrámur, quamquam id 
citeriori quidem graecitati non 
repugnare docuit Boissonad. 
ad Anecdot. II. p. 296., ad Pla- 
nud. Met. p. 13. et ad Eurip. 
T. III. p. 339. conf. Schaefer. 
ad Demosth. Appar. IV. p. 151,, 
neque opus est omnino bac ge- 
minatione, siquidem non 2/zuov, 
sed víob cogitatione addendum 
est. Mox articulo item ante 
Pyrilampis nomen omisso dicitur 
tóv Ilvoidunovs veavíav et in- 
fra p. 513. B. cà IIvouauzovs. 
Alia. huius generis exempla v. 
ap. Lambert. Bos. De Ellips. 
p. 507. ed. Schaefer. 


óri. — o) Üvvauévov dv- 
tiléyseiv] Aut dicendum fuit 
ótL ov Üvvaca. — dilà ueta- 
fdiis,, aut ór. omittendum. Sed 
utraque orationis forma in unum 
conflata dixit ot. o Ovrayuévov. 
v. Apolog. Socrat. p. 31. B. De hoc 
genere loquendi consulas Bor- 
nemann. ad Xenoph. Anabas. 


II, 6, 24. p. 162 seq. Rost. 
$. 129. not. Í coll. $. 122. ann. à. 
Bernhardy. Synt. p. 471. — 
dvo xal xdáro uetafl dAle- 
ca. passim dicuntur ii, qui 
prae consilii inopia nesciunt, quo 
se vertant, qui non habent, quid 
dicant vel faciant, qui sibi non 
constant neque certam in agendo 
sequuntur rationem, ut h. 1. Di- 
narch. p. 18. ed. Reisk.: 3J/a- 
u6ívag énà tijg xoliteíag xal odx 
dvo xal xdto uerafaliouevos. 


E. ó 05uosc ó AOgvaíor| 
Quod altero loco reposuimus 
articulum plurimorum librorum 
auctoritate, ne quis putet legem 
illam violatam esse, de qua scri- 
psimus ad p. 45b. D. Nam ó 
05uos 0 AOmvaío» dicitur, quia 
opponitur éxeivos, h. e. z1$uos ó 
Ilvotdunovse, estque simul po- 
pulus tam levis atque in- 
con8tans, qualis est Athe- 
niensis. Carpit enim Socrates 
Calliclis levitatem mobili populi 
turbae nunquam non blandientis 
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BovAsóuac( vs xci Aóyow oy ológ t sí bvavtuoboO o, 
Ogre, £Ü víg Gov Aéyovrog éxdóvovs & Ouk voUrovg Abytug 
Sevudtor, Og dromd ióvw, l6cg timow Qv o)rÀ, sl 
BoóAoio v&üAxO9i] Aéysw, Ovr., sl wj vig xav6s, và cà 489 
zx0.xà vovv vOv Aóyov, ov0s Ov ze zovà veo 
Aéyow. vópifs volvvv xoi seo! iuob yo5vor Frtga toi- 
abro Gxobsv, xol uy] Qoeuofs, Ot. iy vaíva A£yo, 
GAÀk viv quAoGopíav, tà iuk mould, za0G00v voÜto 
Afyovdav. Aéysu ydo, € qíAs &vmige, csi à viv iuob 


rentinis excepto d. Videlicet inserviunt haec explicandis verbis 
práecedentibus. 

ó Ó5uos ó 'AOgvaíov] Secundum ó debemus Coisl. Ven. 
A X. Vind.1.2. 6. 7. Par. BCIVW. Flor. a. c. d. m. o. x. Aug. 
Bodl. Meerm. Carent tamen eodem articulo Clark. et Vat. v. annot. 


Bovkesuaat rte] V. foviguao! re, 


paucis aliis. 


P. 482. 


ut est in Par. E. et 


del d vov uoo dx.] de) additum ex Coisl. Ven. X. 


Vind. 1. 2. 6. Y. Par. IV W. Flor. a. b. c. o. Bodl. Meerm. al. 


et adulantis. Ceterum exempla 
articuli in his formulis temere 
neglecti collegit Schaefer. Me- 
lett. crit. p. 8. et Fischer. ad 
Weller. T. I. p. 341. 


roid0ra  £&r69a] itidem 
talia. Mox p. 482. A: zo6vat 
£rega toia)ta dxoveiw. | Sympos. 


p. 201. E. Phaedr. p. 58. D., ubi 
v. annot. — fovisevuaocí re 
xal àóyors. Quod schol ad 
Aristoph. Plut. v. 498. statuit, 
fovievua esse consilium pri- 
vatum et ffovigua consilium 
publicum, hoe discrimen non 
recte esse constitutum docuit 
Spanhem. ]taque hoc loco 
auctoritati codicum — parendum 
iudicavimus. 


P. 482. ta$)ta 1éyov] Di- 
ctum hoc est euxrixós, neque 
opus, ut scribatur ravra, prae- 
sertim quum praecedat tovto? 
tv À1oyov.—td éuà naióixd. 
S ynesius p. 22. ed. Turneb. 
Platonem imitatus item philoso- 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


phiam vocat zà zoibuG Sua. v. 
quae de usu huius nominis 
diximus ad Phaedon. p. 68. A. 
Phaedr. p. 249. A. — zoà9 
ttov Eun i nxros. Suidas: 
&uniyxtoi xobgon e)uetáflintor. 
Eustath. P. 1880. funigxror 
interpretatur Gozatov, eUuetdfo- 
lov. Lysid. p. 214. C: 9oxo?ot 
Aéyew. — rt00$ xGx006 — uqbé- 
TOt6 Óuorovs u9à' astovs avtois 
&ivat, dÀi éyumiéxrovs te xal 
dotadusgtovs, ubi v. Heindorf. 
Eurip. Troad. v. 1211: rais 
rgoxais ydo ai tUgat, &uzmxtos 
cs &vOgozos, GÀÀor dilooe xg- 
0doi. Plutarch. Eumen. p. 584. 
E. T. I: Sunimgxtos Qv xal gogás 
ueotós dfeflaíov. Plura dabit 
Lobeck. ad Sophocl. Aiac. v. 
1948. Wyttenbach. ad Plut. 
Vol VI. P. 1L p. 927. Male 
igitur Ficinus: minus sto- 
lida et pervicax. Neque 
dignum est mentione, quod sche- 
liasta et Olympiodorus tam- 
quam aliam lectionem comme- 
morant éxfligtos. 
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áxobsg, xai uoi iov. vv $vígow zxoiuv oA Tyvtov 
duxAgxvog* ó uiv yàg KAswíswg obrog dAAove dÀAaw 
iori Aóyov, d à quAoGogpía ctl vv «rv. Aíyse Ób à 
6v vov Savud6sg, zoggo9« Ós xci «)rOg Atyouévoig. 1) 
ov ixsivqv iE&AsyLov, OmsQ dvi bAsyov, dg o) tÓ ci- 
xtuv &Gr, xal d&ÓuxoDvra Óixqv i Oi0óvo. &mdvrov 
ÉGyatov xoxQv: * si voUro idóng dvélsyxtov, pu vOv 
xDvo, TOv ZAlyUxtiov 9tóv, o0 do, óuoAoyijót. KeAMxAtje, 
à KoAMxAsg, LAAÀ ügovijónt éy &zovv. v6) fic. xoitoi 
Éyoys oiu, c BéAxuave , xci TQV Mgav uo. xgsivvoy 
sÜva, dvaguoOvtsiv vs xol Óvuqoveiv, xal yogóv 6 095 


2:tov Éuxigxros] Clark. Vind. l. marg. £xzigxrog, quam 
lectionem etiam schol. memorat. 
' puàocgogía àel tüv avtà v] Hic del om. Clark. Vat. Ven. 6. 
Par. BCEFIVW. Flor. a. b. c. f. m. o. 8. x. et pr. Coisl Sed 
del tàüv a)tóv ad amussim respondet praecedenti Mllore allo. 


Quamobrem haec omissio errore nata sit prorsus necesse est. 
B. £Zogarov xaxdàv] Vat. xaxov. Clark. Par. CEF V. Vindo- 


bonens. Y. Florentini xaxóv. 
tóv Aly Unttov Qeóv] 


In aliis quibusdam est rà» xaxó». 
V. Alyvntíov. 


Mutavi ex Olym- 


piodoro suadente Sybrando. Alioquin zó» articulus ante Aiyvxziov 


desideratur. 


Ó uàv yàp Kleiv. — di- 
ote GÀA.] Notatur Alcibiadis 
levitas et inconstantia, de qua v. 
Sympos. p. 216. B. C. al. Sen- 
sum verborum bene explicat 
Olympiodorus: ó Abufidbns 
dore GÀllots qaíoet Aóyots, fj jà 
quocogía del tàv ast ég erat 
Aoyov, dàgOOÓv ys Óvtov. De 
dictione atque structura vid. 
Matth. Gr. amplior. p. 622. — 
zaosjoOa 0à xal a9r0s, vi- 
delic. xuvovuérov tv loyov tàv 
xoóg llàiov, ut recte Olympi- 
odor. — é£éley£ov, h.e. co- 
argue ac doce. v. p. 461. A. 
508. A. B. 

B. uà tóv xvva —] Vide 
annot. ad Apol. Socrat, p. 28. 
Olympiodorus: Atysnuov 
eizev, éneiür) udiuora zaàvtov ol 
Alyuzttot tots ovufiólorse éxégomv- 
to, unde scripseris ró» .A/yv- 


| xaxóv. 


ztt0». Idem proxima interpreta 
tur sie: ef dvéleyxto» éaGe(s 10v 
Aoyov, à Kalle, xal uf) 9e- 
àpoeus  fqtpO fva robs Àóyovi, 
ov0Énoté oot gvuQovtjaet ó Kal- 
Axis, dvi ro9, o)0ézote caviró 
gvuQovoets , di dv dnaru :à 
Bíp Buapov5yoeg vvgloirtov. xdi- 
Aio» O8 ye 1doas zyoo80aàg 3ugo- 
vjgu. xal uf moteiw domoríav, 
fyovv q0Qóv 0iagov$j0at, xal ut 
yvynv ast)» éavrj) udyeoó'a: xai 
Óungoveiv* uéyistov. yàg to?to 
De uàAlo» post xgeirtor 
illato v. infra ad p. 487. B. 
Cap. XXXVIII C. SOoxeis 
veavieóeaóai Bchol veart- 
eveotha interpretatur uéya qpo- 
veiv, xouxdjsw. Proprie est 
iuvenum more 8e efferre, 
deinde iuveniliter glorisri, 
se iactare, ut h. . v. Wyt 
tenbach. ad Selectt. princip. 
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yolgv, xal mAsiórovg dv9gozxovg uj óuoAoysiv uou, dAM C 
ivavt(oa Aiysw u&AAov 7) 8va Óvta iui iucvvà dovugo- - 
vov sive, xol ivavtvia Aéysw. 

Cap. XXXVIII. KA4. 'Q Xéxoettc, Üoxsig vta- 
vi&sOS'. Bv roig Aóyoug gc dAgy9dOc Onugyógog Ov: xol 
viv ta)to Óuunyogsig vxOtóv zo90vrog Iloàov zog, 
0xso looyiov xcvgyógsu szoóg Gà zoQOtiv. Eq ydg xov 
I 'ooyíav 'igovoóusvov ózó coo, ikv dqxgvon zoQ c)tóv 
uj éxvévdusvog tà Olxoux Ó tiv Óqyvoguxsv BovAóutvog 
uo siv, el O.0cEs oiróv 6 Iogyiag, alóyvvOsiva, córóv D 
xci qve, Oidtsuv Óuk vÓ E906 vóv dvOgdmov, Or. 


dvaguocrei» re] Sic corr. Heusdius Spec. crit, p. 32. pro- 
bante Heindorfio et Bekkero. Libri omnes ávdQuoctóv te, quod 
tueri conatur Winckelm. ad Euthydem. p. 73. eiva: intelligens, ubi 
tamen dissimillima confudit. Verbum dvaguocteiv, quo fortasse 
offensi sunt loci corruptores, legitur etiam alibi apud Platonem, 
veluti Sophist. p. 203. A. 261. C. Legg. IV. p. 718. B. De Rep. V. 
p. 462. A., quos locos iam attulit Heindorfius. Astius elvat traie- 
ctum putans coni. dvdQuoctóv te elvat xal Dug. 

D. e/ 8:18d$£ ec adcóv o I.] Oia£or Coisl. Ven. EX. Par. 
BC V W. Flor. a. c. m. Vindob. 1. 2. 6. 7. Bodl. et corr. Vat. Sed 
recte se habere indicativum futuri vel exinde patet, quod Zà» dgi- 
xyta. Scriptum est, non ei dgíxorro. conf. Reisig. Coni. Arist. p. 226. 


historic. p. 978. ad Plutarch. D. 
Moral. T. I. p. 131. ed. Ox, De- 


aloqovófvat a)rov) 
Poterat omitti a?ro». Sed usi- 


inde Onumyógov eivat vel Ünun- 
yogetv proprie est concionari, 
orationem habere, et oppo- 
nitur cà 0ialéyecat, "ut Prota- 
gor. p. 836. B. Bed in malam 
partem dicitur sic, ut sit rhe- 
torum more copiose dicere 
ostentationis caussa ne- 
que in dicendo verum et 
utile spectare, sed audi- 
entium gratiam captare 
et inanem orationis au- 
cupari delectationem. conf. 
infra p. 502. C. D. b19. D. 
Theaet. p. 162. D. De Rep. I. 
p.350. D. —2a9:ó » zac vtos 
ÍIl., postquam Polo idem 
accidit, quod querebatur 
Gorgiae accidisse tecum 
disserenti.  Respicitur ad p. 
461. B., ut proxima docent. 


* 


tata est Atticis neque ingrata 
re etitio subiecti per pronomen 
avr0s. v. ad Symp. p. 195. A. 
Theaet. 155. E. Phaedr. p. 269. 
À. Schaefer. ad L. Bos. De: 
Ellips. p. 28. Ast. ad Legg. 
p. l0. Bernhardy. Syntax. 
p. 290. Similiter Latini scri- 
ptores is, hic et ille post 
nomen substantivum inferunt. v.: 
Manut. ad Cicer. Epist. ad Fa- 
mill. VII, 26. XIII, 28. et quos 
laudat Drackenborch. ad 
Liv. XXV, 21, 1. 

Ütt dyavaxroiev dv, el 
tis u q.] weil aie unwillig 8ein 
w 4 r d e nywenn emer es nicht t sagte. 
Alia foret sententia , si dr de- 
sideraretur. v. Hermann. ad 
Viger. p. 741 ed et Poppo ad 
Xenoph. Cyrop. I, 3, 18. 
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dyavoxroitv Gv, st vu; ui) qaíg:* Ox Oiy vaDvqv viv 
óuoAoylav dvoyxac)svo, ivavtía aítóv cbr sizsiv, Gi 
Óót a)vÓó vobro dyomnáv. x«i Gov xersyíAn, Og wy uo 
Üoxsiv, ógUGg vóvs. vbv OR ziv abróg vaUtÓv rovro 
EmoUs, xai bycys xaT c)rÓ robro o)x dyauoi IlóAÀov, 
Ortu Go, Gvvsgyonuós vÓ dówusiv cloyiov sivo, roD dói- 
xti69c,' ix vcUrgo yàg «0 vác ÓuoAoy(ag abvróg vmó 
Gob Gvuzo0i00tlg iv voig AÓyoug imsOrouíGOn; aloyvv- 
Og B ivósi simsiv. ob y&g vÀ Óvu, à Zxgetso, sig 
ToLxb0ra dytug qogruxà xol Ónugyoguud, qXiaxov viv dA$j- 


xaí cov xateyéla] Sic Vind. 2. Par. V. Vett, editt, cum 
reliquis codd. mss. xarayekàv, quod recte mutandum vidit Corna- 
rius. Defenderunt tamen nuper Bernbardy. Syntax. p. 464. et Win- 
ckelmann. ad Euthydem. p. 38., qui infinitivum volunt ex paren- 
thesi ds yé uov Óoxeiv pendere, de quo genere structurae v. ad 
p. 453. B. Sed quum «os yé uoc Üoxeiv semper dicatur absolute 
neque cum infinitivo iunctum "usquam reperiatur, illam duarum 
constructionum confusionem hic non posse locum habere plane no- 
bis persuasimus. 


P. 483. xarà vov onzeo.] V. zá xatá g. $a. 


xav a U0:0 tOoUrO 0x Gya- 
uat IlG4.] H. e. in hoc ipso 
non laudo Polum. Sic ato 
ponitur Lysid. p. 220. B: yov 
08 tQ Ovti xivÜvvese: éxeivo astó 
elvat, eig 0 xàoat avrat al Ae- 
youevai guía celevtot , illud 
vel maxime carum esse 
videtur ete. Plura notavit 
Valckenar. ad Herodot. III, 
41. et ad Chrysostom. Orat. I. 
in Hemsterhus. Oratt. p. VI. 
Conf. infra p. 488. D. p. 509. E. 

E. 0x0 0900 ovun. — é£ne- 
otouíc?n) H. e. a te irre- 
iitus in sermone eo reda- 
ctus est, ut non haberet 
quod tibi opponeret. Ad 
ovunxoüwJeís — Olympiodor. 
ms.: àzóÓ ueragpogds tràv dÀO- 
yov» £oOov tàv ovuxoüigouévov 
éni tà ogayijvat. 'Theaetet. p. 165. 
E: 2avuacas rjv oogíar ovve- 
zto0ícÓns Ox a)rob, ov O5 ce 
qetoogduevóg tre xal gvv»ümnoas 
0n dv tOte éiirgov x. t. 4. De 
"i0tou($eiv, quod proprie est 


Articulum 


os equi freno compescere, 
Hemsterhus. ad Aristophan. 
Plut. p. 193. exposuit. — poer 
xà sunt gravia et molesta, 
v. ad Apol. Socrat. p. 32. A, 
Ünumnyooixd autem ad spe- 
ciem et gratiam audien- 
tium, non ad verum com- 
parata. — os rà zxoàld re 
spondet Lat. ut plerumque, 
ut Legg. XIL p. 952. D. al 
Male Findeisen. interpretatur 
quam saepissime. Batis au- 
tem constat sophistas, virtutis 
vim et rationem tollentes, do- 
cuisse ea, quae iusta et honesta 
haberentur, non per se — gvoe, 
natura — iusta et honesta esse, 
sed lege et conventione. v. Legg. 
X. p. 889. E. p. 890. A. Pro- 
tagor. p. 9391. D. 'Theaet. p. 172. 
À. Itaque Callicles distinguit 
rà xatd qoi et rà xarà vóuor. 
P. 488. 0 89$ xa! o9 toro 
:0.0090» x.] Acerba cum irri- 
sione istud roó$ro rÓ cogór» pro- 
nomini ó subiectum .gsst,. De 
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9sxv Owxtw, B gcs uiv oUx Low xceAd, vóuco OK. 
Gg Tk zoAÀk 0b voUra ivovrla dAAfAowg ióvr(v, fj vt 
qcig xcl ó vóuog. ikv obv rug alóyovgva:, xol ui voA- 
ud Aéysw meg vost, dwoyxdtevou ivovvia Aíysw. O Oi 
x«i GU toÜro TÓ GOoqóv xoravsvoqxüg xexovgoytig iv 
roig Àóyows, àv uév vig xarà vóuov Aéyp, xarà qw 
oztQOtQv, iàv Ó& và víjo pícsoc, vk toD vóuov. Og: 
«Oríixa iv toUroi, TÀ düwsiv vtt xol vÀ dOwxtiGQoL, 
Ilàov tó xarà vóuov alóyvv Afyovrog, oU vóv vóuov 
iÜuxaOtg xavk p6w. qot uiv y&ko zv alóyuóv Éóruv, 


omisimus cum Olark. Vat. Coisl Vind. l. 6. Par. BOEFIVW. 
Flor. a. b. c. d. f. m. o. s. Bodl. In Flor. x. articulo utrobique 
addito legitur rà xarà vouov léyp, tà xarà qvo. va. 


alagiov léyovzos, o9 rÓóv vóuov] Haec verba om. Clark. 
Vat. Vind. 1. 6. Desunt errore ex óuoirele)to profecto. Dein 
xatd qoi post éÓroxac'eg vett. editt. negligunt. Recte illud tuen- 
tur Clark. Vat. Ven. 2. Vind. 1l. 2. 6. 7. Aug. Bodl. Meerm. Flor. 


a. x. et Cornarii Hassensten. 
lov — é0wixadss. 


constructione v. Heindorf. ad 
h. l. ad Cratyl. p. 97. Parme- 
nid. p. 226. Protagor. p. 519. et 


Matth. Gr. $. 476. Est autem 
copo» callide et astu- 
te inventum, callide ac 


scite excogitatum, sicuti 
alibi cóg«sua est callidum 
artificium, astutum faci- 
nus vel consilium. v.interpp. 
ad Euripid. Hecub. v. 256. — 
xaxovoyeiv év rois lóyors, 
in disputando fallacibus 
et captiosis rationibus 
uti. v. Wolf. ad Demosth. 
Leptin. p. 334. Idem opprobrium 
Socrati obiicit Thrasymachus De 
Republ. p. 338. D. coll. 341. A. 
De discrimine a sophistis inter 
tüv vóuorv et tmv qQvotv consti- 
tuto v. ad Cratyl. Prolegg. p.23. 
Ceteriüm hune modum adversa- 
rium in disputando decipiendi, 
quo Callieles Socratem | usum 
esse queritur, descripsit Ari- 
stotel. De Rophistic,. Elench. 
e. XIL p. 570. Vol. III. ed, Buhl., 
t 


In Par. FV. pr. desunt verba lloj- 


id quod iam Routhius monuit, 
Neque obscurum est sophistam 
Socrati tribuere suam ipsius ar- 
tem eumque e suis moribus iu- 
dicare, — Verbum vzegotáv est 
furtimh.e.captiose et frau- 
dulentér interrogare. 
Iloiov t0 xarà vóuorv at- 
0xytov» &.] Loci sententia haec 
est: Quum Polus de eo 1lo- 
queretur,quod esset lege 
et consuetudine turpius, 
— concesserat enim turpe esse 
iniuriam facere, in eaque re com- 
muni hominum opinioni aliquid 
tribuerat — tu id, quod se- 
cundum legem et consue- 
tudinem iudicabatur, ad 
naturae normam exigebas 
eti persequebaris. Quippe 
Socrates, quum Polus xarà vo- 
uov recte statuere videretur tur- 
pius et peius esse iniuriam pati 
quam facere, — erat enim haec 
communis hominum sententia 
— vicissim disputando efficere 
conabatur, «ut iniuriam facere 
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OszteQ xoi xdxiov, vÓ dÓixsióQoL,, vóug Oi vÓ dOwtiw. 
oU0i yàg dvügóg robtó y' éGri vrÓ zdOümua, vÓ dGÜwxsi- 


69a,, dÀX dvÓgoamó0ov vwóc, O xgsivróv iov, vsOvdvo: 


?) ev, i 


Ocvug  dóixoUusvog xol sooxzgAexttóusvoc ui 
ológre ióviv «)vóg citQ ponu9siv, ugüb dAAo, o Qv xfj- 
Óngvow. dAA, otuo, oi vi0ü£usvo, vovg vóuovg oi. doO'tveis 
&dv99czol sió. xoi oi z0ÀAAol. mgóg «orobg obv xol tà 
«Utoig 6vugégov roUg vs vóuovc viX9evrau, xal tovc £xoi- 
vovg éxocuvobtG. xal rotg wóyovg Véyovow: £xqpoflobvttc 
vovg idóousveGtépgoug vv dvOgOzoOv xol Óvvavobg óv- 


B. éor; ce2»vd»ai] V. inverso ordine reOvavat éovív, re- 
luetantibus Clark. Vat. Ven. ZZ. Vind. 2. 6€ 47. Par. V. Flor. x. 

C. éxgofotvrss tovs] re vulgo post éxgpoflob»zes inculcatum 
om. Clark. Vat. Vind. 1. 6. Par. BCEFI. Flor. a. b. c. f. m. o. 8. x. 
Bodl. Meerm. Findeisenio vocula collocanda videbatur post tàv 
avÓQgonzo». Imo ea omnino omittenda fuit, quandoquidem haec 
praecedentium verborum illustrationi inserviunt, perinde ac si scri- 
ptum legatur: éxgofloürrtes yàQ tos àQg., ut rursus locum habest 
appositio illa integri enuntiati toties à criticis et grammaticis male 
neglecta. Igitur ante éxgoffobvres in locum commatis substituimus 
colon quod dicitur. 

$ 9é ye, oluat, p$ois]  Meerm. 5 9é ye gore, ofua. — Bed 


quam pati non modo turpius, 
sed etiam peius esse iudicaretur. 
Ita clara omnia sunt et perspi- 
cua neque opus est, ut vel lit- 
terulam loco suo moveamus. 
Seeus tamen Ástio visum, qui 
Platoni censet hoc esse resti- 
tuendum: //oiov rÓó xarà gvoiv 
alay.ov léyovros o9 tÓv vóuov 
éütxaDeg. voe. yàg * c. À. 
Deinceps ró dOtxeicD' pertinet 
ad praegressum zá» neque opus 
est, ut ante ro dÜüixeioda. inter- 
ponatur o/ov. Haeremus tamen 
in isto zd», quod vide an in 
zdci:» mutandum sit, Idem Sy- 
brando in mentem venisse vi- 
demus. Wagnerus coni, zav- 
tos. Ceterum inanis est con- 
iecturà Dobraei Adversar. T. 
I. p. 158. verba ró a8ixeiodo:, 
vouog à :ó dÜiuxeiv eiiciendum 
putantis, 

B. o902 yào dv0gós roó- 
t9 y] Sic Meno, Gorgiae disci- 


pulus, in libro cognomine p. 11. 
E: -ót adty doc)v dv0gOs doety, 
íxavóv elvavtà 12$ n0leos xodt- 
ret». xal. zodr:tovta  r098 — uiv 
püovse e)  mxowiv, to)g 
éyÜ' ovs xaxàs, xal avrÓv evla- 
peioDOa.  ugüév tow bro» zadeir, 
ubi v. annot. Ait igitur Calli- 
cles non esse viri iniurias pati, 
sed servi, cui mori quam vivere 
satius sit, quia nec sibi illatas 
iniurias contumeliasque propul- 
Sare possit nec suis opitularL  . 

oí t.O éuevot t. ».] Eaedem 
sophistarum opiniones illustran- 
tur De Republ L p. 388. E. 
IL. p. 358. E. seqq. Legg. IV. 
p. «14. C. D, — c«tí95o2a« 
rouovs dicuntur qui leges 
ferunt, quibus et ipsi obnoxii 
sint atque pareant, tcÜé»a: 
vOuovs &utem qui aliis leges 
scribunt ita, ut ipsorum libertas 
ilis non cireumscribatur aut 
cohibeatur. Itaque de hominíhus 
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vag xÀÉov ys, Üva uw) «bvóv mÀAtov Eyo6i, Aéyoveww, 
Gg «lóyoóv xol dÓixov tà mzÁAsovsxtsiv, xal vobro Lov, 
v0 dóÓuxsiv, vÓó mÀAÉov vv GAAov Egvsiv Eye: dyazóo, 
ydo, oluot, cUrol v vó lGov Pymó. qaváórtQo. Ovrsg. 
Cap. XXXIX. Ok rara 04 vóuo uiv vrobro dài- 
xov xal «lóyoóv Afystou, rÓ mÀfov (yvtiv byswv vÀv zo4- 
Adv, xol dóuxsiv vOrÓ xaAobOww* 1 ÓÉ ys, oluot, qious 
eOvi) dzogoaíivs, aOtÓ , Ort Olxoióv écv. vóv dus(vo vob 
q4&(govog zAéov Eysuv xol vróv Óvvearortgov toD dÓvva- 
vOtéQov. moi Óà vrabvo moÀAayoD Ortu obroc Py, xol 


oiua. sio inter articulum et nomen interiectum bene tuetur Hein- 
dorfius comparatis locis De Rep. VIIL p. 564. A. et Demosth. 
Lept. $. 4., ubi o/uat inter praepositionem et nomen interiectum. 
De articulo conf. Demosth. adv. Conon. p. 1268. 27. ed. R.: oí ydg, 
otiuat , flélttavot. xal fpuota x. t. À., coll Schaefer. Appar. T. V. 
p. 96. Adde De Rep. VIIL p. 568. C. Scilicet Graecos constat 
parenthesin arctius, quam nos solemus, cum primaria enuntiati parte 
coniunxisse et cum ea velut in unum confudisse. Tenui tamen in- 
terpunctionem perspicuitatis caussa. 

D. dzopaívet as:6] Sic Clark. Vat. Coisl. Vind. 1. 2. 6. Par. 
BCEFYW. Flor. a. b. c. d. f. m. o. s. x. Vulg. dxogaívo: àv. Bek- 


kerus et Turr. ex Par. V. dederunt dxogaívet ay. 


in libera republica viventibus, 
qualis fuit civitas Atheniensis, 
verbum medium usurpatur; se- 
eus res 8e habet, ubi sermo est 
de tyrannis, qui civibus impe- 
rant quae fieri cupiunt, ipsi 
autem legibus non obstringuntur, 
— rovs éxaívovsg et robs 
voyovs articulo adiecto dioit 
laudes et vituperationes, 
quibus uti consueverunt. vid. 
Matthiae, Gr. 8. 267. Krue- 
ger. Gr. 8. 46, 5, 1. 

C. dyaxdo: ydo, oluai 
nam contenti sunt, ut Men. 
P 15. C. De Republ. I. E 330. 

. III. p. 899, C. V. p. 450. A. 
Tim. p. 29. C. p. 30. B. al. 

Cap. XXXIX. D. dzogaí- 
ve: a9t0, 0c; 0] Vulgata le- 
ctio dzogaívor. àv rem lenius ac 
modestius significat, quam pro 
Calliclis superbia et confidentia. 
Codd. plurimi dzogaíve avo, 
quod recipiendum putavimus, 


^N. 


quamquam non displicet quod 
Bekkerus ex uno cod. V. re- 
cepit dxogaíver a$. Nam diffi- 
cilior illa lectio facile potuit in 
peius mutari, altera non item. 
Quippe a/)ró referendum est ad 
tó zÀéov [mteiv Fyeww iv Gov. 
Quum autem sufficeret addidisse 
Ott Üíxaióv éott, Callicles dicendi 
fervore abreptus, neglectis ver- 


bis praecedentibus, adiecit etiam 


haec: zóv due(vo to? yeígovos 
X. t. À. 

0nloi 0à tabóta mxolla- 
iov] H. e. manifestum est 
autem hoc, 971a 8à tabtd éott 
zollayo?. Herodot. IX, 608: 
0gloi te éuol, Ort mdvta «à 
zor0yuara tàv flagfidgov fjotyvto 
éx [legoéorv. Id. II, 117: xata 
taóta 0à :d Enea — Ógloi (p^ 
tet), ót. ovx 'Ousoov :à Kw- 
zgia éned éotuwv, ubi Valcken. 
frustra Óglov corrigebat. Plat. 
De Republ. VI. p. 497. C: róre 
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iv voig dÀAoig féowg xol vàv dvOgoxov iv OAÀcug tais 
TÓÀ£GL XO TOig vyévtOtww, Or, oUTO TÓ Üíxoiov x£xQurat, 
vÓv xosivto voU dvrovog Goysuv xoi mzAfov Eyswv. imd 
zoío Oixeio xyodpusvog Aégkngc imi viv "EAAdÓa iGrgd- 
v£vGEV, T) Ó zavijo a)voD ixi 2Zx00eg; 1) dAÀ« uvoía 
&v vig Éyov vowxDta, Aéysvv.. dAX, otuou, obro, xorà q- 
6v [tv vo? Owuolov] vxbve mzQdtrrov6t x«l vol uà za 
xatck vóuov ys tÓóv tío qU6s0g, o) u£vro, lcg xctà 


E. astro) éxnl ZxOas] énl tovs Zx. vett. editt, invitis codd. 
mss8. praeter Par. E. fere omnibus. 

t7v tob Üixaíov] Haeo verba merito ab Schleiermachero in 
glossematis suspicionem vocata defendunt Astius, Daehnius p. 12. 
et Hermann., nam quaestionem: zoío Oixaío ; non significare Xer- 
xem iniuria Graecos aggressum esse, sed quaeri, utrum vóuov an 
gvceos Ümaío, cui ipsi respondeant verba xard voi» ro Ouxatov. 

ru( éueD a: n Adtrovres ro9s feit] Haec vulgo sic scripta 
legebantur: riJ'éueD'a, nÀdtrorvteg rovs feltíorovs xal édQmueveotd- 


ELTE (patebit), ón to)to — xatà vóuov, isti homines uti- 


uév w tj Ovr Oeiov Qv, ubi 
male Ficinus reddidit: deoela- 
rabit. Epistol. Socrat. 9: obno 
8 doi gavegd otuat uévtot 00 
z0Àlo? a):à OÜmlooewv oóvov. 
Sic intelligo Herodot. III, 82: 
xal év rovtg Diébege, Gap dari 
zo)to Guortov. Itaque non est 
quod cum Heindorfio intelli- 
gas 7 pots. Mox animadvertes 
haec: Orc otros &jet, accuratius 
declarari verbis: ózt ot:0 t0 Dí- 
xator x&xQitat x. t. À. 

E. 9 dila uvoía àv tis 
&£youv —] Male Stephanus 
corrigebat 7 &Àla uvgía à dv 
tt$ Éyot.. v. ad. Apolog. Socr. p. 
41. B. Phaedon. p. 94. B. Matth. 
Gr. ampl. $. 414. d. Mox verba 
tv tob Owa(ov glossema inepti 
interpolatoris redolere acute vi- 
dit Schleiermacherus. Ete- 
nim z qgwVou tob Ouxaíov huc 
prorsus non pertinet , comme- 
morari potius debebat ró ts 
Qvoeos Ürxator, ut p. 484. A., 
aut dici xa:zà qoi  Ouxatos 
rasta xg. Nam sententia haec 
est: illud ius, quod est ab 
hominibus constitutum, ró 


que vehementer laeserunt, 
at vero secundum natu- 
ram illi egerunt atque ex 
lege naturae. Hinc seqq. xara 
vOuov ye ts picsos tantum- 
modo »ouov et qci» inter se 
opponi ostendunt. Itaque falli- 
tur qui r2» ro) Omaíov gov 
interpretatur naturam iuris, 
de qua ne cogitari quidem pot- 
est, quum tota hac disputatione 
tó xatd vOuov et tÓ xatà pot 
inter se opponantur neque 3$ 
toU Ómxaíov vor; usquam com- 
memoretur. Nec vero ulla in 
bac oppositione inest obscuritas, 
quum ipsa res iam antea decla- 
rata sit p. 482. E. seqq. — De 
formula xai »7 ud& z1ía (sie enim 
corrigendum)v.F ritscb.Quaestt. 
Luciann. p. 155 seq. Addimus 
Aristoph. Avv. v. 5T. 1144. 
Rann. v. 861. ed. Dind. infra 
P. 921. D. 

üv juetg tid éueD a nlarr.] 
Nihil in his loco movendum, 
dummodo colon post ti) éusda 
inferatur et xoà post dene. Àé- 
ortas cum codd. mss. optimis 
et plurimis eiiciatur.- Ita enim 
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vobrov, 0v qQusig vuOtusQx' zAdvrovVrsg vovg (ATiOTOUG 
xoi iQócusvsOtirovg 9udv crOv, ix víéov Aaudvovrsc, 
GezteQ Afovtog xovsztdüovrég v& xal yomvtÜovtsc, xato- 
QovioUus0n Áíyovrsg, Gg v0 lGov qoi Pysv xal vobvó 
écr, vÓ xaAÓóv xoci vó Ólxciov. éàv ÓÉ ys, oluat, qioww 
[xocvyv yéviyou Eyov dvijo, zdvvo vabva dzocotuodusvog 
xol óuxgQntag xci Ówupuvyov, xavamarüioag và qQuirtQa 
yodpporo x«l woyyevsóuero xol imoókg x«l vóuovg 


tovs 2uOv avtàv, éx véov laufldvovtes, QezeQ léovrag xal xatexadorzés 
te X. t. 4. Quae quam inepte et contorte dicantur, nemo erit quin 
protenus sentiat. Delevi xoi post Àéovras, quod fere soli Par. EF. 
tuentur, et emendavi interpunctionem. Herm. ruéueOa circum- 
scripsit. 

P. 484. 8àiag vyolv, xaraxargoas] V. Óugpvyov xal xata- 
za:5oos. Eieci xa) cum Clark. Vat. Coisl. Par. BCE FIW. Flor. 
a. b. c. f. m. o. s. x. De hae participiorum cumulatione modo infra 


in enarratione dictum. 


verba inde a zád:rovres inse- 
quentia praegressis: o» (rvOuo») 
queis ruJéusD'a, epexegeseos in- 
star subiecta sunt, in quibus 
complurium participiorum con- 
eursio neminem morabitur, qui 
respexerit ann. ad p. 464. C. 
Phaedon. p. 7*0. A. al. Sententia 
haec est: nec tamen secun- 
dum istam legem, quam 
nos nostro sancimus arbi- 
trio: dum enim optimos et 
validissimos nostrumipso- 
ruma pueris acceptios et 
quasi leones incantamen- 
tis et praestigiis deleni- 
tos formamus (educamus et 
instituimus), redigimus eos 
in servitutem, dicentes 
aequum (ró /cov) esse illud, 
quod honestum atque iu- 
stum sit. Verbum nz4Aatzetv apte 
nune de adolescentibus disci- 
plina et institutione formandis 
dictum significatione impropria. 
De Rep. II. p. 371. C: zàatrew 
tdg wvvyos a)9:Qv roig uvOois 
zol? uóliov f) tà co)uara roig 
vvyais. De Rep. VI. p. 500. D: 
xal u7? uóvorv éavió» matte. 


Legg. IL. p. 671. E: zaibevew 


re xal zÀdttev.. Prave H ein- 
dorfius iunxit riJ'éueDa nÀdr- 
tovreg (Sc. tóv róuov), quod ac- 
cepit pro ó» riéuevor nzÀdtto- 
uev.  Álio modo locum nuper 
pervertit C. Fr. Hermann, 
qui rtéuet?a arbitrio suo eiecit, 
quo scilieet sermonis structura 
expedita haberetur. Atqui ea 
profecto satis expedita est, dum- 
modo fuerit satis perspecta. Post 
Aéovtas Heusdius inserendum 
putabat Óéovres, t&mquam leo- 
nes vincientes. Quo non 
opus. De vi et natura iustitiae 
in aequalitate reposita conf. in- 
fra P. 508. 8. 

P. 484. íxavg» wy. &yov 
dv5o] Eodem modo d»5yo usur- 
patur Politic. p. 259. A: flaoi- 
Aevovt. yogas dvüo(. Sympos. c. 
16: d»2g £pov £pora. Xenoph. 
Hier. VIII, 5: dAX £uotye Doxei 


xal éx Oed» ru us xal ydQus- 


cvunagémeo)o. dv0gl yov, 
al. Proxima fortasse dicta sunt 
ad imitationem Homer. lliad. 
VI. v. D06 seq.: &s Ó' óte ts 
oratóg Üxzog, axootroag àni gd- 
tvp, 0eouóv dxog(9óas Qeíp ne- 
0íoto xQoaívov x. t. . Certe 
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vovg stxgà qUow Gmxavrag, ixovo6óràg dvsqávg Ótomó- 
v9c "uírtgog ó 0oDAog, xol ivraoOn iiAeawye vÓ tíüc 
q6scc Üixoiov. Ooxti 06 uot xol Ilivóngog Gmto byó 
Aiyo ivüsixvv6tQa, iv vÀÓ déuavi, iv à Aya, Or. NÓ- 
Log ó závvov Boaci.Acevg 9voróv ve xoi d&a- 
vátov' ovroc Ot Ó$j, qyóiv, éy su Óü.x av v cà pr- 
«LÓóvarov oxtovtáta xysuiol* cexuoíiogopeui Eo- 
you.6uv 'HoaxA£tog, insi dmoudvag — Alys, otco 
z06, TÓ yko &óuc o)x imíóvouot. Abyt( Ó', Oti obvt 


Üeonzótms v9uétegos] vuétegos Steph. praeter codicum au- 


ctoritatem. 
B. dye« Oixaióv] 


V. füaíoes tró Duwatwpzarov. 


Sed fiai» 


Clark, Vat. Coisl. Ven. X. Vind. 1. 2. 6. 7. Par. BCF. Flor. a. 


mt 


b. c. d. m. o. x. fiuà» Ven, 5. 


metaphora &b equo ferociente 
repetita est. Quod . intelligitur 
etiam ex usu verbi dzoceícaoai, 
hoc in genere satis dori. 
Xenoph. Oyrop. VII, 1, 18: 
üixxos ogaüajov d'xxoosletat tóv 
Kógov. Herodot. VII, 88: ó 
Pos 0:àg 000g dnsoeícaro 
róv Qagvovyea. IX, 29: l'oratat 
o0gO6s xal dmocsíerm. Deinde 
yoduuata non de psephisma- 
tis intelligenda sunt, quod vo- 
luit Heindorfius, sed omnino 
de formulis, in quarum nu- 
mero sunt psephismata, ut 
vere monuit Schaeferus ad 
Demosth. Apparat. T. IV. p. 260. 
— uayyavevuata sunt prae- 
stigiae, ut Legg. X. p. 908. 
D. XI. p. 983. al. v. Spanhem. 
ad Aristoph. Plut. v. 310. — 
éxavacrtaás dvepdvn— é f é- 
lAeuwve. De hoc usu aoristi v. 
ad Phaedon. p. 78. D. c. XVIII. 
B. xal Ilív8óaQos] Respi- 
eitur ad Pindari fragmentum, 
quod legitur p. 176. T. III. ed. 
Heyn. p. 640. T. II. P. II. ed. 
Boeckh. Reposui autem Oxo» 
tó fiaidzarov, quod habet cod. 
Bekker. V. in marg. adscriptum. 


Plerumque hi versus sic afferun- 


Ipse Pleto Legg. p. 114. E: 
xul Épaué» zov xart qot» ró» 
Ilívàagov üyew  Quxatobvta | 1ó 
fwuóratov, quod certe magis 
poetice diotum quam vulgatum 
illud: dyev fhaíog trÓ Ouxaudta- 
tov. Quum vero Callicles do- 
ceat ex naturae lege fortiorem 
ius constituere, et quum apud 
ipsum Platonem Legg. IIL p 
690. B. IV. p. 714. D. Prolágot. 
p. 337. D., ubi Pindari haec sen- 
tentia vel laudatur vel respici- 
tur, xa:tà goi» addatur, pro- 
babile est quod coniecit Boec k- 
hius in Min. et Legg. p. 178, 
etiam hoc loco scribendum esse: 
o)tos. 0à b, proi, xarà gv- 
0.» Gyet, nec veri quid vidit de 
Geer. Diatrib. de Politic. Pla- 
ton. p. 22., qui hoc additamento 
opus esse negavit. Quod autem 
scholiastes — Pindari pleniorem 
praebens locum illud xarà pot 
reticet, — acute inde collegit 
Boeckhius ad Pindar. Fragm. 
p. 642, id non ante verbum dyes 
lectum esse, sed ante vocem »6ó- 
uos, fortasse etiam aliis nonnul- 
lis vocabulis interpositis. Quae 
si vera sunt, quo loco. hic ali- 
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zowutvog oüvs Óóvrog vtov D'novóvov djdóeto vkg foüs, 
&g roUrov Óvrog rob Ouxalov qot. xci Bobo xol vaAAe 
xvüueva sive, zdvrx too DsAviovóg vs xol xosírrtovog 
Tk vtGv qsoÓóvov ve xol Xvvóvov. Cap. XL. t9 uiv 
ovv dàÀg9ig oUrog Lys, vyvóost, 0£, Qv im cà 
usl6&o EA9gc iddag :jÓy quAoGoglav. quAocogpia ydo 
vo iow, & ZXoxgertg, yaolsv, dv vig e)rob puerolog 
&warot iv cvfj 4Axlg* ikv Ób msgouvíQo oO Ótov- 
vog évOwuvQl)y, Oxqp9ogk vOv dvOgozov. ikv yào 


tur, ut dyer Üuxaiv Soribatur. Et habet Par. V. in marg. Oxaió» 
t0 fhiat0rarov. Hine reposuimus quod unice verum videtur. Pro 
Hoaxiéos, quod plurimi codd. habent, vett. editt, "HoaxAéovs. Pro 
vulg. zeco/ Par. V. yeoí. Bed v. Boeckh. ad Pind. T. III. p. 642. 


Bergk. Poet. lyr. p. 263. 


quid exciderit, ambigi etiam ma- 
gis poterit. In codd. enim ne 
levissimum quidem apparet de- 
perditi alicuius vocabuli vesti- 
gium, neque Olympiodorus 
quidquam habuisse videtur, quod 
in nostris libris non conservatum 
sit. Fieri tamen potest, ut Cal- 
licles Pindari vergsus non sine 
mutatione afferens post proí in- 
terposuerit p/cet, quod propter 
litterarum similitudinem facile 
potuit ab librariis negligi. fed 
utut est, illud quidem certum 
arbitramur, Calliclem locum Pin- 
daricum in rem suam accommo- 
dantem legem naturae intelligi 
velle atque potissimum extrema 
haec éxe) dzQidrag urgere atque 
diligentius in suam sententiam 
interpretari. Sensum verborum 
Boeckhius ita explicavit: 
.Fatalis lex etiam vim 
maximam affert eamque 
iustam efficit, quum hu- 
mana ratione sit iniusta, 
quia quod summa lex im- 
peravit, etsi iniustum no- 
bis esse videatur, iustum 
sit necesse est" De Ge- 
ryonis bovibus ab Hercule raptis 


v. Hesiod. Theog. v. 289. et 
982. Virgil. Aen. VIL v. 662. 
et VII v. 201. — Post éxeb 
dnxQidtag finge Calliclem haesi- 
tasse nec statim in mentem re- 
vocare potuisse ea, quae recitare 
vellet. — o0 x éxíotauat, non 
teneo memoria, ut Phaedon. 
p. 61. B: obs zxgoyeígove elyov 
xal jzxictdumv uoDovs toos Al- 
coz0v. Protag. 339. B: szo?ro 
én(araoat rà. ácua; 

Og tovtov Óvtog toU) Dr- 
xaíov] Referendum est rovrov 
ad proxima verba xa) Boos xal 
rdÀla xrmuara eivai x. z. à. His 
enim uberius explicatur. 

Cap. XL. C. gilocogía 
ydo xvoí écotiv — xaoles] 
Exspectes xaoíe» rt. Bed non 
opus. v. ad Sympos. p. 27 seq. 
Lucian. Dial. Mort. XXII, b. 
Mox 7Axía de aetate iuvenili 
intelligas, ut in formula ee 59- 
x(av TXstv, de qua v. Hein- 
dorf. ad Charmid. 8$. 3. Itaque 
nópjo rf xe est ultra 
iuventutem. P. 485. A: xal 
o?x a(ayo0» uerQaxío Ovtt quio- 
coget». De sententia v. De Re- 
publ VL p. 487. D. 
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xul zvv sogvis T xoci sÓQÓc tüc 5Auícg quocogfj, 
dvdyxg mzvvov dm&gov ysyovíva. ióv(v, &wv xij tu- 
z£Qov siva, tóv uéAAovra xoAÓv «dya90v xol só0Óxuuov 
ÉcsG0o. dGvÓQoa. xol ykg vOv vóucov üszugou yiíyvovrat 
TÓv xcrtà Th)v zÓAw xoci vOv Aóycwv, oig Oti goousvov 
ópiAsUv Ev Toig GvuBoAaloug roig dv9go ou xol ia. 
xol Ónuocl«, xci vv Óovdv vs xoci ixi9vuuDv vÀv 
dv99oozt(ov, xci óvAM$Ugv tàv 199v zavcdzoecw dss- 
go. yíyvovvot. éimx&üükv oóv 5A9e6w sig vwa iÓíav 1) 
zOÀvtUX)V TQUE, xcrayéAaóTo, yiyvovtat, (GgxsQ ys, 
ott, oí zoAvruxo(, éxeüiv e sig vkg Dusvégag Owtoi- 
f&c EA9c0. xol vovg Aóyovg, xovay£Aaótol sio. Gup- 


E. vrvygaávy Bélr.] Steph. Heind. Bekker. Ast. Herm. al. tvy- 
y&vet quod habet unus Flor. x., sed v. explic. Ex Clark. Gaisford. 
diserte testatus est coniunctivum. 


D. ois 9ei youevov óur- 
lei»v|] Ordo verborum hic est: 
olg Bei yoouerov év rois ovuflo- 
laéorg xal i0ío xal Ónuocía aui- 
leiv rois dvOoomnow. Dictum 
vero yoouevor Oguüsiv pro Ouu- 
Ao)vta y95j09a(, quemadmodum 
paullo post 9«xAéyeoD'at velligo- 
uevov pro Oiakeyouevor wveliie- 
cat, illo more loquendi, quem 
attigimus ad p..488. E. of. 
Matthiae. Gr. ampl. T. II. p. 
1097 seq. — ovuflokatov est 
pactum euiuscunque ge- 
neris, der Vertrag, ut ovu- 
Bdliàw s. ovufallecOu: dicitur 
pactum inire. v. Pollux 
On. VIII. 140. Scholiastes: ovu- 
folo mxaod rois "Atttxois  aí 
dogdleuat xal ovyygagal xal ovv- 
O5xo. z0lemv, xaÓ' dg vO Ó(- 
xatov dAilgiats Éveuov. 

ovià. tàv »$9299À0»| Male 
schol. riv év £Qe« xeuiévov. Nam 
59os significat interiorem 
hominis indolem atque na- 
turam ideoque ingenium, 
quatenus est caussa et 
principium universae vi- 
vendi rationis, Latini non 


habent vocabulum, quo vim 
Graecae dictionis commode ex- 
primant. v. Quintil. VI,3. Pro- 
ximis verbis carpit sophista 
oblique Socratem, qui supra 
p. 4(4. A: yélora nzaQeiyov xal 
oUx Qgazi0tdun9v éxcobmo(tetw. 

E. e/s$ tàg 9uetégas Óia- 
rou.fláe — xal toos Aóyovs] 
Apolog. Socrat. p. 91. D: 6óu 
vueig — o)y oloí te éyévacde 
éveyxeiv tàg éuàg Üwtoifiág xal 
tovg Aoyovs. 

z0 to0 Ebsoginx(0ov] Ver- 
sus ex Àntiopa Euripidis repetiti, 
quos Zethus ad fratrem Amphio- 
n& dicebat; id quod constat e 
schol. et Olympiodor. ad h. ]. 
Valcken. Diatrib. p. 170. eos 
sic constituit: — ér» to/to yé 
tot | Aaungos 9' Éxactos, xdxi 
roU)t éneiyetat, | Néuov 10 zàei- 
stov guéoas tovto uégos, | "Iv 
avrog cUrOÜ tvyydvE( xQdtuotos 
Qv, vel — év tovto ye xàs | 
4Aauzgós tís éott x. v. À., verba 
ónov Ó dv qgavios — émnatvei 
ab ipso Platone adiecta putans.— 
Dietionem zoAv, zAéov, zieiatov 
ti véue, multum, plus, 
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Baivs, ykg vó v00 Ebgux(0ov: Auumoóg v iótTiv ÉxaGrog 
íév vTovto, 
xüzi voUv é&x&iystoL, 

véucv tà mzAsióTOV tjuégee TOUTO uégos, 

(v «)róg «UroU Tvyydvy félx.Grog ev. 
zov Ó àv qoos LE ivttÜOsv qeiyst x0 Aouogsi 
tobro, vÓ Ó' Evsgov émouvti, sÜvoío vi] bevtOUD, TjyoU- 
u£vog obrog «OrO0g £xvtOv ixawsiv. dAA , oluot, vO Óg- 
O9óvaróv iórw dyugorígov ustaGysiv. quAoGogleg uév, 
0Gov zoiÓs(ug xdgwu., xc«AOv utvéytw, xol oUx cl6yoov 
Metgoxíe ÓvtL 9uiodogsiv iztiükv Oi dy ngsofiireooc 
Qv dvOgomog br. quAodoqij, xavayéAnOtov, e Xoxoutsc, 


P. 485. 1oi9o get roóto] V. rovro, quod ex codd. optimis et 


longe plurimis emendatum. 


ávdgoozos étt( gilocog] Soloece vulgb gi1ocogei, quod 
emendatum ex Clark, Vat, Coisl Ven, 5X X. Vind, 2. 6, aliis multis. 


plurimum alicui tribuere, 
illustravit Valckenar, l. c. et 
ad Hippolyt. p. 306. — Pro 
tvyyávnp, quod habent codd. 
omnes praeter unum Flor., Ste- 
phanus, Valckenarius, 
Heindorfius, Buttmannus 
ad Alcibiad. II. p. 146. A. tvy- 
14v et COR orudt, quia £va non 
sit particula finalis, sed pro ózov 
positum. — Et hoc quidem ve- 
rum, sed quod inde concluse- 
runt indicativum esse reducen- 
dum, id iudicatum est paullo 
inconsideratius. Satis enim con- 
stat poetas epicos et iragicos 
ósg, Ógtte, Ózov, fva (ubi), £os, 
zQív cum solo coniunctivo con- 
struxisse , ubi prosae orationis 
usus d» additum poscit. v. Por- 
son. ad Med. v. 222. ad Orest. 
v. 141. et quos laudavi ad Phae- 
don. cap. VI. Quocirca fva tvy- 
yávg idem est quod ónov dv 
tvyyavg. Veram esse hanc in- 
terpretationem satis testantur 
quae ipse Plato addidit: oxov 
à dv gabios p. —  Genitivus 
avro? cohaeret cum Békriatos, 
ut sententia haec sit: in quo 


se maxime excellere sen- 
serit. Genus loquendi explica- 
vit Matth. $. 460. 

P. 485. xa! Locüoget to- 
ro], Referas roro ad Óózov dv 
g. j. Nam ónov idem est quod 
év Q vel meol 6 0. Quod vulgo 
legebatur rovro, id linguae legi- 
bus adversatur. Nam verissime 
schol. ad Aristoph. Plut. v. 456: 
:zü loibogotuar xabquxds Dor- 
xj cvvrdcoerai, éveoymuxds 0? 
attiatixp, ubi " interpp. Conf. 
Matth. $. 884. 2 

ócov naideías 140tv] $0 
viel zur. allgemeinen Bildung ge- 
hort. Protag. p. 312. B B: rostov 
yào ov indotqv oix éni tég »n 
£uaxhes og Ügutovoyos écóuevos, 
dÀàÀ éml maibeta, Og :Óv 
iBitqv xal tóv deíOegor ngé- 
z&t. "'Theaetet. p. 145. A: $o- 
yoagixós , yeouetouxós , dotgo- 
vouixOg , Aoyiotuxós, xal Óoa 
zaubeíag Éyerai. Bententiam illu- 
strat locus De Rep. Vl. p. 48. 
C. D. Totum qui sequitur locum 
tractat Gellius N. A. X, 22. 
Frustra Heusdius corr. óocov 
zaiUids ydguv. Cf. ad p. 487. B. 
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TO qyoi]uo yiyveva,, xoi Pyoys Óuoióratov sdóyc) xQOs 
vobg guAoGoqobvrag, cgo zQOg Tovg wsAA£ouivovc 
xci suítovrag. Orav uiv yàg mouíov lào, óÓ tu 
ztgogYjxsu ÜuxAEysoUe. obro , wsAM6óusvov xol stoitov, 
qoíoo ve xol yoagísv uou qoivsrzo, xal iAev9égiov xci 
zoéxov vfj toU ztouov vua: Orcv 0b Gags OxAsyo- 
uévov zoeüanglov dxoóGo, muxgóv tí uou Ooxsi yofjua 
tiva, xol dv$ nov và crc xc uou Óoxsi ÓovAostQexis 
vu. tiva, Ovav Oi dvógog dxovoy vig wWtAMEÉousvov 1| 
zai£ovte óoQ, xevayéAcótov queivsta, xol dvovOQov xci 
zÀnyGv d&ov. vaírov obv Pycoys voUvo zdóyo xul zo06 
tovc quAocogobvtag. mook véo uiv yàg usigaxio ógóv 
quAoGogíav &yopa,, xol zQfzsuv uov Óoxsi , xal vyotuat 


B. à £c x 9065x864 Ó1a4. ore] 'Temere haec nonnemo nuper 


suspectavit, 


E. éles2eQov Óà xal uéya xal íxavóv] Pro /(xavor 


l 


Mox ró yozua est res, quate- 
nus tractatur. Dictum est 
autem cum contemtione, ut saepe. 
v. Ruhnken. sd Tim. Gloss. 
in voc. 

B. dezeQ x906$ tovg ys. 
xal xaígovras] Ne quis ozeg 
cum Findeisenio scribendum 
putet, similia notavimus ad Phae- 
don. p. 86. A. Isocrat, En- 
com. Helen. 8. 6: vóv 9à xaga- 
zÀ9ovov zxot00tv, Qsxeo àv el 
tt$. T0087t0t0ltO X. t. 4. — mxaí- 
$e(v h. 1l. est puerorum mo- 
re ludere. Schleiermache- 
rus verbum corruptum esse su- 
gpicatur. Mihi satis firmari 
yidetur lis , quae mox dicuntur: 
ótav Óé dvà Qós dxov0n. Tg wel- 
Mjouévov 1) 9) xa(Zovta óoà. Deinde 
Hei indorfius legendum censet 
Q Eri nt Qostyxet DuaéyeoD'at otto 
velfóuevorv xal mais ev. Et 
scriptum exstat za(óeu in Flor. d. 
Quid quod eod. Bekkeri V.a 
prima manu etiam yeAAfouévo 
exhibet? Itaque si quid mutan- 
dum, equidem corrigam: 4 ét 


zgosyxer OuaMéyeoDat otro tvel- 
Aifouévo xal za(geuvv. . Quam- 
quam accusativi ad /Üc possunt 
referri, ut scriptor minus accu- 
rate loquutus sit. H irschig. 
istud o6 £m — uw. obro de- 
leri vult. 

C. veliifouévov — xata- 
yélaorov] Horat. Sat. II, 3, 
2404: Quid? quum balba 
feris annoso verba palato, 
Aedificante casas qui sa 
nior? ubi e&ndem habes sen- 
tentiam. Mox ad »éo uetdaxéo 
conf. Legg. X. p. 887. D: obe 
éx véov za(üov Zxovov. Ibid. 
Libr. II. p. 608. D: af ce xenc- 
Üevuévat. tiv yvvauxó xal tà 
véa ueigaáxca. Qui heo loco 
véo deletum ivit, quoniam non 
reputavit, quam late pateat aetas 
too ueiQax(ov, satis ruit turpiter. 

D. óxdoyet toó vro —drd»- 
Üopo yevégduai:] Phaed. p. 81. 
A: $ndoyet aótb. ed0c(uor. el- 
vat, ubi v. annot. 

£g ó noingrgs] Intelligi- 
tur Homerus, quem constat sim- 
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éAsUOtoóv two sive, roDrov vov dvOgaztov, vov Ob ui 
quAoGoqobvrva dvsAsÓ9sgov xal ob0észors ov0svOg d&- 
Govrc ÉavrtóOv ort xaAoD olrs ysvvaiov sQodáyuotog: 
Orcv Ob 0? zgsófrsgov iào Pv, quAoGogobvro et wD 
dnaMaeevópevov, minyov uo, Ooxsi dg OsiGQüo., c) 2X0- 
xQattg, oUtog Ó dvág. 0 yàg vov O5 B&syov, Oxdoy& 
voto vt dvOgdzo, xüv zdvv tóqvijg 7, dvévógo ys- 
véG9e. qebyovt, và uíóo cvíjo móAsog x«l vàg dyogdc, 
iv aig Équ ó mougvij vovg dvügag dguxgensig yiyvsoQa, 
xora0tÜvxór. 0b vOv Aourov iov Buivou wsvà usigoxicv 
ív yovie vQudv 1 vevvdgov wigvgl£ovra, éAsógsgov 0$ F 
xci uéyo xal ixovov piüémove g9éy5acdo:. Cap. XLI. 
iy 0£, G ZXéwgereg, mxgO0g 0B imuxóg yo qu- 


Heindorf, mavult vea»vixóv, ut edidit Herm. Post ugóézore Heus- 
dius inferendum censet uzBüé», Neutrum opus; v. ann. 
éziein s £yo gilixds] V. £o xal guuxàs praeter codd. 


fidem, 


pliciter ró» mowrjv nominari 
solere. Res dicitur ad Iliad. IX. 
v. 441: o$0' dyogéov, iva v 
&vÜoes dgumganéas relédovot. 
xataüdeUvxoti 0à tÓv Lor- 
zÓ v p. f.] Similiter de Republ, 
IX. p. 519. B: xarabcüvxdsg bé 
év wj oig tà mollà o yvvi) 
fj. De sententia conf. Epi i- 
ctet. Dissert. I, 29. p. 161: ov 
Oéleus td uàv loydeia td magi 
tovto dois dgeivat, talacto)- 
goc& dvO'Qozagíomg, tv ày yovía 
"au dotes uod ou lau fia v0)0t. 
; 18. p. 240: eis r5» yo- 
d dS xdÓ'nco, xal zxÀéxe 
ovÀloyiouoUs, xal allo xootewe. 


Plutarch. De Philosophando 


c. Principibus p. 104. B: tà ué- 
om tüàv mnzxOleov dzo0ibdoxev 
Bovióuevos, éy yovía vl xao 
7)ovyíav dvolóor  ovlioytouovs 
xal xeol éléyyov gilocogdv. D a- 
masocius apud Suid. s. v. Ovà- 
ziavOs et apud Photium p. 1072: 
roryagoüv oi év yovía xaDjue- 
vot Aóytot xal qgulocogpobvreg 
zolàià udia ceuvds nxesgl Üiuxaiwo- 


| ore. xai go oov vns éxflatveiw 


éxl tàg nQod$em dvayxatóuevoi 
doynuovobour: de üxag Aóyos, 
ü» dnj tà Éoya, pdtatóv. 1t gat- 
vetat xal xevov. Quae congessit 
W yttenbach. Biblioth. crit. T. 
XII. p. € seq.  Addimus locum 
Liba&nii Apolog. Socrat. T. III. 
p. 18. emendatum a Iacobsio 
in Additament. animadv, in Athen. 
p. 53. et Actis philolog. Mon. 
Tom. IL. Fasc. IIL p. 445: xoi 
yág o9 tQ ye ÉKotar dvayogeiv 
co., ür. doa ovrog xataüUs eis 
yovíav xai Ogag émwelg — 
varegov 0à eis qàs élOeiv ovvé- 
i x. t. 4. Themist. Orat. I. 

96. et Orat. XXII. p. 324. 
ed. Dind. Ciceron. De Orat. 
I,.18, 57. Conf. Gellius N. 
À. X, 22., qui de hoc loco co- 
piose "disserit , et Iacobs. Nott. 
crit. ad Antholog. p. 896. Dein- 
de Heindorfius pro íxavóv 
scribendum censet veavaxov, m a- 
gnificum. Coraes mavult 
xaÀAóv. Sed verum /(xavóv, quod 
alicui satisfaciat, Post uy- 
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Aug. xwüvveUo obv z:zovüOtva, vov Oxto ó Zij9og 
zoog vOv "ugíova ó: Ewpuxíóov, otzso iuvÉo)s. 
xci y&o uoi vowxbr drro imígyevos zQ0g GB Aby&w, 
oldzsQ éxsivog smgóg vOv dÓtÀqóv, Ov. dusAtig, oO 
Ziüxgares, Qv Oti 6t imiuusAsiGD eL, xol 96v Vvryüs 
& s yevvatav M&u.QaxuUsu. vii Ota Qéstsue 
uoogpoóuaru, xol oív às. O(x9c BováAaicu zoog 
9st Qv óg9g Aóyov, oDv sixóg Qv xol zuOa- 
vov Adfovc, o09' ózio dAAov vsavixOv Bos. 


zgos2e?' àv óg2 s] ngogdei! dv ,Herm. ex Clark. Coisl, 
Par. ABCFIW. et pr. E. Vulgo z9o8'e?^ dv, quod perz Se Spernen- 
dum non est, 


P. 486, ovv! e/xós dv xal zn.] dv post e/xós addunt Clark. 
Vat, Coisl Ven. E X. alii multi, Plurimi tamen voculam etiam 


post z:2Qarórv addunt, ubi vulgo legebatur. 


0énote Heusdius ug0év exci- 
disse suspicabatur. Át vere mo- 
m Boeckhius in Min. et 

PRA p. 112. saepius ita :) et 

&v omitti. Legg. p. 642. A: 
"h xatà DITS avtob 0.0QOt oig 
ovx ürv Ü)vauo üvev uovoudjs 


Ogt0tgtóg xore cagég ov. [xa- 


vóv Év rois lóyors dxolafeiv. 
Infra p. 493. C: à:e o) Óvva- 
uévgv  ctéyew, 8c. ov0év. De 
Rep. I. p. 331. E. V. p. 464. D. 


Phaedr. p. 241. E. Legg. V. 
p. (86. D., ubi ov3év recte omit- 
tunt codd. mss. Sympos. p. 
188. D. 


Cap. XLI. E. éuol rocabc 
&rra éxégQyerat]. in men- 
tem venit. Sympos. p. 197. C: 
ézéQyetat Ó0é uoí tt xal Éuuezoov 
eixeiv. Fecit poeta in Antiope 
fabula fratres inter se de studio- 
rum ratione altercantes. Zethus 
enim, rei pecuariae deditus, fra- 
iri musicae amorem exprobrabat. 
Versus Euripidis Valckenar. 
Diatrib. p. 75. hos ex hoc loco 
eruit: "Augiov, dueleig àv éni- 
ueleiodat de Oei | Atayods te, 
vvyis dàe yervvaía qvos, | lv- 


Omittunt eam secundo 


vauxoutuo Ouanoéze«e uopgoluatt. 
Aliter Pierson. Praefat, ad 
Moer. p. XLII. Sententia ver- 
borum haec est: indolem ani- 
mi tam ingenuam puerili 
quodam ornare studes de- 
core. Pro Üuangénec, quod 
agnoscit etiam Philostr. Vit. 
Apoll. IV, 21. p. 160. et Thom. 
Mag. s. v. Qiangéno, Grotius 
Excerpt. e Trag. et Com. p. 313. 
Üuntoézeig, Piersonus autem 
l c. pOeíoee vel Oiagle(oets 
corrigit. Neque Heindorfio 
verbum vitio carere visum est, 
qui illud usquam activo sensu 
usurpari negavit. In quo po- 
Síremo saáne verum perspexit. 
Nec tamen inde consequitur 
quod voluit, quum O:axgéneds 
ne hic quidem active, accipien- 
dum sit. Est enim: sententia 
haec: Et &8d indolem animi 
adeo generosáàm puerili 
conspicuus es decore. In 
quo quod dicitur &tazoéners, in- 
signis es, emines, id non 
in bonam partem intelligi ex 
addito uecgaxiDer facile intelli- 
gitur. Itaque nihil mutandum. 
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Asvp & BováAs)caio. xoaíro., & qíAs Zoxgeatsg — 
xai wo, uxótv éy90t005o' sovoío yàg ig vfj 6íj — ox 
aidygOv Óoxsi Go. sivou obvog Éysw , Gg iyi ob oluc, 
Eysvv. xo vovg dAÀovg vovg móQóc d& quAoGoplag iAaU- 
vovtag; viv yàg tt vwg 600 Aoóutsvog 7) GAÀov óvov- 
obDv tv voto/rov tig vO ÓsOuoT/Q.ov dzeydyov, qd- 
Gxov dówxtiv uiv düixobvra, oíc9 Ov. ox Qv Eyoug 
0 v. qgrjóouo GavrO , dAX Luwyyuimg Qv xol yaoudo ox 
Éyowv O vi &imOug, Xo sig vO OwxaoToQiov dvoBdg, xary- 


loco Flor. o. Bodl. Aug. Meerm,, ubi nos delevimus. Deinde vulg. 
j$zàp dilov», quod adversatur auctoritati librorum Clark, Vat. Coisl. 
Ven. 5X Z. Par. CIW. Vind, 1. 2. Flor. à. b, c. d, m. o. x. Bodl. 


Aug. Meerm. 


Tenuit tamen Bekkerus. v. p. 486. B. 


&llov órtovoó» tQv tovovtov] Vulgo deerat tà» to(o- 


tor», quod codd. fere omnes praebuerunt, 


Bekkero dedi ex Par. V. 


Mentione autem dignum Ruhn- 
kenium quondam in Epistola 
ad Valckenar. ap. Mahn. p. 67. 
locum ita refingendum censuisse: 
— Qo *vyjs 00e yevva(av 
&Ayov  yvvauout(ug — Oumxoénets 
uoggouar, ut £Éyo» aut simile 
aliud verbum excidisse putare- 
tur, unde accusativus 
penderet. 

P. 486. xal oir dv 0íxq$ 
B. Versus Euripidis Valcke- 
narius l c. ita digessit: Ovr 
iv Bíxns foviaiciw àoO0s dv 1ó- 
yov | Ilgo2eio zxiQavov, ovt àv 
dozí(0og nxotà | Kvtec y Ouj- 
ceutg, ovt. dÀlor Uneg | Neawi- 
xüv [lovlevua fovieoat0 tí. 
— — — dÀY éuol mio, 
Ila$ca: 9 doióàv: zxoleu(ov 
eUuovoíav | "Aaxe.. rouar. Geddes 
xal 00few ggoveiv, | Zxdzxtov, 
ágQr yijv, tou.v(ous éxtotatàv, | 
"Allows. tà xouyd. :a)r dgels 
cog (auata, '"E£ àv xevoicuw éyxa- 
t0oux1706e.6 00u0cg.. Ceterum etiam 
verba s/xós xal miavóv affir 
poeticum colorem referre vere 
monuit Heindorfius, neque 
assentior Valckenario, qui 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


Qvo . 


Dein dzaydyo: cum 


ea Calliclis esse putabat Euri- 
pidem interpretantis. Quamquam 
in iis delituit sine dubio vitium. 
Legendum enim Adxo:s, sicuti 
praeclare coniecit Bonitz. in 
Zeitschrift für Osterreich. G4m- 
nas. 1957. Fasc. D. p. 403 
seq. Pro vulg. à» Aaffos cod. 
V. ap. Bekker. dvtüdflo:, quod 
ex interpretatione vulgatae le- 
ctionis ortum videtur. 
eUvoía—rt5 cog] Pronomen 
possessivum loco pronominis per- 
sonalis. v. ad Apolog. Socrat. 
p. 20. E. — rote xoQQo del 
Qilocogías | éklas9vovitas, 
eos, qui in philosophia 
progredi non desinunt. 
Euthyphr. p. 4. A: o9 ydQ ol- 
uaí ye toD émuvyorvtog  eivat 
0Q8Às a/:0 xoáfat,, dÀà nód9o 
zov rón cogías ékasvovros. Ora- 
tyl. p. 410. D: zóóóo 785, oluat, 
gaírouat cogpías élavvew. Mox 
aüuixeiv accipiendum pro 79«xz- 
xévat. v. Bremi ad Lys. p. 95. 
— oico' 6t. est formula as- 
sensum exspectantis, de qua v. 
ad Phaedon. p. 172. B. Conf, 
Menon. p. 95. E. p. 85. C. — 
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yógov tvyOv züvv qoaUAov xol uoyOnoob, dsofuvou 
dv, £l BovAovo OQuvdvov 6o, vuuGOSet. — xaro, stg 6o- 
Ov vobró ióvw, à Zxgerse, &b vig £0 pvtj Ac flos- 
Ga víqvx poro £99xs qysl(gova, wíjts abrov cUró 
 Ovvdyusvov fogüsiv, ugó ixcdGGo, ix vOv usylovow xw- 
ÜDvov utt tvvrOv Éáv: GÀÀov ugütvoa, QOnzó Ób cÓw 
iy9gív zxsQuovAGGDaL zGGov viv ovGíxv, dvrtyvOg Oi 
&vuuov tüv iv víj móÀu; vov OP vovoDrov, tU vu xci 
dygouxóvtgov signi, S£sovwv imi xóQógg vUxTOvta uj) 
0i8óvou Olxqv. dAW, & 'ya9f, iuoi ms(0ov, mabGoa, 0 
Aiyyov, ngeyudvov Ó £óuovciav dGxsy, xol dox, 
ónó)sv ü0óEsug poovsiv, dAMoug và xou à cob 
dpsíg, sive Aqouoro qoi) qdvou sive, eive qAvaglas, 
B. 9avarov co j Sic optimi ac plurimi. V. coc Q'avdtov. 


e9pvij iafo?oa| ce$gvij Clark. Bodl, Coisl. Vind. 1. 6. Par. 
BCEFIW. Flor. a. b. c. d. m. o. s. et ed. Bas, 2. Editt. omnes egvà. 


C. e? tic xal dygoixóregov| xal! om. Clark. Vat. 
D. douevov evgeiv] Sic optimi et plurimi pro vulg. evgeiv 


Gousvov. 


e? eloeodai] V. gy eU el'aeaca. 


Ó cr. qgoroatco cavróQ, was du 
mát dir anfangen solltest. lllu- 
stravi dictionem ad Criton. p. 


45. B. 


B. avdtov oc0( riuüà- 
ja] Vid. ad Apolog. Socrat. 
p. 36. B. p. 37. B. 


xaíro. 10s cogOv r.] Eu- 
ripidis versus hos fuisse guspica- 
tur Valckenar. l.c.: Ka! xàs 
gcogóv roüt Éari, el Qu eogvà | 
4Aafo?oa t£v gà £üxe yet- 
ova; Mijt av:r0v aU- 
tQ Üvrduevóv y' énagxéco:; In 
his Z9 $x&e yeígova poetice di- 
ctum pro ézoígoe ye(Qova, usu 
loquendi inde ab Homero a poe- 
tis frequentato. — Infinitivi zxeg:- 
ovidcü'u. atque $5v pendent ex 
&bnxe. Mutatur enim constru- 
ctio, quoniam verbo /?»xe per 
se tum participium tum infini- 
tivus addi recte potuit. 

C. e? r4 xal dy gotxóre- 
qov elofja2ai] etiamsi hoc 
fuerit dictu inhumanius. 


Abieci 7875 auctoritate 


v. ad p. 462. E. Fallitur Hein- 
dorfius legendum putans :ór 
05 totobtov. 


ànl xddóns. züzrorra] 
Tunztew  énl s. xarà xdiime est 
alapam alicui infligere palma 
expansa atque differt a formula 
xovüvÀoig tvxt&t», articulis di- 
gitorum et manu contracta ali- 
quem caedere, Vid. Vidade 
II, 40. Suid, Thom. Ma 
Harpocrat. in 'Ezxl x Sos. 
Eustathius ad Iliad. p. 903. 
ed. Bas.: xógógv 06, oot (Ae- 
lius Dionysius), xal xóQonv 4At- 
cixol ev Ólgv xegalgv o)» tQ 
avyév.. Aéyovot. 0i. xal. zQozg- 
laxtouóg (oyvgos, gaot, t éxi 
xógóys xal ueijov too xovüvlov. 
Suidas l. c.: xódómv yàg xal 
x0pong»v Olgv tj» xegal)» ov 
tQ a)yév. léyovot: quae ipsa 
habet etiam Etymol. Magn. 
Quam ignominiosum fuerit et 
contumeliosum hoc modo vapu- 
lare, quum ex hoc loco patet 
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iE Ov xtvoic.v iyxavowuwdósug Óóuoig: CgAÓv 
ovx é&Aiyyovtag dvÓgag vk uxok vobva, dA oig idv. 
x«i Bíog xol ÓóE« xol dAAa ztoAAA dye. 

Cap. XLIL 2/9. Ei yovoijv Eyov iryyavov viv 
vuyjv. à KoAMxAsug, obx Qv ots. us doutvov sogtiv 
voUrOv tuwà vv Ai9ov, 1 Bacavitovo, vóv yovOóv, viv 
doícotqQv, zoóg fjvvwwvo SusAAov zgogayoytv obv$v, st uo. 
ópoAoyxosisv ixs(vg x«AOg. veütQazs000o. Tv tuy), 
£0 slósG9e., Or, («avg Pyco x«l ov0ív uou Oti dAANg 
Bacdvov; KA4A. IIgóg v( 03) vov àgovóg, 6 Xoxgerso; 
29. 'Eyo 60( ig viv. oiua, iy& Gol ivrtvvggxüg 
TOLOUTO éoueiep bveevvgsévoa. KA A. Ti 5; 20. ED 
oiü', Ov, &v uoi Gv óuoAoyáGns ztol Gv Xj iu$j vy 


Clark. Vat. Coisl Vind. 2. 6. Par. BCEFIVW. Flor. b. c. d. f. 
o. 8. Dein ante Oei dllgs flacavov vulgo £r. interponitur, quod 
iidem libri omitti iusserunt. Praeterea pro uo: Clark. Vat. Coisl. 
Par. BCIW. Vind. 1. Flor. a. b. c. m. o. ue scriptum exhibent. 
E. E9 ot9', Ott, üv uot] V. à». Par. E. Flor. d. x. à àr. 
Coisl corr. d uot. Soripsimus à», quae crasis alibi quoque criticos 


in fraudem induxit. 


tum e Demosthen. Orat. Mi- 
dian. p. 537. extr. ed. Reisk. — 
De accusativo rUzzovza post Z£e- 
c1t illato v. ad Euthyphr. p. 5. A. 
zasooo( 0 éléyyov — 

Olympiodorus: ó Z59os, 

dielgós avroó, &leyev avr, ÓtL 
Qiyorv tv Ma» xal xéyomoo 
óniotg. éxeivos eine và "Augfovt, 
óc zoléuov 0é eOuova(av GOX6t. 
ovrog. 06 qot, zQayuatov x. t. À. 
— tà xou«và ra9:a, splen- 
didas istas nugas. y Ruhn- 
ken. ad "Tim. Lex. p. 162. Mox 
ad ó flog in quibusdam libris 
adscriptum est 6 zlobvrog. Recte. 
Saepe enim de iis dicitur, quae 
ad vitam  sustentandam opus 
sunt, atque omnino de opibus. 


v. Legg. VIII. p. 842. C. IX. p. 
936. C. De Republ. IIL c. 15. 
ibique A st. 


Cap. XLIIL. D. Eéízgovofójv 
&xyo » —] Qui sequitur locus, is 
elegantissima ironia insignis est, 
quam .observent diligenter qui 
eum penitus cupiunt intelligere. 


Respexit haec À ristides Oratt. 
Platon. IL. p. 174., ubi etiam 
schol. verba Platonis laudavit. 
— oUx dv» ol'ev ue àouevov 
evQeiv, an non putas me 
laetaturuminvento aliquo 
ex lis lapidibus, quibus 
aurum explorant, eoque 
optimo? Nam -?v dg(orgv pro- 
nomini :ivd per appositionem 
additum. Itaque istud 7 vitii 
suspectum habeo, praesertim 
quum praecedat rovtov rtàv 
A(d'ov. Cod. Paris. F. a! fla- 
cavítovat. Quod si displiceat, 
facile as reposueris. 

E. Ev o(à', Ótt, &v uot] 
Bene novi, si tu de iis me- 
cum consentias, quae ani- 
mus meus sentit, ea iam 
ipsa vera esse. Hipp. Mai. 
p. 296. D: 8 éfoviero nuàv 
vvyg eineiv. v. Heindorf. i 
h. 1. — 099 Às te £oÀoms xal 
un rectene vivat, an non. 
De ga longius ab initio membri 
remoto v. ad Sympos. p. 177. E. 


]4* 
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Ootdfs., vobr dóg boviv cOvà vdAq9:7. ivvo yàg, Ov 
vóv uéíAAovta DaGovisiv ixovdg wvyüs zou Óg96Gg tt 
foogo xoi wi] vola doo Ósí Éysw, Q Gb sdwvra Eyug, 
imwvjugv vt xal sÜvowrv xoi mogóndiav. byi yo zo4- 
Aoig évrvyydvo , oi iui o)y olo vs siói Bacevitsw Ou 
tÓ ui) Óe qol sivou, Ggzteg 60: &rEgo, Ó& Gogol uév slow. 
o)x éO9íAovo, ÓÉ uoiv Aéy&w viv dAXüsuxv Óux vÓ ud) xj 
0scOa uov, Ogmsg GÓ' v Oi bívo vos, logyíag vt 
xai IlóAog, Gogó uiv xoci qpíAo ioróv iuc, ivóstOTíQo 
0& zxoónuoiag xoi clóyvvtugoorígo u&AAov vob O£ovrog: 
zc yàg o0; O ys sig voGoUrov cloyóvgg iAgyAUOacov, 
Ggre Óuàk vÓ aioyvso9e. voÀug éxdrtgog «ÜrOv «Urs 
cov ivavría Aiysw ivavriov zxoAAQv dvOgosov. xoci 


P. 481. éxiotQunv ve xal eovoiav] Pro ebvoua» vett. editt. 
üjfav, quod falsum esse proxima docet argumentatio. Verum 
praebent codd. fere omnes; Flor. f. s. Vind. 2. Ven. X. corr. 
ó0fav habent. 


B. xal éuol ei] Zuowye Vind. 6. Zuo:' Vind. (a 


tív. vcexumoío yoGua,; éyo oov ép] Vind. 6. Par. 
W. rec. ríw. Qe rexu. yo. Sed in hac orationis alacritate coniun- 
ctionem eiusmodi non desideraveris. Post yoóuat cum Bekkero 
signum interrogationis in locum /zoctztyus substituimus. De inter- 
rogatione sermonis animandi caussa mediae orationi interposita 
diximus ad Sympos. c. 6. et supra p. 458. C. Formulam éyo ox 
éed sic solere subiungi interrogationibus demonstrarunt exemplis 


P. 487. co ía àQa 06i Egeiv] 
Ficinus: tria potissimum 
habere. Aptissime. Vide igitur, 
num ud&àroca pro üQa repo- 
nendum sit. 

B. év0óssotéQo 09à zagg- 
cías —] Notat Calliclis im- 
pudentiam, qua antea in philo- 
sophos atque ipsum Socratem 
invehebatur. Verba udàAlov ro) 
Ócovtos adduntur comparativis 
epexegesis gratia. Similiter infra 
p. 487. D: mégaoa to) Üéovtos 
gdoporego. Latine interpreteris : 
verecundioressunt,et qui- 
dem plus iusto. Bona est de 
hae re Herbstii disputatio ad 
Xenoph. Symp. I. $. 4. conf. ad 
Hipp. Mai. p. 285. B. Formulam 
zOs yàg ov; reliquae orationi 


sic interponi solere docuit praeter 
Hemsterhus. ad Lucian. Tim. 
$.2. Heindorf. &d h. 1l. Eun- 
dem usum formulae zós ydo; 
illustravit Gataker. De stilo 
N. T. p, T3. Valckenar. ad 
Phoeniss. v. 1614. Sic zós yag 
ov; saepe dixit Demosthenes, 
ut De Coron. p. 974. 895. al 
ed. Reisk. : 


dg:e Üià cÓ  alag)ve- ' 
c?«a. —] Ridet verba Calliclis 
p. 482. D. E. 


zenaíüevoaí ce yàg (xa- 
TO H Respicit ad verba Calliclis 
p. 485. A: óoov zoae(ag ydq, 
ut etiam ex hoc loco pateat nibil 
ibi corrigendum esse. À' 

C. TícavÓógo» rà» 'Agc 
üvaiov —] "Agibrai et Xolag- 
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rto ztQi vOv utylóvov. Gv Óà vabra mzdvro Eyug, 8 
oí GÀAo, oUx PEyovGi: sztemaiütvooi vt yàg ixavOg, cg 
z0ÀAÀol Qv gxjGoisv "4Onvaiov, xol iuol &L £Üvovs. viv. 
vexunolo yocp; (yo Gov ig. oi0« Ouóg iyo, à KaA- 
Á(xAtLg , vÉvtaQOUG ÓvTOg, xoivovobg ysyovórag Gogíog, 
GÉ vs xoi TíónvOgov róv dquüvoiov xol 'Avógeve róv 
"vógotíovog xei NavGouvOgv róv XoAagyéa. xoi mott 
buóv iyó ixmáxovoa fovAsvouévov uéygu Omow viv 
Gogíav dóxqr£ov six, xai oióc, or. &víxa iv Üuiv voidóe 
tug Óó£o, u1) ztootvusic9aL elg vijv exoifsuav quAooogsiv, 
dAAà& sÜAcfeiotDu. staoExsAcUso9 s dAATAowg, OztCOG Ui] xtéga 
voU Ó£ovrog GoqortQou ytvóuevo, A5ostt ÜuxgOQévtsg. 
ims.07] ov Gov dxovc vxtra iuol GvuBovAstovrog, Gzso 


plurimis Fritsch. Quaestt. Luciann. p. XXXI. et Hermann. ad Lucian. 
De histor. conscrib. p. 2. 

C. émm5xovoa Bovievouévov] V. $xoxovoa, quod per se 
non est ineptum. Habet enim talibus in locis vim et significationem 
clam auscultandi (belauschen). Sed Clark. Vat. Coisl. Ven. Z. 
Vind. 1. 2. 6. 7. Par. EFIVW. Flor. f. s. Aug. Bodl. Meerm. 
éng$xovoa praebent. Quo recepto Socrates se significat affuisse 
eorum sermoni eumque neutiquam clam audivisse, sed diligenter et 
lubenter ad eum attendisse. v. Cobet. Novv. Lectt. p. D21. Dein 
vett. editt. uéyo«e 0zoi quod ex Clark. Vat. Coisl. aliis multis cor- 
reximus. v. ad Sympos. c. 29. Frustra Heindorfius, veterum gram- 
maticorum hac de re praeceptionibus diffisus, uéygue 070i tuebatur, 
Hirschigius scribendum censet uéryo: ótov. 


yeis fuere duo Atticae pagi, al- 
ter tribus Aeantidos, alter Aca- 
mantidos. vid. schol ad h. l|. 
Andronis etiam in Protagor. 
p. 315. C. mentio fit. 


&€(s 17v dxgífeuav gilo- 
coq tiv] non id esse stu- 
dendum, ut ad philoso- 
phiae subtilitatem usque 
perveniretur, sed subsisten- 
dum in eo, quod zaude(as xaocv ne- 
cessarium videretur. Sic Eurip. 
Hec. v. 817: ze&0 8à — osbév 
tt uüAlov ég vélog oxovOagouev 
uavOdrew, ubi dg télos uavé. est 
perfecte s. reléos discere. 
Aeschyl. Prom. 280: às udógce 
Quà rélovs :Ó md». 


D. ónzos u9À zéQa — àAg- 


dere] Futurum post verba ca- 
vendi et metuendi de more 
positum, v. Phaedon. p. 91. C. 
cabó:a éuol ovuf.] quum 
te audiam ea (h. e. haec ta- 
lia) mihi suadentem, quae 
amicissimis tibi homini- 
bus suadere soles. Non 
opus est, ut rza?rà corrigamus, 
quod Ficinus habuisse vide- 
tur, quamquam interpretis in ta- 
libus exigua est aut potius nulla 
auctoritas. Utrumque autem per 
se recte dici potuit, et zajra 
áxeQ et ra)tà ümxeQ, ut super- 
vacaneum videatur rei per se 
manifestae exempla congerere. 
Quae tamen si quis desideret, 
is adeat Heindorf. ad Phaedon. 
p. 64. C. ad Sophist. p. 217. B. 
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voig Gtavtob érougotéroug, (xavóv uoi vexuáQuóv. éGvi, 
Or, )g dAx9Gc uou &Üvovg &i. xol uiv Ov. y& otog ze0r- 
GuX£eG9 o1 xol ui) eléyóvsGOo., aitóg ve qx xol Ó Aóyos, 
Ov óA(yov zóvsQov LAtysc, ÓpoAoyti Gor. Éysu 03) oOto! 
ÓjAov Or. roUtov sou vvvi: idv vu Gv iv roig Aóyow 
óuoAoy5oys uot BsBocevicuévov roov 10m Foro (xcvóg 
Ox' iuob vt xol Gob, xol obxir. eUrO Oros ix dAAqv 
BéGavov dvagéosuv. o0 yàg dv zots avtÓ GvvtsyoQuoas 
6v ors Gogíog ivóslg ov cioyÓvuc zagovoia* ov0 c) 
dzxovov iu& Gvyyogrjócug dv: qíAog ydQ uov &, Gg xci 
«Uvüg gig. và Óvr. oUv d uj xci 61] óÓuoAoyle víAog 
ijón 8s. tijg dAwOslag. zívrov 0i xoAA(óTQ £oviw jj 
Gx£vug,  KoAMxAsg, zsoi vobDvov Gv 6v 05 uo, ixctí- 
unjóog, zxoióv vw yo) sive, vóv dvógo xol ví énivgüsinw 
xoi uéyou vob, x«l zosGfUrsoov- xol vscrtQov Óvra. iyü 


. D. ámeg tots coeavto?] Sic Clark. Ven. A Z. Coisl, Vind. 
2. V. Flor. a.b. c. d. m. o. x. Editt. omnes oavro$t. Vind. 1. éavroi. 

Ótt y& olos za j.] Par. E. superscriptum habet o/0s c ei, 
sed v. ann. 

E. aiogU9vgs xagovoía] zeguiovoía unus Flor. x. cum edit. 
Bas. 2. Ceteri libri zagovoíz, quod tuetur Herm. Vulgatam de- 
fendit etiam Koch. pone Moer. Att. ed. Lips. p. 386. 

zolóv tiva gor ecvac zóv ávügo] Post cva Bas. 2. et 
Flor. x. inserunt xore, quam lectionem etiam Steph. memorat. 

P. 488. ríva tQ0onzov xtgoaíugv] Sic Clark Vat. Coisl. 
Ven. AX. Vind. 2. T. Par. BCFIVW. Florentini Aug. Bodl 


Ótt y& olos xagómgaidge- 
o £a] Intell. e. vid. Schaefer. 
ad Lamb. Bos. Ellips. p. 604 seq. 
et interpp. ad Gregor. Corinth. 
p. 152 seq. De proximis conf. 
De Republ. IV. p. 424. C: os 
oí ze Zzlduov xal éyo ze(douat. 
Ibid. VIL. p. 5830. D: os o? re 
IIvéayóQeto( qaot, xal 2ueis, o 
I'Alavxov, ovyyoobuev. 

&yeuc 0$ o)9rocol 0. Oti] 
Verba ad grammaticam subtili- 
tatem exacta  connectas sic: 
0giov 05, Ott o)r:000 Eyet vvvl 
z&gl tovtov. Qüuamquam nec 
hac structura indigemus. Etenim 
05lov Ott .pariter atque o/oO 
Ott et similia saepe ita usur- 
patum est a Graecis, ut reliquae 


orationi dovrüéroe interponeretur 
neque cum ceterorum verborum 
constructione arcte cobhaereret. 
Ex quo factum est, ut voces in 
unum Ccoalescerent O*yAo»o0r at- 
que adverbii speciem referrent. 
Quamquam haud scio an esa 
scribendi ratio repudianda sit. 
Nam nec ubique ó7iov» Órt sic 
per se positum ost, sed saepis- 
sime cum reliqua oratione con- 
structum réperitur, nec scribimus 
otcO On, olBór, sed olo" Or, 
ot0' órt, etiamsi haec verba per 
sc posita ad usum adverbiorum 
prope accedant. Bed v. Butt 
mann. ad Criton. 8$. 14. an- 
not. 12. et in Indic. s. v. às- 
iovot. taque hoo loco flor 
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y&o si v, u?) ógüGg ztodtvo xarà vóv Bíov vóv iuavrob, 
tU i69: vobro Or, o0y É£xóv iimuagrdvo, dAÀ ducOía 
víj iuf). Gv obv, Ogzto TjoEo vov?srsiv us, ui] dzoGrfjs, 
&ÀÀ Íxavdg uo, Fvüséot, ví. éGv. voto, Ü énitxücvréov 
uot, xol vóve TQgózov xtg6cíuwyv v «)vó. xal idv ut 
Acus vüv u£v Gov óuoAoyXGavta, £v Ó: và v6TíQO 
Xoóvo u3 vobDrx zQórrovro, xo duoAÓyyon, zdvv ut 
5$yo) DA&xe sivo. xal uwwuxévu zorÉ us vovüstQóns Vore- 
gov, Og uyüsvóg d£iuov Óvva. iE doytüs 0£ uot éxovdAofe, 
x66 Que TÓó Óíxewov Eysw xol Gb xoi Ilí(vóngog vÓ xcrà 
qUGow ; &y&v íx vÓv xosivro và vOv cvróvov xai do- 
qsw  vóv fsAvio vv qsugóvov xoi zA£ov Eyswv vóv duslvo 
vob q«vAorígov; u$ tu dAÀo Aéytug vÓ Oíxonov tívou; 1) 
óg9Gg uipvuuo; 

Cap. XLIII. K44. '4AÀÀà vabra fAtyov xol tórs 


Meerm. Vett. editt. £oyacaíuyv. Vind. 1l. 6. aírgoaíugv. Dein optimi 
plurimique éd» uà» Ad(fps, mendose. Clark. Vat. rzavrà xgattovta. 
Mox vulg. fAdxa, quod suadente Bekkero mutavi. 


B. -:ó xarà gv60iv;] Ante Bekkerum recta desiderabatur 
interpunctio. 


xal ziéov £yeiv] Libri zàeiov. lidem alibi etiam z4éov £yetv, 
quod unice verum esse in hac formula docet verbum zAeowexreiv. 
Merspicuus hac in re locus est p. 483. C., ubi codd. recte zàéov 
servarunt. conf. etiam De Republ. I. p. 349. et IX. p. 574. A. ibi- 
que annot. infra p. 490. C. D. 491. D. 


ót. per se. positum atque mediae 
orationi dovrÓétos interiectum 
putamus. Ceterum in ye in- 
est subiecti a)rÓ 8. tÓ mQQyua 
significatio, quod German. dici- 
mus: es verhült sich. v. ad 
Theaet. p. 187. C. 171. A. 


E. o)0r aíiozUvos xagov- 
oa] Recte zagovo(a, quod oppo- 
nitur antegresso é»Ós/a, salseque 
indicat Callicli omnem omnino 
deesse verecundiam ac pudorem. 


t£los 509 EÉfex rijs dàmg- 
9eías] H. e. si ego atque 
tu consentiamus, id vero 
documentum erit perfe- 
etae et consummatae ve- 
ritatis, Nam :élos ye est 


perfectum esse, ut Phaedon. 
p. (4. C. al. 

P. 488. xal uégot toi] 
H. e. uégg: tívos: ne quis cum 
Findeisenio u£go« o? Scriben- 
dum putet. 

Biàxa eivai] H. e. homi- 
nem fatuum et stupidum. 
Vocabulum copiose illustravit 
Ruhnken. ad Tim. Gloss. p. 
60 seq. Mox post ró xazà. go, 
quae verba pertinent ad có Ó(- 
xat0v, deerat vulgo interpunctio, 
quam auctore H eindorfio cum 
Bekkero restitui. Nam pro- 
xima continent Calliclis sen- 
tentiam, quam Socrates repetit, 
deinceps de ea accuratius dispu- 
taturus, Pendent autem haec a 
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xoi viov Àíyo. 29. Ilóvsgov ói róv «)rÓóv fiAvio xo- 
Asig Gb xo xosivrc ; ovÓE ydg vo, vór& ológ v 1) uoO tiv 
Gov, ví ztov& A£ytig. ztÓóvsQOV vOUG lOyvQotépovg xgosivtovs 
X&Atig, xol Oti dxgoGO9«. voD lG6yvoorígov tovg doOtv:- 
Grígovc, olóv uo. Óoxsig xal vóvs ivÓsixvvoOou, dg ci 
ueydAa, móAsug zi vàg Guwxgüg xarà vó qU6si Ólxouov 
Egyovvot, Ov. xgeivrovg elo, xai ioyvoórtgo,, cg vÓ xQtit- 
vov xol ióyvgótsgov xal fíAvw.ov vaDrÓv Óv, 1) lovi zi. 
vlo uiv sivou, fro Ó& xoci doOtvéOvsgov, xol xositvo 
uiv síve., uoy9noórsQov Ó£: 7) ó aórÓg Ogog iori voU 
BsAvíovog xol vob xgsírrovog; vTobrÓ uou «)rÓó coqgüg 
0LÓóQuOov , va)rÓv 1) Pvtgóv ióv. vÓ xgsivrov xol và pé 


C. córe oí0s v sj u.] V. 2». Clark. jv. Par. CI. et quattuor 
Florent. e/. Unde sponte emergit vera scriptura $, quam servavit 
Vat. Z. v. ann. ad Symp. p. 173. A. 221. A. Matthiae. Gr. 8. 2106. 4. 
et qui ibi laudantur. Illud nobis videmur observasse, apud Pla- 
tonem hanc imperfecti formam maxime in formulis et loquutionibus 
multo usu tritis, qualis est o£ós r' 7, frequentari. 

rzaUt:0v Ov] V. ra?trÓó Ó» praeter fidem librorum  praestan- 
tissimorum. 


ors, quod cogitatione iterandum 
est. Aliter Boeckhius in Min. 
et Legg. p. l/7. et ad Pindar. 


fere hominum opinio. Ex quo 
consequitur, ut non lege, sed 
natura ab inferenda iniuria pro- 


T. II. P. IL. p. 641., qui legit: 
é& dogyrs — llívüagov. ró xarà 
Qvo. àyew flía — ro? qavio- 
téQov; uy tt GÀÀlo Àéyeig x. rz. à. 
Respicitur ad verba Calliclis p. 
484. B. — De y7 interrogativo 
conf. Rost. Gr. $. 123b. 8. a. y. 

Cap. XLIIL B. lloregov 
0à t0v avcóv f. x.] Refutatu- 
rus Socrates Calliclis sententiam 
ex eo quaerit, quemnam rór 
xge(tto . dixerit. Ad quae post- 
quam hie respondit se eum in- 
telligere, qui plus virium aliis 
habeat, ille deinde docere insti- 
tuit haec pugnare cum iis, quae 
antea de lege naturae ab ipso 
disputata sint. Nam multi, in- 
quit, certe plus valent uno. 
Quae autem iubet multitudo, ea 
iusta habentur. lam ea melius 
esse iniuriam pati quam facere 
quasi lege quadam sanxit: com- 
munis enim haec est omnium 


hibeamur, falsumque esse ap- 
paret, quod antea dicebatur, na- 
turam fortiori id iuris concedere, 
ut quidlibet pro suo ipsius arbi- 
irio audere possit. 


x&l Bei dxgodoSdat tob 
003. to?g dcoO.] et oportet 
obedire validiori imbe 
cilliores. Nam ita dxgoàoba 
intelligendum, | ut Aristoph. 
Avv. v. 1220. ed. Dind. Ille 
stravimus usum loquendi ad 
Phaedrum p. 253. E. 


xal róre àvüe(uvvoda, 
0$ —] In his róre est antes, 
quum de his rebus disputares, ne- 
que audiendus est Findeisen., 
qui rgóe vel roisÓs legendum 
suspicatur. Respicitur ad p. 483. 
D. E. Sic rore non raro dicitur. 
Protagor. p. 825. E: oi 86 5e 
0a0xalo. rovrov ze Éxiuelo)vtat, 
xal éneidàv a9 yodupata. uddao 
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t.0v. X6 tÓ i6yvoórsgov; XK44. '4AÀ iyo Gov dag óc 
Aéyo, Ov, vaUrÓv ióvw. 299. Osxobv oí zoAAol vo) 
évóg xgsívrovg soi xcvk qUGw; oi 03 xol vovg vÓuovc 
víO0svva, imi v &vi, GgmsQ xol ov dori &Aeysc. KA A. 
IIog yàg o0; 2423. Tà vOv moAAQv doa vóuuuc tà rÀv 
xositvóvov icri. KA. Ildvv yz. 2:8. Obxobv và vàv 
Bsivióvov; oi yko xgsírrovg BtÀríovg zoAUv xctà vóv 
60v Aóyov. KA4A4. Nai. 2$. Ovxobv tà rovrov vó- 
Muuo xarà qUew xxuAd, xosutóvov ys ÓvtOv; .KAA. 
dui. 2X. 49 obv oi zoAAol voulfovew obrog, dg 
dot. co Gb EAsysg, Olxatov sivoy vó lGov Eyew xol aloyvov 
v0 dóixsiv vob dOwxsióQo.; Lovu vetro, 7) o0; xol Oxo 


Ae oj oí xoliol »ou.] Editt. olim omnes et Bekk. 
'Ao' ov» o)y oí x. Omittunt oj; Clark. Vat. Vind. l. 6. Par. 
BCEFIVW. Flor. a. b. c. f. m. o. s. x. Bodl, quod nobiscum 


abiecerunt Turr. Herm. alii. 


Vat. non est numerandus. 


xal ué.at ev? jgetv d jeyeau- 
uéva, dsgneQ r0te tv Qovgv 
(sicut antea vocem diximus), 
zagartüéacww | a)toig x. v. X 
Politic. p. 266. D: éxeivo doti 
xara Qavésg ualior tó ónOév rÓT 
(antea) év tj megl tóv G0gí- 
UL egtrjoet. Theaet. p. 156. E: 
aUtó u&v xa)" éavtó ugüàv eivat, 
0 xal vote éiéyouev, scil. antea, 
quum de hae re disputare- 
mus. Phileb. p. 38. D: à rore 
üófav éxalobouev, h. e. n téd. 
quum haec nondum essent 
explicata. De Rep. VI. p. 507. 
B. Pro 90oxeie Coraes legi iubet 
&Óoxeis. Quo non opus est. — 
&éggeodauc éní tiva,  ali- 
quem darc CHEF 
v. ad Tim. p. 57. B 

D. roóro uot avtó cagos 
à.] hoc ipsum, i. e. boc ma- 
xime, perspicue definias. 
vid. ad p. 482. D. De Rep. V. 
p. 4/l. E. Dicitur enim ror 
c)tó de re maximi momenti, in 
qua totius caussae veluti cardo 


Dein otros, quod vulgo aberat, ad- 
ditum ex Clark. Ven, X £X. Coisl. et plurimis aliis, in 


quibus tamen 


vertitur. Deinde in priore inter- 
rogationis membro omissa est 
interrogandi particula usu fre- 
quenti, quem illustrarunt ex- 
emplis pei ad h. 1. 
Ast. ad Legg. p. . Viger. 
p. 409. 


rovg$ vóuovs rt(Osvriati 
éxl rà évií] H. e. ut unus 
ille iis obtemperet. Dictio- 
nem »ouovg tí(DeoOat éÉm( ttwi 
illustravit Heindorf. ad h. 1. 


E. oí yàe XQeírtovs ps- 
tíovs z0Àv] Etsi xol? com- 
parativo suo interdum postponi 
solet, v. ad Sympos. p. 181. C., 
tamen comparativi vis cur hie ea 
voce intendatur, nemo dixerit. 
Itaque aut cum Corae zaàv 
corrigas, aut cum Hermanno 
de coniectura scribas fleiríovs 
zov, quod posterius eximie placet. 


P. 488. xal óxos u5 aio- 
66, — alogvvouevos] Ridet 
verba Calliclis p. 482. C. D. 
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ui] áAc6& ivrob9o Gb alóyvvóusvog. voul&ovcw , 1) od, 
of ztoAAol vÓ loov Eysv, dAX oO tÓ zÀA£ov Olxotov sivo, 
xal aiOyu0v vÓ dOwuxsiv roD dOwxsioDoL.; Mi) p9óvs, uo 
dzoxglvao)a, vobro, KaAAixAsg, Üv, idv now óuoAo- 
y6j6us, Bio oouor 1059 zook cov, Gvs [xavob dvügos 
O.vyvove, QuoAoygxórog. KA44. '4AX oi y& zoAAoL vo- 
uitovéuv obrog. 232. O) vóuo doo uóvov icriv cloquov 
tü cOuxsiv voD düixeiG9at,, ov0i Ó(xctov vO loov ELyaw, 
dAÀà xol qct! Qgrs xuvÜvveUsug oUx dÀAgOdj Aiysw iv 
roig zQó60tv, otÓt óg9Àc iuo xovgyogtiv AÉyov, Ot 
ivavtiov édriv ó vóuog xal 1j qoi, & 09; xol iyi yvovs 
xaxovQyG iv toig Aóyouc, iàv uév vug xavà qcw Ay, 


iml vOv vóuov dyow, 
riv gc. 


3 , A ' /, ?; '* 
&àv Of rig xevrà vOv vóuov, &xi 


Cap. XLIV. KAA. Ovroó6i dwijo ov srebostO 


qAvepQOv. 


p. 489, 
l. 6. Par. 
otgi rà a1. 


BCEFIVW. 


Eimí uoi, à Xoxgortg, ovx alóyóva, vp- 


dil os) rà xÀ£or 9.] Sic Clark. Vat. Coisl. Vind. 
Florentini 


omnes, Bodl. Scribebatur 


pepaicoouac 5r xag dim Clark. et pauci alii flefieuo- 


ecnat, repugnante Thoma Mag. p 


Qepaicacouae: rÓór xaga 
eot] ut hoe iam per te (tuum 
ipsius iudieiun? confirmem 
ac stabiliam, quippe quum 
vir id mihi concesserit ad 
diiudiceandum idoneus. 
Perperam — fjefaiecnuat passive 
dietum putarunt. Optime Hein- 
derfius comparavit De Republ. 
V. p del. E: 6 O7 " uera 
retro Pep We ooo aaee rot 
(yer. Sympes ps PW B: joe 
er E Soyredae: DNXMN Jus ac rot 
eCres Fer àyes, Addiuus Lachet. 
oUMS C. ec ONU RS. ef. Mac 
thia. hr ELS na. 

Wo 3 Sai jv Yri Re- 
spie it ad verha Calli: lis s AS A. 

Ua MIN. c68ro oi 3r. 
oC vorozta; —!. Vide annot 
adpORNNSR - 3:5... 
)js8r» v. werha aucupari 
[ufa s 4X A xal ool Q'eoRTA 
Pesaro. Theaetet p lOS R: 


e.a » 


in v. fra. 


e 55 oroudror ye Berjoet 97- 
oevaets Ouevlafjeiacar dllglo. 
Dicitur de eo, qui inter dispu- 
tandum verbis, quae alicui im- 
prudenti exciderunt, cupide ab- 
utitur ad creandam alteri mole- 
stiam  —  oykar:, verbis, 
dem .dusdrucke nach. v. p. 490. 
E. — touator rotto xotiov- 
uetros. Sympos. P- 211. A: £e 
uaror YyrodKunr tira: xal eótV- 
jraa &uor Pargaoctor. 

C. éàr ccoqerós] Eodem 
nemine uütur Plato etiam alibi. 
v. ad Hipp. Mai. p. 288. D. Idem 

crebro usurparunt posteriores Pla- 
tenici, Synenius, Tbemistius, alii 

xei erret «6Go6rr, abtá 
rarra —] am existimas 
me dicere, si colluvies 
servorum ommigenorum- 
ie heminum congrogetur 
»:zllius pretii, praeter 
qnam quod fertasse cor 
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Auxobtog Gv, Óvóuoro QO9«5osócv, xoci idv vig Ó"uet. 
&uégry, &opueiov vobDTO ztoL0UusvOc; ius yàg ovcu GAAO 
vL AéyswV tTÓ xQsívrovg sivou 3) v0 DsAv(ovg; oU szdÀot 
Go, ÀAíyo, Or. TaUtÓv quui tiva, vÓ QéAvwov xoi vÓ 
XQ&itrov; 7) ote, u& A&ysw, éàv Gvogtróg GvAAzyf] ÓovÀcv 
xol zevroO«xOv dvOgouxov uiüevóc abo nàdw (60g 
TG dois lóxvolocóOoL, xai otro. qG6w, «bt vetro 
sivo, vóuuua; XX. Eisv, à Gogáors KoMixhas: obre 
Aéytg; KAA. Ildvv uiv oov. X. AA iy uév, à 
ÜcutÓvie, xc erüg stAcL vosxd6o rov o0rÓóv tí 65 Aéysw 
vÓ xQg&itrov, xol dvtgotO yáAuOusvog 6«pog siófvai O 
tL ÁÍytig. oD yàg Ozov G6 ys rovc Óvo BsAriovg qQysi 
roO é&vóg, oU0é vovg Govg OovAovg fsAt(ovg GoD, Oti 
i64 vgóvsgot sió.v 7) GU. dAÀà mw ££ doymgo simi, cl 
ZOTE AEyeig tovc BsAriovg, ézti07) o) vovg leyvgorégovs; 
xai, € QoxvucG.e, szonóvsgóv ue ztoo0l0có0xs, ive ui) dzo- 


B. óé ri6 xazá tóv vouov] xorà vóuor coni. Hirschig. 
D. léyets vo9s felríovs] V. robe felríorovs, quod sua- 
dente Cornario e Vind. 1. 6. mutavimus. Mutavit etiam Bekker. 


poris robore valeant, hi- (h.l) Der unstüte und. schwei- 


que aliqua statuant, ea 
ipsa esse legitima? In his 
durum est, quod góo: caret ac- 
eusativo suo.  ltaque Hein- 
dorfius probante Buttmanno 
gp aotr ürta, tabta elvat vou. 
legendum coniecit, quod  re- 
cepit Hermann. et quod certe 
lenius est quam Heusdii com- 
mentum, qui Ficini Mo 
legens corrigendum censuit: 

coqugéoaothat, tOUrOUS etvat robs 
xgeíttove, xal à àv ottot qoot, 
X. t. à. Ipse olim xa/ in à dv 
mutandum putabam. Nunc, quon- 
iam video codices omnmes tueri 
lectionem vulgatam,  Thier- 
schium audiendum arbitror, 
qui Gr. Gr. p. 505, ed. 3. ita 
scripsit: ,,9Manche actwen Verba 
werden im nachlüssigen Ausdruck 
ohne .Áccusat. als  intransitiva 
gebraucht. So beim Plato Gorg. 


feride Gebrauch is( ganz. in der 
Art der dort Sprechenden. ? [ta- 
que avrà caca Ponitur, ac si 
praecederet d àv qoot. Ad 
zÀqv loos intell. déíov tvos. 
Nam :dà coat oyvoícactat 
esteo, quod corporevalent. 
Prave Heindorf. tà o. (oyv- 
Qéoacd'ac interpretatur corporis 
viribus fidere, quae verbi 
significatio ; ab hoc loco aliena est. 

D. roós ÓB$o feitíovs 
7y6i to? évós] Plena si esset 
oratio, additum legeretur: Ott 
iGyvQotegoí elow 7) ó e(s. Nunc 
haec ipsa sententia e proximis 
verbis eruenda est. 

tí xo0te Àéyeuss tovs f.] 
Ne quis cum Routhio ríras 
corrigat, contulit Heindorf. 
Protagor. p. 311. E: avrós 0à 5g 
og trí yevnoóuevos &ggeu zaQa 
IlgorayoQgav; ubi tamen nunc 
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qovt56co zoxok Oob. KA4A4. Elgovsónu, 6 Jwxpgettc. 
Z9. O? uk vóv Zíj9ov, à KaAxAtg, à 6v yocusvog 
z0AÀk v)v Oi sigovtiov zoóg us. dÀÀ V9 simé, vivag 
Aéysug tovc: BsAvíovo sivo.; KA44. Tovg dusivovg Éyay:. 
Z9. 'Oodc doa, Ov. GU abrOg Óvóueta Atysug, Ónoig 


:0& ov0fv. o)x igsig, vovg tAv(ovg xol xosirrovg mó- 


t£Qov tovg qoovuuuorégovo A£ytg, 7) GAAovg vwwdg; KAA. 
Z9. 
IloAAdxig dga sig poovóv uvoiov ui qgovoUvrov xgsit- 
TOv £Gti xovà vrÓv GÓv Aóyov, xci voUrov Goysuw Óti, 


E. O9 uà róv ZíüOo»] O? deerst vulgo. Restitui e Flor. 
d., qui in marg. ic scriptum exhibet, probante Astio Lex. Plat. 


s. V. ud. Legit ov etiam Hermogenes in Reiskii Orator. Graec. 
T. VIII. p. 92. v. ann. 
P. 490. xal o) ó5uara] Sic Par. V. Flor. f. s. et fortasse 


pauci alii quidam cum Steph. Ceteri omnes j5uart, quod probat 
Winekelm. ad Euthydem. p. 52. et Hermann. comparans 'Theaet. 


ex codd. r/s restitutum. Aptius 
contuleris Gorg. p. 448. B: c« 
àv avtóv ovoudlousv Üixa toos ; 
De Republ; I. p. 940. E: roÜr 
&ctw. 0. zQosayogevouev avro». 
Sed nulla opus esse mutatione 
d se intelligitur. Mox zoóí- 
a0X6 dictum ut Euthydem. P. 

302. C: e9gy5ue t6 xal u7 xa- 
AenQs ue 1900 (Daoxe. Hipp. 
Mai. p. 291. B: éué oór 1900í- 
0aocxe xal éugv yaguv. dnoxQívov, 
quibus locis nolim cum Hein- 
dorfio pro simplici Q0i0aoxeiw 
accipere. Imo est docendo 
provehere, ulterius edo- 
cere, porro docere, pergere 
docere. Vid. Hipp. Mai. p. 291. 
B. Euthyd. p. 302. C. Sophocl. 
Aiac. v. 168: aAV ov Üvvatóv 
t00s dvomrovs tovtov yroiuas 
zgo0iüdoxer, Philoct. 538: éyo 
à dvdyxg zQobuatov octéQyeww 
xaxd, i. e. paullatim didici. 
Lepide vero additur uT dzogot- 
tyoo, quod est verbum proprium 
de discipulis a magistro disce- 
dentibus. 

E. Ov uà róv Zs59ov] 
Ferri non poterat quod vulgo 


legebatur Mà :óv ZgOov. Nam 
ut verum sit, quod observavit 
Bornemannus ad Xenoph. 
Sympos, p. 107., formulas iu- 
randi uà TÜv Za, uà róv Oeór, 
uà tóv 'AxzOÀllo, alias, apud 
probos quidem scriptores nun- 
quam affirmandi, sed semper 
negandi vi praeditas esse, tamen 
eae per se solae non negant, 
sed accedat necesse est aliunde 
negationis vis et significatio. 
Itaque aut diserte addenda est 
negandi particula, aut, si es 
omittitur, formula referri debet 
vel ad praecedentem aliquam 
interrogationem cum negatione 
coniunctam vel ad sententiam 
subsequentem, quae aut parti- 
culam adversantem habeat aut 
negandi vi praedita sit; vid. 
Reisig. Coniectan. in Aristoph. 
p. 106. Ex quibus quum nibil 
hic locum habeat, dubitari non 


poterit, quin o9 recte addide- 
rimus. Neque id fecimus sine 


librorum auctoritate. — Verba 
0v yoo)uEvos x. t. A. referas ad illa, 
quae p. 485. E. legebantur. De- 
inde zoós ue libri, nisi fallor, 
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vovg Ó' dgysóDoL, xol mAfov Eysuv vÓv dgyovra vow dg- 
qopévov. vobro ydg uo, Óoxtig BovAsODo, AÉy&w — xoi 
oU (huerta 9uosóc —, sl Ó sig vOv uvolov xgsivrov. 
KAA. ' AM vabc- Eóvw O A£yo. voro yàg oluar éyà 
vÓ Oíxatov sivo, qiGt, vó BeArio Óvvo xol qoovuucrtQov 
x«l doysuv xol mAtov fysew vOv qaváAotígov. 

Cap. XLV. ZQ. "Eys 0!) avvo). ví zov e) vüv 
Aíy&ig ; é&v àv v evvÀ cyusev, Ogmsg vov, zoAAoL &99óor 
&v9gozoi, xoci 9uw 7 àv xowdà ztoAAk Gute xo sotá, 
eyuev Ob ztxvroOnztoL, ob uiv (6yvgol, oí 08 do9tvsig, slc 


e. 20: :ó» 8à ldyov a) um tQ órüuot( uov Díoxe. Atqui retundit 
his verbis Socrates criminationem Calliclis, qui eum dixerat óvó- 


a Ongever. 


Probabilius ergo Badham. in Sehneidew. Philolog. 


. p. 129. ónudtta pro ós5ua:a coniecit. Respice illa p. 489. B. C. 
B. zxoliol aà,9001] dàodo, vel, ut vulgo Scribitur, dé'Qóor, 
quia in libris sedem variat et in Flor. x. omissum est, ab Her- 


manno ut suspectum uncis notatur. 


omnes. Quod ne quis in zQós 
éué mutandum arbitretur cum 
Heindorfio, prohibent ]oci 
plurimi, in quibus libri omnes 
encliticam pronominis formam 
post praepositiones unanimi con- 
sensu tuentur, veluti Menon. 
p. 79. B. Protagor. p. 335. A. 
Charmid. p..153. B. Conf. Ia- 
cobs. ad Antholog. Palat. T. I. 
p. XXXII. Buttmann. Gram- 
mat. ampl. $. 72. Obs. 3. not. 

| Oti Gc) avrtós ó vóuara 
léy&:s] te ipsum semper in 
verbis haerere neque rem 


explicare. Spectant haec ad 
illud Calliclis opprobrium fp. 
489. B. 


Ilolldxis doa els qoo- 
»G» —] Postquam statuit Cal- 
licles eos, qui meliores appel- 
lentur, intelligendos esse pru- 
dentiores, Socrates ne hoc 
quidem cum iis, quae supra 
disputata sint, convenire docere 
instituit, Nam si prudentiores, 
inquit, iis utuntur bonis atque 
iuribus, quibus tu, Callicle, me- 
liores ornandos esse arbitraris, 
sponte consequitur, ut, si quando 


ciborum copia in unum locum 
eongeratur, quae inter plures 
distribuenda sit, ille, qui ciborum 
naturam optime cognitam habeat, 
etiam maximam inde auferat sibi 
portionem, quamvis ea minime 
indigeat. Eadem ratio sartorum 
erit atque sutorum. Qui quon- 
iam vestium calceorumque fa- 
ciendorum peritissimi habentur, 
ex tua sententia hoc iuris sibi 
vindicare poterunt, ut ipsis 
pretiosissimae vestes tribuantur. 

P. 490. Cap. XLV. "Eje 
05 astro] Conf. annot. ad p. 
460. A. 

B. zxoàiol d 9 odo: üv- 
9 ooo] Recte in cod. Paris. 
ad v. ád ooo additur: dvwr! ro? 
Ou. Saepenumero sic iun- 
guntur zollol d2900o,, multi 
simul: quae formula cavendum 
est ne pleonastica habeatur aut 
inter numerum eorum, quae éx 
zagolÀyiov dicta sunt, referatur. 
Conf. De Rep. VI. p. 492. B. 
Tim. p. 52. D. Demosth. adv. 
Mid. p. 997. ed. Reisk.: zoAio)s 
dópOóovs vuÀrv ua &à. Ibid. 
p. 558: rà» 8à roaosto; dO'gdois 
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0b cuv 4$ qgoviucrsQog xol v UDre LorQOg Qv, 4) E, 
oiov sixóg, vàv uiv i6yvoórsooc, vv Oi doO&tvíóttoos, 
dAAo v. 3) ovrog Qgovuucrttoog "uv Qv fsiviov xd 
xgsivvov EGvou slg vxOvo; KAA. Ildvv ys. 2:9. 'H oov 
ToUtOv tv Guriov zÀA£ov «uóv £xvíov avvó, Or, Bsáviov 
éGt(v, 7] và uiv dgytuv ztívra ixsivov Ósi véusw, iv ài 
và dvaA(Gxtuwv v& aUrà xal xovayoro0c«, sig v0 Savro) 
GG oU szÀsovexUwWtíov, tí ui) u£AA& CuuiovdO n. dA 
vOv uiv zÀíov, vÀv OÓ iAevvov éíxríov: iàv Ob vígp 
züvvov do9svéorovog Qv, ztivrov iAdyiorov và DsàAvioto, 
o KoAAUxA&g; oUy otroc, o ya96; KAA. Ilsol cwía 
Aéy&g xol zovtà xci Liovgovg xci qAvagíag* iéyó Oi ov 
vxUra Aéyo. 2. Ilóvsgov oov t0v qooviuc toov Qs 
vo Afysg; Od9u 3 wj. KAA. "Eyoys.. 2:8. AM. oU 


állo t( 7 o?t06 9Qo».] Rursus hic Bekkerus, nescio quo 
odio innocentis particulae inflammatus, 7 eiecit, quam etiam codd. 
magna consensione tuentur. conf. ad p. 455. B. 481. C. 496. D. 
502. C. et ad Euthyphr. p. 104. ed. min. Lips. 

C. lleol oivtía Méyets —] Té 0à oiría Clark. ex corr. Vind. 2. 
Par. V. Bodl. Aug. Meerm. Male. Post ouía vulgo additum le- 
gitur ov, sed omittunt pronomen Clark. Vat. Coisl Vind. 1. 6. 
Par. BCEFIW. et novem Florentini. Eorumque sententia utique 
audienda videtur. Nam videtur o? ab iis inculeatum esse, qui 
Graecos et Latinos ignorarent in eiusmodi oppositionibus prono- 
mina subinde omittere. Cuius usus exempla bene multa nuper ad 
Euthydem. p. 295. À. consignavimus, ubi est: eé ydQ zo ÀéAga 
éuavtóv cogpós Ov, a0 0à robto éniei£er. 


— £yügav — doduevorv. Ibid. qui /Jeg! deleri iubet, de medio 


p. 559; rocosro» dvOgozov — tollenda. Proprie . significant 
av xageLd'Ov dO'odov xatyyóger. — haec: sermo tuus versatur 


De symmor. p. 186. B: a499a 
10lÀà lauflávet. Xenoph. Anab. 
V, 2, 1: oí 8à Kolyo. — xoàliol 
jcav déQóo. v. Schaefer. ad 
Demosthen. Apparat. T. III. p. 
246. not. 

C. 97 :ó uà» dgyeuv —] 
Dativus tà dGgyewv, eo quod 
princeps est, caussam indicat, 
usu satis frequenti. v. Phaed. 
60. B. Crit. 51. D. 

TzüvtOv  Éldysovcov t 
Be^t:torco] Intell. éxzéov. 

Illegi owu(a ÀAéyess]  No- 
tanda est haec verbi constructio, 
nec vero cum Hirschigio, 


circa cibos et potus et 
medicos, deine Bede dreht sich 
wm Speisen und Getrünke etc., 
h.e. pertinet ad etc. Homer. 
Hymn. in Pan. v. 1: 'Augí yot 
Eoueíao (lov vyórvov É£vvene, 
Mo?oa. Ibid. Hymn. in Dioscur. 
v. 1: 'Augl zhtogxosgovs éxo- 
zi0es Éozere Movoa:. Plat. Phae- 
don. p. Un B: rà» mxegl rà 
toudÜta. elo Oro Aéyev. Legg. 
VI. p. 168. C: xdi uà» Oua- 
otnoia elogxev. Xenoph. Mem. 
I, 1l. extr.:: doeflág ovÓ0à» mei 
robs Oeovs oUt eéxóvra ob 
zodj$avra, ubi v. Bornemann. 


^- 
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vOv fsivio mÀAfov Osiv Eysw ; K44. Ov ouvíov ys ovóé 
zotQv. 2:9. Mav9dvo, dAX l6cg (uoviov, xol si vov 
)gevt:xotearov ubyurov iudruov Eysw xoi zmAsiOto xol 
xdAALOTO, Quzteyóusvov zeguévoi. — KA44. Iolov iuoviov; 
2:9. ' AAV slg Oxoüruava ÓjAov ov, Ósi zAtovexvtiv vOv 
goovuuriQov sig vaUto xol BíAvGrOov. TOv Oxvrovóuov E 
(occ uéyuóva Ósí OmxoOXuava xoc zAsiOTo Uvzxoütüsuévov 
ztgQutottiv. KA. lIloia $zxoüc)ucoro; qàvagsig &yov; 
Z9. '441À si ui] tà vowxDre Aéysug, l6cg và vows: 
oiov ysOQyuxOov &vÓg« ztol yíjv poóviuóv v& xoi xoAOv 
xol dya9Óóv, voÜrov 0i (6g Ósi zÁAsovexttiv tOwv OztQ- 
uevov xci cg zÀt(OvO Gzíouoti yoijo9aL sig tijv eDtoU 
yv. KAA4. 'Q9g d& vavvà Aiystig, & Xexgorig. 20. 
O9 uóvov ys, à KaAMxAsg, dÀAk xai ztol vv evrGOw. 


D. Ilóreqov o9v tóv go g.] ov Clark. Vat. 

zÀéov DBaiv £yeuv] Oei Vind. 6. Bodl. et Meerm. Item Vind. 1. 
nÀéov 059 Pyew, h. e. 9st: nata enim ea scriptura ex itacismo. Sed 
infinitivus ex praecedenti léyeu; suspensus est. 
. Illoíov iuazíov;] Iloíov 0à iuat(ov; Flor. a. c. m. o. cum 

ed. Bas. 2. male. 

rÜv ppgoviucregov eis cabta xal féltiotov] Bas. 2. 
et Flor. x. zóv ggo?tuotatov, quod requirebat Heindorf., recepe- 
runt etiam alii Nunc tamen tuendam censemus optimorum libro- 
rum scripturam, Nam nec comparativus per se ineptus est, nec 
eius cum superlativo consociatio aegre ferenda. v. Pbileb. p.55. D. 
De Republ. VIIL p. 564. B. Bernhardy. Synt. p. 436. Videlicet 
pgoriuotiegos est non tam insipiens. 


Aeschylus Suppl. v. 249: ei- 
eyxas dugl xóouov avevi lóyov. 
Quod additur xal qgivagías, 
saepenumero pluribus rebus enu- 
meratis pÀvagía, A$gos, qgi5g- 
vagos et similia subiiciuntur per 
ádxgosÜóoxgtov quoddam. Conf. 
infra p. 519. A. Phaedon. p. 66. 
C: éopoitov 0à xal éxivuiOv xal 
goo» xal ei8olov navroüanódv 
xal givagíag éuxínigor. v. 'l'oup. 
ad Fragm. Longin. p. 400. et 
Iacobs. Addit. in Athen. p. 49. 

D. lIoíov iuacíov;] Quas 
tu mihi vestes narras? In- 
dignantis haec interrogatio est, 
euius exempla dederunt Heus- 
dius Specim. critic. p. 108. 
Héindorf ad Phaedr. p. 111. 


et 133. ad Protagor. p. 365, 
quibus accedant quae notavi ad 
Hipp. Mai. p. 285. D. Mox 
apertiore etiam — indignationis 
significatione dieitur l7oia $zo- 
üÜguata; gàÀvageis Éyov; de qua 
formula v. Hermann. ad Viger. 
p. 471. Matthiae. Gr. 8. 56T. 
Germanice haec ita reddas: Was 
hast d nur, dass du doch immer 
von Schuhen schwatzest? Ante 
tü» Oxvtotóuov l'oog u. à. nemo 
copulam  desiderabit, qui me- 
minerii membrorum  paralleli- 
smum aspernari solere orationis 
vincula. 

E. 96$ del radrà léyeie —] 
In talibus &s exclamandi habet 
significationem: Ut tu semper 
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KA44. Ni vovg Qto)g, dvtyvdg ys dtl Gxvréag vt xoi 
xvogíag x«i woysígovg Aéycv xal levQooUg ovOiv za, 
Gg ztEQi toUrOV uiv Óvta vOv Aóyov. 29. Ooxobv av 
igsig, zQi vívow Ó xgsívrov vs xol qgovuwotrtQog zÀA£ov 
&xyov Üuxalog zmAsovexvti; 7) otve iuoD vmofuAAovrog 
dvífs, oUv' «vrOg igtig; KA. 'AAX Eyows xol zc 
Aéyo. z9Otov uiv vovg xg&ívtove, ot tiGw, oU Oxvroró- 
uovg AÉyo ovói uaysigovg, dAX oL üv slg vk víjg mÓAsmg 
ztodyuevo oóviuo, G6uv, Ovtwo Qv vgózov sU oixoixo, 
xci uj) uóvov qoóviuo, dAAk xoi dvÓgsio, ixavol Óvrsg 
& Qv vorocoGuv imus, xol ui dmoxduvodi Ok uada- 


xlev qvis. 


Cap. XLVI. 2X4. 'Ooác, & péüxwve  KoAM Aus, 


P. 491. dregzvóàs ye del] Clark. dréjvos, quod sequutus est 


Schleiermacherus; sed v. infra. 


B. 39ià ualaxíav jvzf6s] Articulum rgs vulgo ante yvzis 
praefixum 'om. Ven. *Z. Vind. 1l. 6. 7. Par. V. Flor. b. x. Bodl. 
Aug. Meerm., quos certas quasdam ob caussas sequuti sumus. 

dild rorà uàv t. f.] Sic codd. optimi quique pro vulgato 
zO:é, nisi quod plurimi róze exhibent. 


eadem dicis! Exempla col- 
legit Heindorf. ad h. 1. Conf. 
infra p. 521. C. De sententia v. 
Xenoph. Mem. IV, 4, 6. Post 
O9 uóvov ye intelligas ravtà 
Aéyo, usu frequenti, de quo v. 
ad Phaedon. p. 107. B. 

P.4901. N92 vovs 296ovs; —] 
De hoc Socratis more, qui plus 
in recessu habebat, quam fronte 
promitteret, v. Sympos. p. 221. 
D. E. Xen. Mem. I, 2, 31. — 
dregvOs hic fere idem esse 
quod àziós, sine exceptione, 
prorsus, docuit Heindorf 
ad Sophist. p. 411. $. 88. Obiter 
notabis dictionis speciem: dei 
léycov — o90àp» zavet  Pot- 
erat enim deí salva sententia 
omitti. Cave tamen pleonasmum 
esse putaveris. Eodem modo 
infra p. 517. C: os0ér zavóuet'a 
eig t0 adtó del zxegupegoueror. 
Denique às — O»ta :óv Àóyor 
abunde illustrabunt annot. ad 


Phaedon. p. 109. D. Matthiae. 
Gr. $8. 565. 3. 

Oxo)» o9 égeis] Futurum 
cohortandi et imperandi potestate 
positum. v. ad Sympos. p. 172. A. 
Deinde pro zeoi tívo» — nÀéov 
rov vulgaris loquendi ratio ze! 
tíva exigebat. Proximorum ver- 
borum sententia haec est: an 


neque me id tibi sub- 
iicere permittes, neque 
ipse dices? 

AL 8yoye xal mdàiai 


iéyco|] Callide se simulat Cal- 
lieles ea, quae nune dicturus est, 
iam antea dixisse, quum tamen 
longe alia proposuerit: Orditur 
autem sermonem verbis zQóàror 
Lév, quum etiam docere vellet, 
z&9l tívov ó pgoriuoitegog niéov 
yov Üixa(og nleovextei. Bed a 
Socrate  interpellatus — orationis 
cursum non persequitur. — rods 
xgeítzovs, of eía«cr, dictum 
est cum abundantia quadam, 
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Og oU tcUrk GO v iuo) xcvyyogtig xol by 600; Gv 
piv yàg iui ggg d& vavrk Aéysw, xol uíugt& poi* by 
0i GoU roUvavriov, Ort, oU0Exott vaUrk Aéytg mtgl vw 
cUtQv, dAÀkà voti uiv tovg fArlovg vt xal xgsírrovg 
tovc i6yvgorégovc ogí£ov, «0915 Ó& vovg pooviuorégovs, 
viv Ó' «0 Érsgóv v. fj«tig Eyov' dvügtióvegol vwwsg in 
60) A£yovrtou oí xgs(vrovg xol oi. BsAviovg. dX, €) yat, 
simov dzeAAdyQg9i, vívog moti A£ytug vovg BtArlovug vt 
xol xgsívrove xol sig 0 vi. K 44. AAA. elguxd ye Eyoyt 
tovc qgoviuovg tig tà Tfj; zÓAtOg ztQíyuato xol dv- 
Ógsiovg. voUTOUg yàg ztQocüxtu. tOVv zÓAsov ÓQysuw, xoi 
TO Óíxoiov vro)r Por, mÀíov Ey&w tvovrovg vv dAAcw, 


rovc Goyovtag TOv dQyouévow. 


C. rovrovs 
BFIW. Vind. ]. 
Stephanus tOUTOIS dedit. 

D. T bé à avt à ?, 
tí ággovrasg 7] dggouérovs; 
ditus ac difficilis. 


àg xgos5xei] Sic Clark. Vat. Ven. &. 
. Flor. a. c. d. m. o. cum Ald. Bas 1. 2. Sed 


Ó éraige;] V. Té 8à aviàv, à éraige; 3) 


Z8. Ti 0? etów, o 
Par. 


KAA. IIàs Xéyews; Locus perquam impe- 
Pro aj:à» Clark. et Vat. a ord v, 


Dein Clark. 


éraiQge, 7) tí doyouévovs; sed verbis &gyovtac 7 in marg. a m. rec. 


qualem Callicles in hac oratione 
sectatur passim. Poterat enim 
of &(o.v omitti. Latine dixeris: 
Ac primum quidem prae- 
stantiores illos, videlicet 
quinam sint, non dico su- 
tores aut coquos etc. Iein- 
dorfius verba dicta putat pro 
tovrovs ol xgeítrovg e(oí, dubi- 
. tans tamen, an potior sit Ficini 
ratio haec ita vertentis: At- 
que ego iam dudum dico, 
primo quidem qui potiores 
sint. Non (enim) cerdones 
dico ete. 
Pei: XLVI. B. 'Ogàs, 
p Vide annot. ad p. 475. E. 
" yO 9àé oo) robvavi(ov in- 
telligendum remotius illud xa- 
t5yyogO, nec probandum quod in 
aliquot codd. legitur éyo àà oé 
tovv. 
C. £regóv ti 5x6tg Éyov] 
H. e. &regóv tt Eyed. Infra P. 
518. A: 57xeig 0à Oliyov Paregov 


Plat. Opp. Vol. 1I. Sect. I. 


Àéycov x. t. 4. Prorsus ad eun- 
dem modum nostrates: und, jetzt 
kommst dw mir wieder mit etwas 
Anderem. Deinde pergere pot. 
erat: dvOpeuregor yde tres vzó 
co? Aéyovtat. | Sed yag omissum 
est ex illa loquendi consuetudine, 
de qua v. Indic. ad T. I. 8. v. 
Asyndeton. — eizàr dnzai- 
Àdyg?9:, tandem dicas: 
mache, dass du es endlich einmal 
sagst. 

D. toov ott, mÀéÉov 
é geuv —] Constructionem atti- 
gimus ad p. 462. C. Heindor- 
fium mireris coniecisse ró z4éov 


&yetr. 

Tí 8à asiÀv, à ét. —;] 
Olympiodorus: Ti 02 a'ióv, 
à étaige; éneibi, doagos ngoe- 


fdAlovto — xal dra gd goirois rà 
óvóuara, xal ol Üvo Lleyov qgó- 
"uuov xal drügsior i xal ÜtL tO 
zÀéov Eyovow oí gQgóvuo xal 
dvyügeiot, xal üllos uà» Óó Xo- 
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évaiQ8; tí 3?) ví doyovrag * dgyouévovyc; KAA4. Ilág 
Aéytg ;. 29." Evo. ExaGvov. Aéyo aDróv évvro) dQyovta. 
7 vobro uiv ov0iv Oti, «)vóv favrob doyswv, row ài 
dAAQOv; KA4. Ilóg énvvot dgyovza Aéysig; Z:Q.. Ovi 
moux(Aov, dÀA (gztg oL zoAAoí, Odqpova Óvra xci 
éyxgoti] eiróv éxvrot, vÀv ÓovOv x«i imu Ov ág- 
yovra vOv &v £avvO. KAA. 's djüvg e| vovg qA9(ovs 


additis. Vat. éraige, t m d oyouévovs ; Vind. 6. éraige, t( ágyovtas 7 
degouérvovs; In Vat. Coisl. Ven. &. Par. BCEFIW. Florent. Vind. 1. 
August. Scriptum legitur: c/ 8à avróv, Q étaige; rct 3 tí doyovtas 
7 dexouévovs; quam lectionem habent etiam Ald. Bas. 1. 2. Inter 
hos autem Ven. 5. pro fi 5j seribit z/y. Ven. 2. Vind. 2. éraige; 
t( 5; 9) &gyortas 3 doyouévovs; Flor. c. verba rí 7: Callicli 


xgdtys t goórviuov xai dv- 
üpeiov évóet xal tó mÀéov Eyetv, 
diÀlos Oe ó Kaluxigs, 9éÀev 6 
Zonodrns dyayeiv a)vtóv £z Uv 
érégav igerr», tv 009 QocUrnv 
onu. elita énedbr) elyev diua) - 
vau xai Ó KaMaxiMjs , 0UX £EU- 
$éng &gyetat dx avis, dAid 
mpótegov AMyet avrQ, Ott Tóv 
ügyovtia rívog Oei n góte- 
gor; éavtoó) &oyetv, 97 01; 
O toívor KaMaxMjs 0 voei "u 
avtQ Aéyet, dia got: Ótt1) 
tobjro, dvril ,to9 tí ÀAÉyers; 
Idi 976i, rt Zei énvtoó 
üQyeiuv / 0v; xal zxadlv o?) 
voei. Elta ndv égotà. 'O bé 
Ünevóct, ÜtL Aéyet avt, óti 
éavroo &oyeuv ógeiletw tóv uT, 
Éyovta nxgàyua, dà  aUte£os- 
0LOv óvta, xal zdvra t& Üoxoiv- 
ra modrtovta. Qs toívvv oU 
voel, pnotr, Ótt 'Azoxaluzto goi 
xai Ayo, 0t, éavroU A£yo àg- 
qeuv tüv tÓv énidvuudv — xga- 
robvra.  Contemplantibus vero 
nobis hane annotationem et cum 
codicum scripturis conferentibus 
probabile sane olim visum est 
Platonis manum fuisse hanc: 
EQ. Ti 8à astÀv, o éraige; 
KAA. Té 05; 2g. TI dQyovrasg 
7? doyouévovs; KAA. Ils Aé- 
yet$; x. t. 4. Quae ne perperam 
intelligantur, haec iuvabit anim- 


advertere. Pronomen TY in So- 
cratis interrogatione idem est 
quod xorà :í, unde pendet ge- 
nitivus abrir. Intelligendum 
autem ex su erioribus est üg- 
qovrag rà» dQyouévov. Itaque 
Germanice interpretari haeo li- 
cebit sic: In Bezug auf was 
von ihrem Selbst aber? is i 
herr&chend und, beherrscht). 
quae Callicles rem non er. 
A T( 5; ut etiam suprs 
469. A. interrogatur, h. e 
Quid ita? Wie denn so?* Cui 
Socrates ipsum iam verbum ad- 
dens: Im Bezug auf «was (von 
ihrem Ich) herrschend oder 
beherrscht? Patet vero intel- 
ligendum relinqui: :ó Ütxaiov 
éot 8. mQo6mXxet robs &Qyortas 
miéov Égeww xal robs doyouévovs 
&attov Éyewv: id enim res ipea 
requirit. Nimirum ita focrates 
callide sermonem traducit ad 
temperantiae virtutem. —fScholi- 
astes ad h.].: 'O Kaluxiis av»els 
tovtov ovU0é», jzoiafidv 08 Ài- 
aíQeaír ruva meQtégerv 15» éQo- 


.tQotv tob Xoxgdrovs, d£toi oa- 


gàs GUrÓ eineiv , tí Xoz8 dot 
éxdregor àv dvridtatoeiv fo?- 
Aetat. 0.0x6eQ mol cé 7 tí; Inde 
Heindorfius suspicatus est 
legendum esse: Z9KP. T! e; 
avtÜr — dQyouévovs; KAAA. 
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Aéyt&ig tovg 60qoovag. 29. Ilóg yàg o); o)v0si6 Ogtig 
o)x v yvoíy, 0r, otro Aéyo. KAA. Ilívv ys 69ógo, 
Q 2 xgavsg: imt zg üv so0n(uov yévowo dv99ostog 
ÓovAsóov órgobv; dAAk vobr Lov. vÓ xovà Ow xaAÓv 
xci Oixot.ov, O iyc 60v vOv zxegóuowtóusvog A£yo, Oti 
0s; rÓv óg9Gg fuocóusvov vàg uiv imüvyuíag vàg &av- 
roo idv Gg usylóvag sivo, xol ui xoAdfsw, voto Ó& 
tribuit. Bekkerus auctoritate Par. V. verba 9 tí Goyovtas 7) dQyo- 
u&vovg delevit. v. ann. infra. 

E. Ilàse yàg o92;] Haec verba Ald. Bas. 1l. 2. Bekkerus cum 
Par. F. retulerunt ad Calliclis orationem. Mox pro ov ro$:o Clark. 
Vat. et rec. Ven. X. otro. Id nunc reposuimus, alioquin scriben- 


dum óz: cobro Aéyo. Ceterum 'Turr. et Herm. duce Fieino correxe- 
runt: [làs ydg; ov0elg 0gtts oUx dv yvoíy, Ótt o robto Aéyo. v. ann. 


Tt 9 t(; xÀs Àéyeig; Idem tamen 
in re incerta nihil temere loco 
movendum ratus vulgatam ]le- 
ctionem sic defendit, ut post r/ 
06 distinxerit et pro a?ró» scri- 
pserit a?ró» ad quod animo intel- 
ligi voluit &ozovzas. Itaque haec: 
tí Ggyovtas 7d Qyouévovs; breviter 
dieta censet pro rzívor dgyorras 
; UnxÓ tívov dQyouévovs; neque 
enim hoc zí pro xarà z/; qua- 
nam in re? inwiefern? quen- 
quam esse offensurum. Astius 
scribendum proposuit: 77 0e 
aUrtQv; ügyovras 7) tt dQyoué- 
rovs; Hermannus de suo 
scripsit: T/ 08; avtóv, Q étai- 
Qe; tí ole; aQyovtas x. t. 4. 

7 rto)to uév ov0ér Oci] 
Exspectabas rovzov, quod F ind- 
eisenius invitis libris reposuit. 
Sed apte comparavit Heindor f. 
Theaet. p. 184. B: às; 9 ov- 
Ósrega. Aristoph. Ecclesiaz. 
v. 90D seqq. ed. Dind.: ds àv 
qetgororàuev dxar)' ónoc dv 
Üép ràg zguerégas glas, qui lo- 
cus praeteriit Elmsleium ad 
Euripid. Med. v. 552. annot, 
ubi 9ei t:rd zt, opus est ali- 
cui aliqua re, Graecum esse 
negat, usum loquendi in hac 
construetione certe dativum per- 
sonae requirere existimans. Rann. 
v. 1968: /:e 0e$go viv, eineg 


ys Oei xai totb:0. ue, dv0gàv 
zov ivgozoà5ooa: tégynv. De 
accusativo rei huic verbo iungi 
solito v. etiam Xenoph. Cyrop. 
IV, 3,8: 6oa Oei ?xzovs £yovoi, 
quem locum unus Fischerus 
recte intellexit. Mox Oo0évr 
z0iX(Àlov recte interpretatur 
Heindorfius: Nihil varium 
subdolumque, quod amba- 

ibus facile deludat et 


difficilem habeat explica- 


tum. vid. Sympos. p. 182. B. 
Tim. p. 59. C. Phileb. p. 53. E. 
Menon. p. 75. E. Cratyl p. 
393. D. 

E. 9s gyOvs ec(/] Quam 
suavis, i.e. quam ineptus, 
quam ridiculus, es! Dictum 
cum Áttica irrisione, ut Reip. I. 
p. 331. D. Euthyd. 300. A. Theaet. 
209. E. al. v. Ruhnken. ad 
Tim. Glossar. p. 1831. Proxima 
verba: zo?bs cug(ovg Aéyeus roog 
ocgQgovas, sic intelligas: tem- 
perantes dicis (intelligis) il- 
los, qui stolidi sunt, unde 
apparet, cur articulus additus 
sit. Paullo ante p. 491. C: a4ià 
toté uéír tovs flelríove te xai 
xQ&íttovs tos Loyvgorégovs (eos 
qui validiores essent) ooí- 
tov. Legg. Ll. p. 683. E: róv 
vz0 tàr mÜovdrv xgaroUuevov 
rovrov tüv énorveid(otog fjttova 
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cc u&ylovoug obGoig [xavóv sivo, Üxgosrsiv Óv dvógsíav 
xci qgóvgow xci dzomiumAdvo, Gv àv de X im vyla 
yiíyvqvot. dAAà vor, oiuei, toig zoÀAoig o) Óvvetóv: 
09v qvéyovoi. vovg voi oUrovo OU clogóvqv, dzoxovnró- 
usvo,. tijv aotv dóvvauiav, xci aloygóv ÓX; qacw stva 
viv dxoAcG(uv. OzxsQ iv voig zQoÓO0tv iyi b&Atyov, Óov- 
AoUutvou rovg DtAtiovg tiv qUcw avOgosxovg, xci c)- 
vol ov Óvvcusvoi, £xmogítsG0aL. vag qÜovaig zA50001v 


P. 492, 8/ dvOgeí(av] 'Tenent formam d»9oeíav cum Steph. 
libri nostri meliores omnes, in quibus est etiam Clark. Bekkerus 
lectore non monito eum Ald. Bas. 1l. 2. dr8g/av scripsit. Sed dr- 
0gía proprium videtur posterioris atticismi; apud Platonem autem, 
cuius tamen eodd. multum dissentiunt, dvOgeía praeferam, quod 
ductum est ab Ionico drÓggíg. Sed drvav0Qía unice verum, quippe 
quod ab adiectivo àvav0gos derivatum est. conf. ad Apolog. Socr. 
p. 35. A. et ad Cratyl. p. 413. D. seq., ubi dv0geí(a ab vo geir 
deducitur, et infra p. 495. C. 


év toig nQ9009ev| V. Zuxgocdev adversantibus Clark. Vat. 
Ven. A4 X. Vind. 1. 2. 6. 7. Aug. Bodl. Meerm. 


éavto? léyoutv. Sic intelligas do explere conantur. Quod 


rovro restituerimus oto. 


etiam Lachet. p. 195. D : óz ye 
tovs udrrei xalei rovs dvÓQel- 
ovs. 'T'heaet. p. 145. D: dg' o? 
tó uavidvaw éotl 10 oogoitegor 
yé&yveocar:; quos locos compa- 
ravit Heindorfius. In pro- 
ximis viri docti magnopere hae- 
serunt, quandoquidem pro ór: 
otjto  àeyo vulgo scribebatur 
0t; 0oU tob)ro léyo. Itaque alii 
verba: [làs yàg ov; traxerunt 
ad Calliclis orationem, nomine 
Socratis ante ov0slg Óstus ovx 
X. r. À. interposito; alii autem 
pro /Jós yàg o; scribendum 
putarunt //Os ydo; quod ita fa- 
ctum ab Routhio et Astio 
est. Sed omnia optime proce- 
dunt, ubi ex optimis libris, 
Clarkiano et Vaticano, pro o9 
Ita 
enim sententia loci emergit haec: 
CALL. Suavis es, o bone! 
temperantes dicis stoli- 
dos illos homunciones, 
qui cupiditates suas coer- 
cent neque eas ullo mo- 


Socrates urbane concedit ideo- 
que respondet sic: Quidni ve- . 
ro? quilibet enim intelli- 
gat ita me sentire. His 
vero auditis Callicles acerbius 
etiam regerit: Sane quidem 
ita sentis, hoc est, stoli- 
dos illos temperantes di- 
cis; sunt enim illi revera 
stolidi, quandoquidem ne- 
mo potest esse beatus, 
qui aliis serviatneque cu- 
piditatibussuisindulgeat. 
Hic igitur totius loci sensus est: 
quem quia critici non percepe- 
runt, quae essent integerrima 
misere depravarunt. ^ Ceterum 
sententiam loci, non singula 
verba, expressimus, quod mone- 
mus ideo, quia fuerunt qui 
suo ipsi parcentes otio talia pro- 
tenus calumniarentur. 

P. 492. ómxeQ é» rois — 
&leyov| Conf. p. 483. B. C. 
Referas igitur haec ad verba 
proxima: Óovilovuerot robs fiei- 
tovc x. t. Àl. Quae quidem 
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ézouvVoUGL tiv óogQgoGUvgv xoi tqv ÓuxctoGUvav Ou Tijv 
«ovv dvovügíav. ixsí ys oig iE doyijo Oxijoisv 7) fBaci- 
Aécv viécw tivo, 7) abrovg víj post [ixovovg ixmogíi- 
GoG)a, dgy9yne twve 7) vvugavvióa 7) ÓvvaGctiov, Ti TÍ) 
«ÀngOtío alGyuov xai xcxuov sim Goqgooó6Dvgs vobroig toig 
dv9goozoig ; oig é£óv dzoAcUtv vrÀv dyoa9ÀOv xoi unós- 
vóg éuztoÓQv Óvtog, «Otol écvroig ÓOsóztóvqv éxoydyowro 
vtÓóv tQv z0ÀÀQv dvOgOxov vóuov rs xoi ÀAóyov xci wó- 


o9 Üvvduevoti éxn.] V. éxx. o9 6. 
Par. E F. fere omnibus. 

B. xdxiov e!y cogoooírns] Flor. x. 009 gogUvns. xal 
DixatooU vr. Et ita antea utrumque coniungebat Callicles: £nau- 
vobot rr go 9goaUrgv xai —w Üixarooóvmv, ac deinceps: wvzó ro? 
xa4Aoo tjj Üixato 0 rns xal tis. 009 goctivrs. Edit. Bas. 29: cv aya- 
Ov xal Üwao0Uvgs xai ugàevós éuno0cv ÜDvros. Vides verba xai 
ürxacocUrgs alieno loco esse interposita: erroris fontem iam Rou- 
thius detexit. Nolui tamen nune invitis ceteris codd, istud xai 9i- 
XGt0 00 v7$ recipere. 

xal umbóevós éunzoboOv óvtos] xai, quod codd. longe plurimi 
cum Clark. Vat. Coisl et Ven. 2. tuentur, in vett. editt, omissum 


invitis codd. praeter 


verborum connexio quo facilius 
appareret, ante ózeg loco com- 
matis maiorem posui distinctio- 
nem. Nam vulgo haec perpe- 
ram distinguuntur sie: — tnv 
dxolacíav, oneg — &eyov* 9ov- 
Àovutvot x. t. 4. Vitium ex 
parte sustulit Heindorfius, 
qui post £Leyov commate inter- 
punxit, ante ÓzeQ minorem di- 
stinctionem reliquit. Quum au- 
tem haec inserviant verbis su- 
perioribus accuratius illustrandis, 
nemo erit, opinor, qui. scriben- 
dum opinetur: óneQ yàg évt 
zg. éyo &eyov. v. Indic. ad 
T. I.s. v. A8Syndeton. Paullo 
ante a/ozgóv 0*y gaorv est: 
turpem scilicet dicunt. 
Habet enim 07 ironiae significa- 
tionem, ut sexcenties. 

éxnopífeogat tais 70 o- 
vais zÀgoociv] H. e. ullam 
rationem explen darum cu- 
piditatum invenire. Infra 
p. 494. C: tüg — énidvucas 
dndcag ES ningobv. 


B. éxeí ye ois é£ dog95s—) 


De accusativo post dativum illa- 
to v. praeter alios Elmslei. ad 
Eurip. Heraclid. v. 693. ad Med. 
p. 169. not. 9. Ast. ad Legg. 
. 158. nostra ad Sympos. p. 
176. D. Matthiae. 8$. 536. Pro 
éxeí ye oís ne quis cum Hein- 
dorfio scribendum putet ézei 
oís ye, legenda est brevis illa 
Hermanni annotatio ad Viger. 
p. 185. 
tí Tjj dinoeía — xüxiov 
ein] quid quis putet revera 
turpius esse etc. Ne quis hic 
et in proximis à» desideret, v. 
quae id genus alia collegimus 
ad Alcibiad. I. P. 132. B. et 
Lachet. p. 190. Optativus 
sine dv quomodo " itellirendus 
8it, exposuit Hermannus De 
part d» p. 157. conf. Rost. 
Gr. 8. 120. Bernhardy. Synt. 
p. 4ll. Facile tamen scripseris 
—dv ein. 
oís é£óv dz. —] Casus pro- 
nominis more fere constanti par- 
ticipio accommodatus est, quum 
deberet verbo finito, hoc fere 
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yov; 7) zOg oUx àv GOAL yeyovóreg &/yomv vOxÓ ToU 
xcÀob vob víjc ÓvxaLoOUTqc xci tijg Gc9goGUvngc, univ 
ZzÀ£ov véuovtsg toig gioi. TOig «ÜOtov 7) voig iy99oíc, 
xoi veUtc GQyovrtc ív "fj £avtQv zóÀs; dAÀk vij dàq- 
9&o, c Zxixgorts, jv gue cv Ouoxsw, GU Eysv vQvgi) 
xol dxoAeGlie xal éAsvOsoix, &kv Émuxovolav Eyp, vob 
Écrwv dgevij ve xoi tÜÜcwuovía: và OR dAÀa vabr D 
và xoaAÀczÍGOuoTC. tà «gk qoi Gvv)Xuoro, dv990- 
zov qAvagí« x«t ovOsvóg do. 

Cap. XLVII. Z9. Oóx dysvvóg ys, à KoAAMxA&sg, 
énsítoyeu v Aóyo mzoQónuowfóusvog: Gaps y&o ob viv 
Aéy&ug G& oL GAAo, ÓLavootvra, uév, Aéysw Ó& obx £9 


est. Quippe offenderunt critici in hac verborum coniunoetione, é$óv 
xal ugüevós éuxoÓüdv Orrtos. Sed genitivum absolutum post é£or 
addito xoaí illatum nihil habere insolentiae docebunt quae adscri- 
psimus ad Reip. X. p. 604. B. Euthyphron. p. 4. D. 

C. 2v ons ov 0.] Sic Clark. Vat. Coisl. Par. BCIW. al. 
Vett. editt. o9 gc. 


inodo: ot, éfó» a/tois —, ab- 
tol éavroig 0eo0zotyv énayayoiw- 
t0. Prorsus eodem modo De 
Republ. V. p. 465. E: otg éfóv 
züvrta Eye td rdv nzoludv 
ov0ev £yotev. Symp. p. 174. E: 
ol uàr yàg ejOUs raid tra 
&yOoD'ev aànavtgoavta àyetr x. t. À. 
Lachet p. 187. A. Legg. IX. 
p. 906. E. Thueyd. III, 105: 
Ü tetyL0duevot xour'( Bxaotno (o 
&podrio. conf, Bernhard y. 
Synt. p. 350. Porson. ad Eur. 
Med. v. 134. ibique Schaefer. 
His neglectis Hirschigius 
nuper sermonem Platonis cor- 
rupit scribendo: of, é£ór x. r. 4. 
Post xa! uróerós dua. Órros re- 
petas e superioribus czoAareur 


avrür. — In verbis rouor re 
xai Àoyor xal vóyor inest xa- 
eiooots. 


C. rà àà dila tab £urt 
rà xaliozéouara]  Hein- 
dorfius rà ante xagaà qvo 
delendum suspicabatur. — Ego 
ante xalloxíauata exstingui ma- 
lim. Nam rà xagà qtotr ovi- 


)yuata per appositionem addi- 
tum puto istis: zà 88 dAXa rata. 
Etenim verborum ordo pauilu- 
lum immutatus est, quum esse 
deberet hic: rà à dila rara, 
tà za9a QUOtv cv»ósuaa, éoti 
xalioníouata, givagía xai (de- 
nique) ov0svóos fua. Nuper 
qui articulum etiam ante aaa 
deletum voluit corrigendo per- 
didit sententiam. 

Cap. XLVIL D. O?x dyer- 
và: ye, 0 K.] Perquam gene- 
rose, wahrhaft ritterlich, quod 
dictum est urbana cum irrisione 
pro mire confidenter, sa 
tis aperte et impudenter, 
Infra p. 521. A: (xao ei, 
QsTEQ Zo£o naógnouifecia. — 
ürareleiv à roeis léyor. xal vür 
&U xai yerva(os Aéye. De Rep. 
VII. p. 529. A. ibique annotat. 
Plutarch. Cimon. c. 13: /zo- 
dtd rtr 0d tv Ilegod xai àc- 
fapér Or ovx dyevrOs, xgarcoa 
udyn. Ov régrm. 

€Orrta 0 adràg — éror- 


uasetcr] Ponitur accusativus 
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AovOL Ófoue, oÓv Pyó Gov ugüsvi vgózQ dvsivew, lvo 
TG) Óvti xovoOnAov yévgrav, zc Durréov. xcí uou A£ys: 
vàg uiv imi)vuiag qrs oU xoA«otéov, ti u£AAs, vig olov 
üsi &va,, ivvo 0b c)ràg Og usylovag zAcooGuw c/coig 
GuóUsv y& moUtv Pvouwitsw, x«l vroüro sivo, viv dgt- 
vv; KAA4. Qqui vxüra iyo. 2:9. Ovx dga óg9Gg 
Aéyovrat oí uxüsvóg Ósóutvou sU0n(uovsg sivo.  KAA. 
Oí Ai9o, yàg Gv obro ys xoi oí vexgol sUOnuuovi£Groro, 
&LEV. za. AAià uiv Ój xol Og ys GU Aéytg Otwwüg Ó 
Bíos. ov ydo vou. Qevudfois dv, si Ejguuiógo dig97 
&v TOig0s Aéys&L, Aéyov: 


E. à uod ev yé xodev] Sic Bekkerus et Coraes de coniectura. 
Libri omnes dAloOér yé nod. 

ebOai.uovéctaro, eiev] Clark. Vat. aliique plurimi eoi, 
errore manifesto. Dein Badham. in Schneidew. Philolog. T. X. p. 729. 


pro ds ye 09 Àéyew mavult àv ys ov Aéyets. 


Sed recte se habet 


vulgata, quae hoc significat: xa o?ros, os 0) Àéyetsg. : 


cum infinitivo, ac 8i praecessisset 
üeiv xoldjew. | Constructionem 
satis frequentem attigimus ad 
Criton. c. XIL p. 5l. B. Pro 
vulg. à41ogév y6é xoOev re- 
quirebamus aliquam voculam, 
quae sententiam hanc baberet: 
iisque undecunque para- 
re expletionem. Itaque unice 
verum quod reposuimus, De 
isto duódev yé zo2ev v. Butt- 
mann. Gramm, amplior. T. II. 
p. 285. et Eustath. ad Odyss. 
T. I. p. 8. ed. Lips. 

E. oí unbevos Óeóuevot 
ev0aíuovasg eivai Nobilissi- 
mum Socratis dictum apud X e- 
noph. Mem. I, 6, 10: nihil 
egere esse deorum, quam 
minime autem proximum 
a diis, celebratum maxime á 
Diogene aliisque Cynicis. v. do- 
ctam annotationem Ruhnkenii 
ad l. c. e£ Dissen. De philo- 
sophia morali in Xenophontis 
de Socrate commentariis tradita 
p. 24. 

Oí lido: yàg à» —] Re- 


fertur yao ad sententiam e su- 
perioribus facile intelligendam: 
00x à os ovrto,. Àéyovtat  &e- 
Üacuores eivat. 

Alàià uévày xal ds y6—] 
Refutare instituit Socrates Calli- 
clem sic, ut primum utatur si- 
militudine, deinde etiam argu- 
menta afferat ex ipsa rei natura 
petita. Miserrima vero, inquit, 
vita ist& foret, quam tu descri- 
psistj, atque morti simillima, ut 
recte videatur iudicasse qui nos 
iam nunc mortuos esse dixit 
adeoque corpus nostrum sepul- 
crum nominavit. Atque eandem 
ob caussam aliquis, nomine non- 
nihi] mutato, eam nostri partem, 
in qua insunt cupiditates, dolium 
appellavit, quod in stultis et 
non initiatis perforatum sit, ita 
ut, quidquid infundatur, denuo 
effluat, Unde idem illos, qui 
cupiditates explere student, com- 
paravit cum iis, qui apud inferos 
eribro in dolium perforatum 
aquam infundere narrantur. — 
Exscripserunt philosophi verba 


E 
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víg Ó' oiüsv, sl v0 Civ uév é6vi xot9avsiv, 

tÜ xct)ovsv Ot (qw; 
xci 15usig TQ Óvr. (60g ví£Ovousv: OzsQ Tjóy vov Éyoys 
xci TjxovGw vOv OoqGv, Og viv cusig téüvoautv, xcl và 
uiv óQud icvw uiv Ojuc, vig Ó& vuyüs vrobDvo, ivo 


P. 498. ózeg 509 tov éycoye xal 5x] óxeQ om. Clark. 
Vat. Coisl. Vind. 1. 6. Par. BCEFW. Flor. a. b. c. f. m. o. x. 
Stob. Eclogg. Eth. Serm. 120. S. 118. T'rincav. et edit. Bas. 2. 
Quae omissio pronominis unde orta sit, infra significavimus. Herm. 


eum Badhamo 1. c. corr. 7 97 pro 705, quod sententiae non videtur 


Satis convenire. 


égttv nuiv ogua] V. guóv invitis plerisque codd. 
év à éniDvu(ai] Steph. dr o aí éx., ut habet cum paucis 


Stobaeus Sermon. CXX. et 
Iamblichus Protrept. Orat. c. 
17. mutatis tamen iis, quae con- 
silio suo minus responderent. 

Aéyov* tís 9 oibev —] 
Scholiasta versus sumtos censet 
e Phrixo fabula, sed magis est 
verisimile eos ex Polyido esse 
depromtos, v. Ga tak er. Advers. 
misc. c. X. p. 528. Bentlei. 
Epist. ad Millium p. 31. et quos 
laudavit A. Matthiae. Fragm. 
Eurip. p. 311. 

P. 498. óxeg 70m tov £yo- 
ye xal jxovoa t. c.] Male 
codd. aliquot óOzeg omittunt. 
Quippe visum est criticis abun- 
dare. At solet post pronomen 
relativum non raro addi senten- 
tia, qua eius vis uberius ac fu- 
sius illustretur. v. ad p. 500. C. 
De sententia: os vór mgueig té- 
Üürauer, Clemens Alexandr. 
Strom. p. 434: :/ 86; ovyl xai 
"Hoaxleuos Qdvator uir yéveoty 
xaÀei; llvOayogas 0& xal tQ ir 
l'ogyía Xoxgatet éugegós, é&v 
oís go: OQavarás éotuv 
óxóca éyegOévregógémuev, 
óxóca 0& eOO0cvreg, ÜOnvos. 
Sext. Empi r. Pyrrhon. Hypot. 
IH, 24: ó "Hodxiewos qnot, 
ót. xal rà ET xal tó dzoda- 
velv xal év tà $íjv zuàs éott xal 
év tQ. teÜvdvavr Óte uev ,yào 
nucis ([Ouev, tdg vvyds TQuàv 


reir d rat xal év "uiv reda 
0:6 08 queis dxoibvtnoxopev , ras 


yvyàs drvafioür xai jyr. Quae 
iam Findeisen, comparavit. 
Proxima sententia:  rzÓ oua 


éater Quir ofjua, attingitur etiam 
Cratyl. p. 400. B: xa yàg cjua 
tuvég qaot avrÓ (ró oda) eivat 
tüs vvyjs, Lr teOauuévos  év 
tQ vórv zxoQOvt. Ad quem lo- 
cum Theodoretus Graec, Af- 
fect. Cur. V. p. 544. a Routhio 
laudatus ita coinmentatur : Au- 
qova 0&6 tovtov xai uoilaos 
Ó ITvOayógetosg gm. Aéyet óé 
e)0e* uagrvgéovrat 06 xai oí za- 
ÀAatol 9'eolóyoi te. xai Lud vrets, 
T. dud ctas uuogíag 9» wvjnm 
t aouart Ov vébevxta xal xa- 
Qdnep dv onuatt tovtQO  réDaztar. 
Haec Philolao vindicare studuit 
Boeckhius De Philolao p. 
181 seqq. Nimirum transiit sen- 
tentia ab Orphicis ad Pythago- 
reos: quam originem eius testa- 
tur auctor locupletissimus. Nam 
ipse Plato Cratyl. l. c.: 3oxoo: 
uértot uoc. udiuota 9éadat ot 
dug Üegéa tob)ro tó Ovoya, 
Qs xmv Qi)ovons t59s wvgis, 
dr Og évexa O0notv. conf. 
Lobeck. Aglaopham. p. 795 
seqq. 
350. 2 yvyjs roto, ér 
zn(29.] ea animi pars, 


d TAS eiibi vocatur :ó £m 
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émiOvula, £iGt,  vvyydve, 0v olov dvozxt(9tó09o. xol pe- 
tuzÜuTttUV (vo xrO' xoi voUro Goa Tig wvO9oAoyOv 
xouwóg dv5o., toog Zuxsióg Tug T" lvoAwóg, mapdyov 
tÀ Óvóuot,. Óik vÓ muDavóÓv vt xoi suGTuxÓv OvóuoGs 
zí90v, rove 0b dvocvovc dyuvátovc: vÀv à duvivov 


aliis Par. E. rec. 


Dein dvo xdtro Clark. Vat. Ven. X. Vind. 1. 9. 


6. 7. Par. V. Flor. x. Meerm. Stob. Vett. editt. dro xal xdto. 
(omg Zixelos ris] Bas. 2. et codd. aliquot ouxelexós. male. 


xal nuiotixóv o».] 


Sic Clark. Vat. Ven. 53 X. Vind. 1. 2. 1. 


Par. W. Flor. s. Bodl. Meergte Stob. Iamblich. pro vulg. zetotixóv, 
quod bic quoque tenuit Herm. reluctans adeo Clarkiano suo unice 


dilecto. 


Ovumuxov. De animi natura 
eiusque partibus disputat philo- 
sophus De Republ. IV. p. 439 
— 44]. IX. p. 580. D. Tim. p. 
69. 70. cf. Alcinous De Doctr. 
Platon. c. 23. 24. Laert. Vit. 
Platon. III. 8. 67. Davis. ad 
Cicer. Tusculan. II, 20. IV, 5. 
Proxima sic intelligas: rvyydvet 
Óv tot0Utov , Octe dvaze(Qeodat 
(h. e. modo sic, modo ali- 
ter persuaderi) xai ueraxíi- 
zreur Qvo) xaO. 

xal rotto d qa tus uvoo- 
loyOv —] Hoc dicit: atque 
hoc placitum de cupidita- 
tum inconstantia ac teme- 
ritate aliquis in fabulam 
mutans tà éndivumtuxóv uégos 
tjs vvyjs appellavit zov 
s. cadum, quia ei propri- 
um esset ro zuPavóv te xai 
zi0tX0v; insipientium au- 
tem et intemperantium 
animum dixit cadum per- 
foratum, quia horum cupi- 
ditates nunquam expleren- 
tur. Vides sententiam esse sa- 
tis perspicuam. BSed de singulis 
eius partibus explicandum utique 
est accuratius. Quaeritur autem 
ante omnia, quis sit iste xouos 
dr5g, cui haec fabula tribuitur. 
Et Boeckhio quidem l. c. p. 186 
seqq., cui suffragaturSusemihl. 
Genet. Entwickel. der Plat. Phi- 


losoph. Y. p. 108 seq., ea videtur 
Philolao auctori tribuenda esse. 
Quod ego vereor ut recte fieri 
queat, quandoquidem ita parum 
commode adderentur verba /oos 
Auelós tv 7 "tolxós. Quo 
diutius locum considero, eo ma- 
gis in ea confirmatur animus 
sententia, ut non tam Pythago- 
reorum quam Pythagoristarum 
atque Orphicorum docendi ra- 
tionem, propter mythorum in- 
voluera tenebris repletam et per- 
obscuram, notari existimem. In- 
ter quos quum recenseatur im- 
primis Empedocles, id quod do- 
euit Sturzius in Empedocle p. 
18 seqq. et p. 19 seq., haud sane 
temere scholiastes et Olympio- 
dorus ad h. l: oíov 'Euze9o- 
xi5s* Ilvéayógewos yàg 9v ov- 
ros. vnjoye 0à '"Axgayaviivos. 
Docuit enim hic teste Simpli- 
cio ad Aristot. De Coelo p. 129. 
uvOuxoregov og mous. Nec 
sine caussa bune potissimum 
Plato respexit. Constat enim 
ipsum Gorgiam eius disciplinae 
addictum fuisse, unde etiam So- 
crates in Menone p. 76. A. seqq. 
leniter ridet Gorgiae discipulum 
Empedoclea quaedam placita cu- 
pide amplectentem. taque no- 
tando Empedocle simul ipse 
Gorgias eiusque discipuli no- 
tantur, ut pateat hunc mythum 
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rovro víc Vvryüc, ov oi émuQvulon siGí, và dxóAeotov 
&UtOU xol ov Grtyavóv, dg vergguévog sig mídog, Ou 
vijv dnÀm6óríov &xtuxdOcg. voUvvavriov Ó$ ovrog dol, à 
KoAÀixAsw, ivüs(xvvvos, dg vv iv'Aidov — và dig 


B. o$ ai éziD vuíai] Recte hic inserunt rtieulum vulgo 


non temere hic interponi. Tecte 
autem et cum leni ironia Em- 
pedoclem significans addit haec: 
looge Xrxelós ts 9 dralxóg. Vi- 
delicet utroque nomine ille po- 
tuit recte appellari; nam etsi 
Siculus erat, tamen & familia 
Italica, quam maxime sequeba- 
tur, nomine Italici non vide- 
batur indignus. Quae si vera 
sunt, facile etiam apparet, quo 
iure Groen van Prinsterer 
Prosopographia Platon. p. 39. 
verba /coes Xuxelos ug 7 dta- 
lixos in glossematis suspicionem 
adducere studuerit. Ceterum ve- 
rissime  Schleiermacherus 
ad h. 1: ,,Uebrigens ist es wohl 
sehr wwnderlich, dieses grade 
für heiligen pythagoreischen Ernst 
zu mehmen, und einen grossen 
Werth darauf zw legen, was 
Platon selbst nicht thut, indem 
er voraussagt, dass er damit 
nichis ausrichten werde, wie es 
denn weder Zustimmung des Ver- 
standes noch | Umstimmung des 
Gemüthes hervorbringen kann; 
sondern anch hier ist. ein. guter 
Theil leiser Scherz über die wohl- 
gemeinte, aber unfruchtbare Kost- 
barkeit und. Schwerfülligkeit sol- 
cher Dinge, und er will zeigen, 
wie er nicht. eher. weiter. kommt 
mit seinem G'egner, bis er wieder 
zu semer einfachen wnd schlich- 
ten Methode | zurückkehrt." — 
xouvoós de philosophis frequens 
apud Platonem, plerumque tamen 
habet aliquid ironiae Socraticae, 
ut magis de nimia et adsci- 
ta venustate et elegantia 
intelligendum sit quam de vera 
et naturali v. Rühnken. ad 


Tim. Gloss. p. 162. Neque hoc 
loco vacat irrisione, si quidem 
Empedocles eiusque adsectatores 
prépter obscuram docendi ratio- 
nem carpuntur. Aliter tamen 
iudicavit Heindorfius, qui 
vocem hic sine ironia positam 
arbitratur. — zxagdyov tó 
óróuati, nomen paullu- 
lum mutans atque flectens. 
Usus verbi quum alibi tum in 
Cratylo frequens. —  à:à ro 
zi.Oavov te xal miotixO». 
Nam rvygdre( Óv olov dvanet- 
QeocOat xal uezanínteev. àvo xa- 
r0. De forma ztuortxÓóv v. p. 
455. À, — ro?s d»vosjrovs in- 
telligit intemperantes, lubi- 
dinibus indulgentes. vid. 
interpp. ad Aristophan. Nubb. v. 
416. Hos vero duvs5rovs vo- 
cat respiciens ad vocis origi- 
rem. Ducitur enim & v. ve 
claudere, unde dicti sunt uv- 
orat, quoniam teste Eustathio 
ad lliad. o'. p. 1492. ed. Basil. 
roie uvotüts dvdyxg uve t 
ct0ua xal us éxpaívew à ue- 
uvnrtat. Itaque oí duro: nunc 
duplici sensu dicuntur, ut intel- 
ligantur non solum ii, qui 8a- 
eris non sunt initiati, sed 
etiam illi, qui nibil claudunt, 
nihil continent et quasi 
rimosi sunt atque hiscen- 
tes Óià rÓ ts vvrüs dxolaotov 
xai o? ocreyaróv. — Proxima 
vitio laborare censet H eindor- 
fius. Nam ista: ro dxóàaotov 
avro? xal oU oreyavóv, propter 
additum abro? molestiam creant. 
Nam si asro9 refers ad robo 
rs vuprnjs, huic rationi ipse phi- 
losophus adversatur, qui totum 
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à; Aéyov — oro, d9Awóraro( Qv sisv ol duvqvov, xol 
d ? , , ert e (* , 
qogoisv tig rÓv vsrQusvov mzí8ov Ü0oo írígo vow vro 


TE£TQNuÉve xoGxivo: 


ó zgóg iui Aéyov, v3v wvuywov sivo: 


male omissum Clark. Vat. Ven. 


rÓ 0i xóGxwov ge Àéy&i, Gg gm 


Tiv 0 vvynv xo- 


EX. Vind. 1. 2. 4. BCIVW. 


Flor. &. b. c. m. o. x. Bodl. Meerm. Stob. 


illud éziQvumgtxóv [js vp, 
dXdlocrov esse statuit; sin &au- 
tem illud ad solum yvgy$s per- 
tinere putas, magna certe oritur 
orationis obscuritas et molesta 
verborum redundantia. Quocirca 
facile quis assentiatur Hein- 
dorfio, qui scriptum fuisse 
coniicit Ó:à ró dxoÀaotor a- 
ro0, quamquam scrupulum inii- 
cit librorum omnium de vulgata 
lectione consensio. Itaque ró 
axólactov — creyavóv paene ad- 
ducimur ut praecedenti roibro 
ts vVvyns per appositionem sub- 
iungi putemus hoc sensu: illam 
partem animi, in qua in- 
sunt cupiditates, videlicet 
rÜ dxólacrov a)toO xal ov ore- 
yavór. Hanc rationem, si recte 
intellexi, nuper etiam Voegeli- 
nus commendavit. Astius to- 
tum hoc ró dx. a)to9 xai o) 
Grey. eiici vult, — Pro os re- 
romuévos el zxítos exspectabas 
Boousati run. tetQmuévov nidov 
(sc. oàvóuact) Sed mutata est 
constructio atque conformata xa- 
t& tÓ voovpevov. Adduntur enim 
haec: os tetg. elg (Pos, quasi 
praecessisset éleye, quod ex illo 
cvouage facile intelligas. — Con- 
struetionis r&tionem egregie per- 
spexit Heindorfius. 

B. ds tàv év ABov —] 
r0 det0ég nunc ad :ó ógaróv re- 
fertur neque tenebricosum 
quid significat, sed id, quod 
non. est o0 D. ober cf. 
Phaedon. p. 50. D. et 81. C,, 
ubi item ró deiüég et &üov op- 
ponitur :zà ógaró, et Cratyl. 
p. 408. A. Addit autem haec 
Socrates, ut doceat fabulam i]- 


lam de misero inferorum statu 
intelligendam esse de vita in- 
temperantium et lubidinosorum, 
qui quum. cupiditatibus perpetuo 
indulgeant, tamen eas nunquam 
explere et satiare possint. Cre- 
scit enim indulgens sibi 
dirus hydrops, nec sitim 
pellit, nisi caussa morbi 
fugerit venis, — oí duvg- 
T0t, li, qui non sunt ini- 
tiati, mythologo rursus sunt 
intemperaántes et incon- 
tinentes: ludit enim in origi- 
natione vocabuli. De felicitate 
eorum , qui mysteriis initiati es- 
sent, miseraque rà» dyuv5rov 
conditione v. ad Phaedon. p. 69. 
C. — écéQo totosrto retQm- 
uévo x0oGcx, h. e. cribro 
item perforato. Nam cum 
vi repetitur reromuévo. De éré- 
Qo tOLOUTO) V. Indic. T.I. s. v. 
éregos. — Respici a Platone ad 
nobilissimam illam fabulam Da- 
naidum neminem fugit. Eandem 
vero poenam a& poetis in impios 
et iniustos constitui refert philo- 
sophus De Republ. II. p. 363. D. 
tó à& xO0XLvOV &oa 4 é- 
yet — tv. vyvyyv eivai] 
Cribrum iudicavit esse animam. 
Intemperantium autem et insi- 
pientium animam dixit cribro 
similem esse quippe quasi per- 
foratam, ita ut nihil continere in 
se possit Bí antotíav te xal 
lg9ü5v, quae verba recte inter- 
pretatur Ol ympiodorus: dz t- 
atíav uév tà ugóà 0los zaga- 
ü£yeodat, 1j9 v 0à tà maga- 
0£yeoda. | uév, émdavédvcctat 
0é. Lepide dixit dz:stía», quo 
alludit ad z/üo»v, ziavov et 
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6xívo mtíxaós viv vOv dvoorov dg ttrQuusvgv, ctt 
oU Üvveuévip dvéyew Or  dauoríov v& xol Ajermr. 
vxUv &muuxOg uv ior. OmÓ c &roza, àrÀot ui 
o0 iyi (fjovAouxi Go. Evüsibdipevog , idv T6 ológ T£ 6, 
zti6«. uttoUt0U0L. dvri roD dzANGOTOS xoci dxoAdOvtOS 
&yovrog píov vóv xoóuícog xol roig dti sztegobow íxa- 
vOg xoi i£egxoUvrog tyovra iov &AfoQau.  dÀAAà mó- 
vEQov szt(0c tí Os xal tvariütGa, &tÜÜcuuOVEGTÉQOUS 
tiva, tovg xoGuiovg vOv dxoAdórov, 7) o00 v GMa 


C. dmxeíxaos tz» r.] Bekkerus ex uno Par. W. dz75xaoe, 
quod convenit cum praeceptis veterum grammaticorum; v. Val- 


cken. ad Phoeniss. 
ampl. I. p. 328. 
p. 216, C. libri omnes e/xaoca. 


v. 165. Sed meliora docuit Buttmann. Gr. 
Matthiae. ad Eurip. Phoen. v. 162. Etiam Symp. 


8c daior(av ce xal 1g0 mv] Schleiermacherus coni. 9/ dzàiz- 
ot(ar, consentiente Dobraeo Adversar. T. I, p. 153. Sed. v. ann. 
Boslouaí cow évàsié$auevos] Sic pro vulg. evàeífac?a: 


codd. fere omnes eum Clark. et Vat. 
V. addit xo/, quod recepit Bekker, 


subtilior loci interpretatio. 


dvanzt(QecOa.. Germanice dixeris 
die Unfasslichkeit (des Passes). 
Ad dre ov Ovrauérgr aréyetr 
ne quis addendum putet ovÓér, 
conf. p. 485. E: édie/Oego» 6 
xal u&ya xal ixavór uygÜénote 
g9éyfaodar, ubi item ex prae- 
cedenti urüézore intelligas u7z- 
óc». Verbum oréyew frequens 
est de vasis aquam propter ri- 
mas vel foramina non continen- 
tibus, ut De Republ. X. p. 621. 
A. IX. p. 586. B. De animo 
plane ut h. l. dicitur Legg. IV. 
p. 414. A. 

C. rait éxic4X Os  u&rv 
éoti». zo tt àroza] Ger- 
manice dicas: Dieses ist mun 
jredich einigermaassen | sonder- 
bar. Nam vxo u est aliqua- 
tenus, propemodum, quo- 
dammodo, ut Phaedr. p. 242. 
D. Xenoph. Cyrop. IV, 1, 13. 
ed. Schneid. Aristoph. Vespp. 
v. 1290. et saepius. — £é3«et- 
xy autem ne explicuerim cum 
Heindorfio: satis, admo- 


Dein post ueraDéoOa: Par. 
Sed eo non opus esse docebit 


dum, ziemlich; habet illud vim 
affirmandi atque concedendi, ut 
Lat. utique, sane quidem, 
et Germ. fredich. Etenim illa 
significatione ubi acceperis, mi- 
rum videatur necesse est istud 
0z0 rt post í(xavOs illatum, Fuit 
autem nuper qui ézveuxoGs de- 
letum iret, scilicet ubique ille 
odoratus in talibus temeraria 
glossemata.  Badhamus in 
Schneidewin. Philolog. X. p. 730. 
legit dzemaoués pro émis 
uév. Pro 0x0 rt etiam plenius 
dicitur jxó c OutxQOv, de quo 
v. Casaubon. ad Strabon. II. 
p. 209. Dobraeus ad Aristoph. 
Vespp. p. D86. ed. Lips. 

8 dy Boviouaí Got &»- 
à es£dueros] Vulgata lectio: 
—fotiouat oot érüe(tacDa, idv 
z0s OLOs t€ 0) xéiOat uezad., hoc 
habet incommodi ,, quod verba 
édr acs olos t€ € meioat non 
apte cohaerent cum his: flovio- 
uaí cot érüccSaoDat. — Verissime 
libri mss. magno consensu é»- 
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z0ÀÀk vowxbro uvO9oAoyO, ovÓfv v& uáAÀov pero65; 
KA4A. Toov dAg9íovtgov slggxog, à Zxgurtg. 

Cap. XLVIIIL. — 2:2. dége O59. dAAqv Gov &ixóva 
Aéyo ix vob «roD yvuvaolov víj vov. GxÓzcu yéo, & 
roLÓvÓs Aéytug zsQi toD fov £xovréQov toD vt GOgqQgovoc 
xci voD dxoAdGrov, oiov si Óvoiv dvÓgoiv £xavígo mí- 
So. zoAAol síev, xol tO uiv &vígo vyitig xa zijotis, 
ó uiv otvov, ó Ó& u£Avwog, ó ÓO& ydAoxvog xol GAAOL 
z0ÀÀoL zoAAQv, viuere Ó& Gzevix xci yaAtmà ExdOrOU 


zeídmo rtí oe xal ueraríd'ecoat] Clark, Vat. et plurimi alii 
cum Bas. 2. uetaziceodat. Sed unice vera est lectio vulgata, quam 


tuentur Coisl. et Ven. 54. 


D. 2 ov9 dv dAla xollà r.] V. 7 ovOérv, a1 dr xal zx. Sed 
Clark. Vat. Vind. 2. 6. Par. BIW. Flor. a. b. c. x. Bodl. diià 


z0)id. 


Vind. 6. uv2oloyóv. 
alii. 


Inde felicissime Sauppius Epist. crit. p. 122. exsculpsit: 
ovÀü' dr dÀÀa xolld, quod recepimus Hermanno praeeunte. 


Dein 


Ceterum vulgatam tuentur Coisl Ven. E X. 


E. xal àAlot xoliol Sor Meerm. Bodl. dio. dÀÀov 


zollov. v, infra comment. 


Der&duevos , quo restituto post 
oíós te à) commate distinximus 
orationem. Nam structura ser- 
monis haec est: 0 éyo) oot 2vOer- 
éauevos fovioua. — neioat ue- 
tadécs?ai, quo probandoego, 
si possim, persuadere ti- 
bi eupio, ut sententia mu- 
tata statuas pro vita in- 
temperanti eligi oportere 
temperantiam. Ceterum Co- 
r&es coniec. mzeioaí( G8 ueta- 
2éoOat. 

xal ueratíQeagat ev3ar- 
uoveatégoveg eivac —] et 
mutata sententia statuis 
feliciores esse etc. v. Hein- 
dorf. ad h. l. et nostra ad Eyu- 
thyphron. P. 9. D. 

D. 7 ov0 àv —ov0év tt 
u&1iov] De negatione post ovOé 
repetita v. annot, ad Reip. IV. 
p. 426. B. 

Cap. XLVIII. éx t0) avro 
yvuvacíov :$j vóv] H. e. 
itidem ab iis repetitam, 
a quibus sumta erat fabu- 


la modo narrata. Palaestram 
videtur nominare scholam Py- 
thagoreorum vel potius Empe- 
docleam, in qua huiusmodi my- 
thorum involucra studiose quae- 
rebantug De loquendi genere v. 
Matthiae. $. 385. Nam perpe- 
ram in Iamblicho nuper Kiess- 
lingius recepit zv vir. Fa- 
bulae argumentum hoc est: Fa- 
ciamus duos esse homines, qui 
multa habeant dolia, alter inte- 
gra et. vino, melle, lacte reple- 
ta, alter perforata ac putrida 
fluidisque ad parandum difficil- 
limis impleta. llle, cuius vasa 
integra sunt, de iis erit securus 
neque ullo modo sollicitus; hic 
contra, ut, quantum diffluxit, 
tantum denuo doliis infundat, 
dies noctesque ]laborabit, nisi 
extremis doloribus affici volue- 
rit. Illi temperans, huic intem- 
perans est simillimus, unde ap- 
paret hunc esse miserrimum ne- 
que felicem praedicandum. 

E. xai &Alor xoàllol xoi- 
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TOUtOV tl xci ustà moÀÀOv stóvov xal yoÀsmOwv ixso- 
oi£óusva* ó uiv oov Érsgog mAgocGdusvog ufr ixogt- 
vtÜOL Qrs vu qQgovrítoi, dÀÀ Evexa xobrov d6vylav 
£yow và ÓÜ' érvíégo rà uiv vduorta, Ggmso xol ixsivo, 
Üvveatà uiv mzogíGsoXoL, yoAszÀ 0$, vk Ó dyytie vevgg- 
Léva x«i Go09€, xol dvoyxitowo di xoci vóxcra xci 
Quígov ziuxAcvoi oUté, 7) tàg ióyovag Avstoito Aczag: 
&Qx toL00rov éxeríoo Óvtog roO fov, Aíysug vÓv vo) 
dxoÀdGrov sóüceiuuovéortgov sivo, 7) rÓv voD xoGuíov; 
zt(Qc tí 6t Tobro A£yov Ovyyogijóa. vrÓv xócu0v 
piov vo dxoAdGrov dusivo sivow, 7) oD mzt(00; KAA. 
O) zsí9sg, c 2oxgavtg. vÀ uiv yàg mÀgocooautvo 


xal dvayxdf£odwo] Hic xa? om. Clark. Vat. Vind. 6. Par. 
BCFTI. Flor. a. c. o. m. Bodl. et pr. Coisl Par. E. Itaque Her- 
mann. ex Iambl. et cod. Flor. x. extruso xal scripsit: d»eyxagouo 
à' de. Dein eandem voculam ante v)xra vulgo omissam libri fere 
omnes servarunt. 

P. 494. éxaréoo óvros] Sic Par. V. Flor. d. Vett. editt. 
éxaréQov, quod mutavit Bekkerus. 


lóv] Ficinus: aliaque si- dolores. Infra c. LXXVIII. 


militer aliorum. Praeferen- 
dum videtur xal dÀào: GÀÀov 
zolÀó», atque alii cadi mul- 
tis huiusmodi rebus ple- 
ni, — vduara sunt Jiquores. 
— 4alenzxdà dicuntur, quatenus 
non sine multa molestia vinum, 
lac, mel comparantur, Itaque 
explicationis gratia additur: xa 
usvcà mzmolliQv movov xai 
qalexdv éxzoQi$oueva. 


dÀÀ £rvexa tovtov mgovy. 
£yoi] sed, quantum ad 
haec attinet, quietem age- 
ret. Hune usum voc. £vexa te- 
tigerunt Valekenar. ad He- 
rodot, VI, 63. Heindorf. ad 
Charmid. p. 158. E. 


P. 494. 5 :às éaoyaras iv- 
zoiro ÀUzas] Intell. si va- 
sa illa laticibus replere 
omitteret. Itaque 7 est alio- 
quin, de quo usu voculae v. 
ad Menon. p. 1830. — Zoyara: 
à0xat., Summi, extremi 


o£ £oyaro, xí(vüvvor sunt qui c. 
LXIV. uéyitot x(vóvroc« vocan- 
tur. Cap XXXVII: dzdrtor 


&oyatov xaxàv. 


B. Xaoa0g9to)0 tiva ab 
0v fB/íov —] Schol. Xaga89:;, 
0Qvts tig, 0g Gua tà £oO(eiw dx- 
xQéret. v. Ruhnken. ad. Tim. 
Glossar. p. 218. coll. A ristot. 
Hist. An. VIII, 5. p. 368. ed. 
Schn. Aelian. H. An. XVII, 13. 
Pro dA o? vexgo? exspectabas 
xol o) vexgot. Sed prorsus 
eodem modo De Republ. V, extr.: 
tovs a)r0 Qa Exaorov ró Ór 
donzafouévovs quooógovsg, dil 
o9 guiobofovs xlqgrtéor. —"Videli- 
cet poterat etiam hoc modo lo- 
qui: o9 vexgo?, ov08 A(Dov, diia 
qaga8oio? r.ra Bíov léyerg: unde 
apparet, cur dixerit dÀA' ov, ne- 
que xai ov adbibuerit. Sed rem 
exposui ad Protag. p. 337. B. 


r0 rotióvOUe léyeus] sc. i0 
70éos fij», ut proxima docent. 


GORGIAS. P. 493. 494. ed. 8t. 299 


ixsiva obxív PLóvwv 50ovi) ovÓtula, dAAk vobr Eavww, 0 
viv 05 iy fAAsyov, vó Ggmtg Al9ov Civ, imsuükv mzAy- 
QÀGy, ujjre qolgovra Er, uve AvztoUusvov. dAX iv voro 
icri vrÓ fec Div, iv và Og mAsiótov émiggciv. 210. 
Oóxoóv dvdyug y, dv zoAv. inidóty, moAv xol và div 
tiva, xci utydÀ dvra vk vo?üuota tiva, taig ixgooig; 
KAA. Ilíévv uiv oov. X9. XagoóQuo0 vwo «0 6v fiov 
A&ytug, dAÀ' o vexgob, ovói AiSov. xoi uoi Aéyt, vÓ 
voLóvÓs Afysg, olov zt&wvijv xol ztuvovra i69ísw; KAA. 
"Eyoys. Z4. Kol Óupüv ys xoi Qnpóvve zivtw; KAA. 
Aíyo., xai vàg dAAeg ixiOvuiag &zxdoug Eyovra xci Óv- 


véusvov zÀggobvro yolgovre svÓcuióvog Civ. 


oUxér £criv 50.] Sie Clark. Vat. pro vulg. ovx Zortv. 


éxsiÜàv niggoog] V. zÀgooo5gat invitis Clark. Vat. Coisl. 
Vind. 1. 6. Bodl. Par. BCEFIW. et novem Florent, Videtur zà5- 


qo)5 corrigendum esse. 


C. àvv»dauevov ziggo)vto] Sic libri omnes, sed Steph. 


z1mgo)», quod recepit Hermann. 


Perperam Findeisen. coni ri 
to(0vUe Aéysig, quod soloecum 
foret. 


C. xal) Óóvvdusvov  xig- 
gobDvra yaígovra ev0Oarp. 
$.] Primo obtutu utique blan- 
diatur alicui quod edidit Ste- 
phanus ziggo)». Sed re ac- 
euratius considerata non dubium 
videbitur, quin ea lectio ab iis 
inventa sit, qui constructionis 
rationem non perspexissent. Est 
autem haec: xa! (Aéyo) zyaíi- 
qgorta 6U90ouu0vos [fv FÜUyovia 
tüg dÀlag émiOvu(íag dnxdoag xal 
zÀggobv:ia Óvvduevov sc. màg- 
go9v, et dico &liquem cum 
gaudio beate vivere, dum 
ceteras cupiditates habeat 
cunctas easque expleat, 
quippe id faciendi facul- 
tate pollens, De infinitivo 
zÀmoo)r ex seq. xÀiggo)bvro ad 
Üvrduevov assumendo v. Ast. 
ad h. l et Reisig. ad Oedip. 
Col. p. 271 seq. Videlicet &8o- 


crati singulas cupiditates com- 
memorare et exempli loco pro- 
ponere instituenti Callicles ita 
respondet, ut rem brevi praecidat 
seque ceteras omnes cupiditates 
cognitas habere significet. Per- 
tinaciter autem sententiam suam 
retinens simul etiam addit haec: 
xal Üvvauevov — $9». Quocirca 
deinde ab Socrate propter hanc 
perviecaciam ridetur, qui ei re- 
spondet haec: Praeclare ve- 
ro, o bone! perge enim ut 
coepisti, nec te pudeat. 
Apparet turbas dedisse partici- 
piorum cumulationem, de qua 
iam in superioribus disputavi- 
mus. Si autem vera est haec 
interpretatio nostra, facile care- 


'bimus etiam coniectura Hein- 


dorfii: xal Ovvauevov màiqg- 
Qoív, xàggo)vta xal rac 
qovta &ev0. Pv. Ceterum Bek- 
kerus, qui retinuit codicum 
lectionem, prave distinxit ora. 
tionem commate post zànoobvta 
interposito. 
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Cap. XLIX. Z9. Ebys, c féAwmoóvs: OweríAgi yo 
Ggzto job, xol Ozcg ui] dzeiGyvvsi. 0s 06, cg Bout, 
uaxó' iui dmxouoyvvb)d$voei xci szootov uiv simé, si xoi 
voggOvro x«i xvg6uovro, dp)üóvog Eyovco vob xvijoda, 
xvoOu£vov OwrtAobvra tóv (ov svOcuuóvog Lov tm. 
KA4.'9)5 dvonog sí, à Zoxgovtg, x«l drsyvog Ouug- 
yógog. 2:9. Towdoroi, c KoAAxAug, IlGAov uiv xci 
Iogyíav x«i iiémAgta xoi alóyóvióOc. inowjóx, cov Ói 
ov ui] ixxA«y$jc, ovÓi ui) «loyvv)fjg: dvógsiog yàg s. 
dAÀ dzoxgívov uóvov. KA4. dmoui voíivvv xoi vóv 
xvousvov góícog àv fuóva.. | 29.. OUxobv sixsg x0£ns, 
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ei xal yogórra] Sic Clark. Vat. Ven. 5 X. Vind. 1. 2. 6. 
Par. BCEIW. Flor. a. b. c. f. m. o. Bodl. Vett. editt. o9:»rta. 
Formam vyoao etiam Photius et Moeris alteri o0«do) praeferunt. 


t00 xv50o92a( xvdc?a. Ven. EX X. Vind. 2. Par. V., sed v 
584. 


Buttmann, Gr. I. p. 


E. uovov xvno(Q] Sic correxit. Bekkerus. 


Codd. plerique 


omnes x»5c(oi, pauci xvrgiei. v. Pierson. ad Moer. p. 206. 
xal tovtov rotcovto v] Buttmannus coni. xa] zó rovro, pro- 


bante Heindorfio. v. ann. 


Cap. XLIX. óei 0£ — uq 
éuà dz.] Orditur enim de re 
foeda verba facere. Proximo- 
rum verborum ordo hic est: eüzé, 
ei xal yogóvra xal xvnou) vta 
FT ITT ev0aiuó vog iov, dgoóros 
£Éyovta to) x710Uat , X»0u6vov 
ÜarelobDvia tüv fov: dicas, 
num etiam scabie labo- 
ranti et pruritu vexato 
beate vivere liceat, si 
abunde habeat titillatio- 
nis, ita ut per totam vi- 
tam titilletur. Itaque haec: 
xvoueror Ourtelobvia t:0v fov, 
addita sunt ideo, ut praecedentia, 
dpOovos É£yorta to) xvijodat, 
interpreten tur. 

D. e$ Óà o9 u9 éxnia- 
y9s —] tu vero non veren- 
dum est ne conturberis et 
ad silentium redigaris. De 
usu vocularum 0) Q7 egregie 
disputavit Thiersch. $. 301. 
ed. 3. 

E. 72 Ct cr( 06 égotó] Bi- 


Multi iique praestantissimi libri xega- 


gnificat rd d er euphemi- 
smum. Ad illa: zóregov eé rj» 
xsgalgv uovov xvngu , e supe 
rioribus apud animum intelligas: 
avtov ns jüéosg v fibra; — 
Mox rà éyóuevra sunt quae 


'eum his cohaerent et ar 


cte coniuncta sunt. Poni 
tur autem hoc voc. nune abso- 
lute non addito genitivo, ut Legg. 
VII, 183., ubi v. Ast. Isocrat. 
Helen. Encom. p. 239. ed. Bekk.: 
foviouar Bà xal xegl t» éyoué- 
vov OwlOeiv. Nam rovro« cum 
ége£s connectendum, ut Phileb. 
p. 34. C: ró 0' égpefgs tovto 
zeioueDa léyec. Legg. p. T9. 
E: t0 to(vvv tovro« gets nel 
tà tv. Movodv — bóoa. Cra- 
tyl. p. 420. D: Oz rovro é£ijs 
cuv. Im. Bekkerus legendum 
coniecit ra  énóueva zoUtorg. 
xal tovto» t. Ort. x.] et 
quod hisce in rebus sum- 
mum est. Addidit Heindor- 
fius articulum ró de coniecturs 


GORGIAS. P. 494. 495. ed. 8t. 


xoi sU/üci.uóvoc; K44. Ildvv ys. 29. Ilóvsoov el thv 
xtpoÀ)v uóvov xvgoud, 7) tr. ví 6s igovà; 0oa, à Kaà- 
AíixAtg, vl dzxoxoQlvté, idv tíg Gt vk iyÓusva vobtoig 
égsbijo ümovro igtotQ. xol voUTv toi Ürov Óvrov x- 
qAciov, ó vdw. $maiüov. Blog ovrog o) Óswvüg xc al- 
ó1006 xci á9uoc ; 7 Yo voc» tUAujOELG Aéysw sDOnluovog 
£ive., iàv &g9óvoc Eye0UA Ov O0fovra.; KA4. Ox 
cloyóve, sig vowbve dyay ,: à Zuxoures , tovc Aóyovs; 
Z9. 'H yàg iyb dyo BvverüDo, t: yevvais, 3 ixeivog, 
0g v qíj &véógv obro rovg yolgovrag, Oxmog Qv yalgo- 
Gw , &UOn(uoveg evo, x«l wj) Ovog(tgro, vàv dOovóv 
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laíov. Antiatticistam Anecdot. p. 104. xegaiaiózazov legisse Bek- 
kerus suspicatur. 

7j rovrovs rtoàlugocer:s] Sic Clark. Vat. Vind. 2. 6. Par. 
BCEFI. Flor. a. b. c. f. m. o. s. x. Bodl. et pr. Coisl. Editt. 7 
xal tovrove rolu. Fortiter pronuntiandum rovrovs, quod qui non 


senserunt xal] addendum arbitrati sunt. 
dvéónv oóüro] Ric Clark. Vat. Coisl. Ven. X. Vind. 2. 6. 7. 


Par. BCIVW. Flor. a. b. c, m. Bodl. cum Ald. Bas. 1. 2. 


phanus dva(àcv scripsit. 


Buttmanni. Quamquam apud 
Herodotum simillimum locum 
inveni , ubi ille sic omissus est, 
Libr. III. c. 80: gorvéet yao 
toict  dQíoto(t —, za(ge Oe 
roioL xaxíototou. tiv doróv, 91a- 
foilag Bà daguotos | év0éwecD'a:. 
dvaguoctótatov óà navi: 

t8 yàg x. r. À. Alia quaedam 
eiusdem generis notavit A. Mat- 
thiae. Gr. $. 4832. 5. p. 972. 
ed. 3. Contulit Heindorfius 
Theaetet. p. 190; B: 7 xat, tó 
zaàrtov xepdiatov, oxóxeit, &i 
TOt X. t. À. 


"H yàp dyà dyo évtzaóóca] 
Quum e/sg roa $toa praecedat, pro 
évrabOa vulgari loquendi con- 
suetudine dicendum fuisse videa- 
tur évr&í2o. Verum tamen non 
est quod hoc usu offendaris. 
Constat enim Z£vàa, évra)Oa et 
dvàd0s passim etiam de motu in 
locum usurpari. Homer. Odyss. 
Il'. vers. 204: éLevoetat iab 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


Ste- 


'O0voot/s. Iliad. IX, 597: u59é 
o8 0aí(uov évrabOa toéyere. X e- 
noph. Cyrop. I, 4, 16: axo9- 
ov» ovv Év roig uecPoQ iore toig t& 
avrv xal roig Myüov nxolàià 9n- 
Qía &ivat —, évtaüOa énsO wu 

oer dfelóeiv. Ibid. VII, l; 3d. 
énel AES évtaoda jji.do». Ana- 
bas. , 10, 183: énel 3é xal iv- 
e &qoiQov» oí "EAAgves. Plat. 
Theaetet. p. 187. B: ézeibr) év- 
vabO« xooelgivias. Apolog. Bo- 
erat. p. 96. C: évrao2a uà» o)x 


jo, ad quem locum caussam et 


rationem huius loquendi formae 
illstrare studui. Menex. p. 248. 
C: évtabUa tóv vobv toézovres. 
De Rep. VII, 517. C: oí évta- 
9a éJovtes. Alcib. I. p. 134. B: 

évrabOa pAénortes. Deinde d vé- 
Ógv otto respondet formulae: 

80 sans fagon. Altera forma 
dvaíógv, quoniam neque ab a/- 
0os neque ab a/0eioOa:. salvis 
analogiae legibus derivari potuit, 
ubique proscribenda. 


16 


E 
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ózxoicu dyoOal xol xocxal; dA tru xol vov Aiíys, xóct- 
gov qs &ivaL v0 «Uró 9v xol &yaO9óv, 7) sivol vi vóv 
ió£ov, 0 ovx EGr.v &yogóv; KAA. "Iva Ófj uow ui] dvo- 
MoAoyoUusvog 4 ó Aóyog, ikv Evsgov qujóc sive, và 
evró quu. tivo. — XX. zw slosg, o KoaAMxAsg, tovs 
mQorovg Aóyovg, xol oUx v Pru usv iuo ixavdg rà 
Óvr« iEsvdfoug, simso mzagk và Óoxobvra Govró égeis. 
KA4. Kol yào o0, à ZXoxgorig. X3. OQ voivvv 
óg9cg sou oür yc, sizsg zou voUro, oUrs GU. dAA, 
Q uexdoue, GO ost, u)j o) voUro 7j r0 dyo9Óv, và zxdv- 
tOg yolgsw vari vs yàg và vov O9 alvuyQüévcra zoAAk 
x«l eifyok qeivero, Gvufaeivovra, si vobro obrog Eya, 


P. 495. ómxoico: dya2al] Sic Ven. E X. Vind. 6, Par. W. 
Flor. d. x. Vett. editt. ózoia. ai dy. In Vind, 1. est óxoic aí 


dya2al xal oí xaxaí. 


C. émti0* o)vo DBoxei] V. éxneidy cot ostro O., quod solus 


Ven. A. habet. 


P. 495. ri xal vóv iéyse] 
nune saltem, quum antea 
sententiam tuam libere 
profiteri non ausus sis. 
Criton. c. III. in.: dA1 — £r xal 
vàv éuol xe(Qov xal oou, ubi 
v. annot. 


"Iva 095 uot ur dvouoko- 
yovuevog —] Nec igitur 
sermo meus secum pugnet. 
Notandum hoc dvouoloyovuevos 
vi passiva positum, quum d»o- 
uoloyeicda. sit verbum medium 
paene contraria significatione 
praeditum. — Verissime, opinor, 
monuit Buttmannus Auctar. 


p. 524. illud ex a privativo et 


voce óLoloyovuevos esse deri- 
vatum, neque ipsum verbum 
dvouoloycio2a, usquam negante 
significatione positum reperiri, 
sed nonnisi participium ita ad- 
hiberi, quando significet non 
consentaneus, ut pro adie- 
ctivo potius, ex à priv. et óuo- 
Aoyovuevos (consentaneus) 
conflato, quam pro vero parti- 
cipio habendum videatur. Ari- 


stotel. Anal. I, 94: d»roguolo- 
yoUuevov toig  zQoeiumuévors, 
quem locum comparavit Hein- 
dorfius. Alia exempla collegit 
Schneider. ad Theophr. Histor. 
Plant. VIII, 4, 5. T. III. p. 666. 
Recte igitur schol.: fra u5 dosp- 
gorvosg o éavrQ. 


Ziagoeípeig —robsg mQo- 
rovg Aódyovs] H. e. Irritos 
reddis superiores sermo- 
nes tuo8, quum promissis 
tuis non 8tes8; dixisti enim 
velle te nihil praeter men- 
tem tuam dicere. Itaque 
üagpó'e(oerv vo?g lóyovs h. | 
dicitar quemadmodum Crit. p. 50. 
B. ógüe(Qew  rág yervouévac 
0íxas. Protagor. p. 860. 3iag9. 
tàgó uoloyías, al. Mox ad Kai yàg 
09 int. robs 1oyovs 0g etos. 


Cap. L. C. 93ie109 td8«] 
explica hoo accuratius. — 
éniotyumgv zov xaleis tu 
du nennst doch wohl etwas Er- 
kenntniss? Sic zoo supra inter- 
positum p. 468. E: eooyud zov 


GORGIAS. P. 495. ed. 8t. 


xci dAAm m0ÀÀd. 
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KAA. "Qc 65 ys olt, à ZoóxQgartg. 


ZO. Zv Óà và Óvu, à KoelxAug, vaüva loyvolta ; 


KA4A. '"Eyoys. 


Cap. L. Z9. "Engtgdinsve éoa tó ib: eg dob 


ozovóctovroc; K.44. Ilívv ys 6gó0go. 


ZO. "Iov 5 


poL, imxsÓ3 obvo Ooxti, ÓieÀoD vds. imwv ugv zov 


xcAtig vt; KA. Eyoys. 


, 


yao. 


izioTung Üv0 rabra PAtyso; KA. Zipóügo y&. 


29. O? xoci dvógtlav vov 
0j &Asyég vwa sÜvow uszà imwvugs; 


KAA. "EAsyov 


Z9. "Alio vv obv dg frsgov viv Qvügslav vg 


2:9. 


Ti ó£; «Óoviv xo émió viu v&UtÓv 3j Evegov; KA. 


Exsgov O5zov, & Gogoroett GU. 


éxiot9uungv zov xaleis tt] Aberat vulgo zov, quod codd. 


fere omnes cum edit. Bas. 9. servarunt. 


Mox drvógeíav Clark. Vat. 


Coisl. Ven. 4X. Vind. 1l. 2. G. 7. Florent. d. f. Vulgo drógíar. 


v. ad p. 432. A. 


s ÉrzeQgov tzyv dvÓg.] os £Eregor óv Heindorf. et Bekker. 


de coniectura. 


xaeig tt xal yopyv; p. 460. B: 
o 0à üí/xaivog Üíxaid xov ngdtret. 
De summa disputationis hic & 


Bocrate institutae vide  Pro- 
legomena. 
O9 xal d»vügecíav — uertà 


éxiotyuns;] V ad verba 
Calliclis p. 491. A. B: 1414 £yoyye 
xai ndiat Aéyo X. t. ÀA. — xal 
HL? uorov gooru, dÀià xal 
avÓgeiot. 


gs £tepo? ctzv aáv0 Qe(íav] 
Nonne, quia diversa esset 
fortitudo a scientia, duo 
haec ponebas? Post éregov 
Bekkerus et Astius invitis 
codicibus omnibus inseruerunt 
or, quod suaserat Heind orfius. 
Praeter necessitatem , opinor. 
De Republ. II. p. 908. C: adv- 
tes avtó ol énuttbevovtes dxov- 
reg énurgüesovor og dvayxaiov. 
Ibid. VIL. p. 519. D. Ibid. V. p. 
449. C: os A navi Ofiov. 
Hipp. Mai. 2804. D: : $6; 
ovy 0S dyadày uéytotov zOÀet 
vibe rtat tÜr, ,"ouov ot reper 0t 
xal üvev roUvtov uetà 6éUrouíae 


aüvivator ocxeiv; Prota Or. p. 
323. B: os , Gvayxaiov ov8éva — 
uetéye ajtije.  Demosthen. 
adv. Aristocr. p. 636. ed. Reisk. : 

0g, el' ye &xc v, 0v raUtÓv, ubi 


praecedit: os, &e/! ye :1dig9T, 
z00$73xov. Sed haec quoniam 
facili opera mutari possunt, 


ponamus certiora omissionis ex- 
empla: Phileb. p. 51. C: es 0ogav 
xaraotroas Qs uus (réyv ne) zdlw 
6s Óvoiv énaveQotü tovtot», ubi 
nullus liber o?o7ms post ,uds 
interponit. Sophoel. Oed. Col. 
v. 898: oste zü» — éfeon Quo- 
velv, Os éuo) uóvgs xélag, ubi 
ovogs item intelligendum. Ari- 
stoph. Vespp. v. 1906: ovrog 
Óé Oweuvihawev, og r7 Defis. 
Quibus adde A esch ylum Agam. 


C 


Z9. 'H xoi dvügtiav D 


v. 8989. ab Hermanno ad Vi- . 


ger. p. 769. comparatum: os re 
GUyyovov foroict tüv Tz600vta 
Aaxrícas. zxÀéov. Patet haec di- 
versi generis esse, sed tamen 
idonea ad vindicandam huius 
loci lectionem. Nam hie quidem 
OT &regov idem est quod 0s 
£teQóv ti. 


16* 


E 
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évígav 50ovíác; KA4. Ilóg yàg o0; 2:9.. dDégr d, 
Ozcg usuvgoóus)üa rabto, Or! KaAMxAdo Epu Ó 4qop- 
vtUg 10v uiv xoi dyoO0v voDrÓv sivoi, imuGTÓugv Ót 
x«l dvÓgsiav xoi dAMjAcV xoi vo0 dyo90oD Ersgov. 
KAA. Zowoxodátgs 0i ys cuv ó 'AÀomsiü)otv ob« Óóuo- 
Aoysi vabva* 7) óuoAoysi; 2X2. Ovx ópoAoysi* oluo, ÓÉ 
ys ov0E KaAAuAZG, Orav cÜróg cOrÓv Oscmrou Óg9Os. 
&izà ydQ uot, rovg £0 ztgévrovreg volg xoxdGg stvQrvrovou 
o? robvovrlov Qysi zí90og nszovOivau; KAA.'Eyoyt. 
Z3. 4g. oov, slxsg ivavria iori votvo dAMjAo(g, dvdyxg 
zsQl oOrQv PLyswv dgzsQ moi ÜOywíag bye. x«l vócov; 
o) yàg Gu« OxNzov UOyixivs, t& xci voóst ó dv9gosoc, 
ov0: Guo dmaAAdTvritoL. Vyit(og vt xol vócov. KAA. 
Ilóg Aéysg; 2:9. Oiov zsgl Óvov foUAs, vob Gooroc 
dzxoAev Gxóms. voci mov Gv9gozog Óóp9«AuoUg, 0 
óvouc óp9oAuto; KAA. IIóc y&ào o0; 212. Oo O)jzov 
xol DyLaiv&, ys Guo rovc aOr0U0; K44. O00. Óóxcgtoby. 
ZQ. Ti 0í; OÓvav vc óg9oeAulag dacAÀdvvgvow, &r 


D. £9, 0 'Agaovevs] ó om. Clark. Vat. Coisl. Vind. 6. 
Par. BCEFIVW. Flor. a.b. c.f. m. s. Bodl, quod Herm. recepit, 
quia articulus ante pagorum nomina passim omittatur, 


KAA. Xoxgdtge 9é ye —] Mutavi personarum partes 
v. annot. 


P. 496. vocei nov ávóQonos] V. &v9oozos legitur. ó dr 
$9ozos Par. V. Scripsi G»vO'oozos. 


D. ór: KalàAuxios £g ó 
"Axaprsts x. t. 4.] Iocose ad- 
dit nomen pagi, unde Callicles 
oriundus erat: quod fieri solebat 
in foederibus iungendis, pactis 
faciendis, suffragiis ferendis, pse- 
phismatis, aliis publicis negotiis 
in iudicio aut concionibus trans- 
igendis. Conf. Sympos. in. Thu- 
cyd. VII, 10: zxarg02ev énzovo- 
ud£ov xal pvinv x. t. &. 

EAoxpodtnsg »: ye —] Vulgo 
haec ad Socratis orationem tra- 
huntur, proxima autem distin- 
guuntur sic: j Óuoloyei; 
KAA. O?,; óuoloyei. 29. Oi- 
ua. üé ye ov02 K. x. t. 1. Recte 
iam scholiastes ad haec: X«wxod- 


tns Óé ye x. t. 1., annotavit: rotto 
Qno. Kallexigs xav  óuowrgu 
Zoxgdrove: quam rationem cur 
perversam — iudicaverit Hein- 
dorfius, equidem non assequor. 
v. Schleiermacher, ad h.l. 
p. 490. 

E. órav ad:ós asso» 2.] 
H. e. si quidem sententiam 
suam diligentius exami 
nav erit. 

P. 496. B. 'AAM é» uégetn: 
oíuat] év uéoe: est: alternis 
vicibus, ut saepe. 

Gua te dz. —xal dua Eze 
Sic Gua repetitum mox p. 497. A. 

Cap. LL. C, asró àéyo tà 
zturfjv] H. e, famem ipsam 
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vÓórt xal vo Oywlag dzoAAdvrerou, vOÓV Óq9cÀAuGv x«l 
veAtvtOv ue dugoríoov dsAAexvo; KA44. "Huwvd 
ys. 29. Oavudoiov. ydo, oiu, xol GAoyov ylyvscat. 
$4 ydo; KA444. Xqóüga ys. 22. '4AX iv uég&, olet, 
éxevtgov xoà Acuovsu xoi dzoAAUS; KAA. Duut. 29. 
Ooxobv xal ióyvv xoà do9tívüuav ógarocs; KA4. Na. 
Z9. Kei véyog xol Boaüvrijva; KAA. Ilivv ys. Z9. 
'H xod vdyatà xol viv sÜOcuuoviav xci vávavtio rovrov, 
xax( vt xci dOÀtóvqyrvo, iv uígeu AeuBdvs, xoi àv uégs 
dzcAAdvtevon. Exarígov;  KA44. lIlívvog Ófmov. Z9. 
'Eàv tÜgousv doc dvta, cv Gua vt dzoAAdTttroL v- 
Qocsztog xol Gua Eyst, ÓrjAov Or. vobvé ys ox v stg vó 
v& GyaO0v xol vÓ xaxóv. ÓuoAoyotusv vocÜDro; xol sÜ 
ucAoc Gxspéusvog dzxoxoivov.  KA44. 'AAA UOztgpvósg 
Og ÓpoAoyO. 

Cap. LI. 2. 'T9w à?) ini và fungoc9cv duoAoyg- 
uéve. vó z&vüv LAsysg mzÓóvtgov iv 7) dvwgÓv sivoi; 
cUrO Afyo vÓ ziv. KA4.'4vvwugóv Eyoys: vó u£vvo, 


B. xal dxolive:] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. AX X. Vind. 
1. 2. 6. 7. Par. VW. Bodl. Meerm. Flor. d. Male vulg. dzoàive. 


'H xal cdyad'à] V."H xal rà áyadd, quod e libris melioribus 


emendatum. 


C. dzalldrrerai ávO Qo zos] V. dnal.. àvógonos. Vind, 6. 


anal. ó àvOQ. 


$xegpvOs os óuol.] os additum ex Clark. Vat. Ven. A. 


Vind. 2. 6. Par. V. aliis. 


dico et per se spectatam, 
ita ut nondum de ea le- 
vanda et explenda cogi- 
tari velim. : 
'Aviagóv É£yoye: có uév- 
rou. zeuvOvra éaQecv nv. 
Z9. Mavodva: dÀY od» —] 
Vulgo haec sic scripta legeban- 
tur: KAA. "Aviagóv £yoye. X9. 
TÓ uévro. xev vta éco (ew 70v; 
KAA. "Eyoye. 29. Mavóavo: 
dàÀÀ obv iÓ ye m. x. r. À. In 
qua distinctione profecto mirum 
est illud, quod Socrates Callieli, 
qui nihil nisi propositam af- 
firmavit quaestionem, respondet: 
Mavódvo. Quid quod verba: 
dÀX o)» tÓ ys n&wijv a)t0 .ávi- 


«9o», prorsus non habent, quor- 
sum commode referantur, nisi 
illa: rzó uévtou zxewóàvia | do8. 
70v, Callieli assignata fuerint. 
Itaque Bekkerus aliique ex 
plurimis codicibus reposuerunt: 
KAA. 'Aviagóv Cyoye* 10 uév- 
tot — 90v. 29. Kal éyo uav- 
jdvo: dA ovv tÓ ye n. x. v. 4. 
Sed negari non potest hanc ra- 
tionem propterea esse molestam, 
quod adversatur loquendi con- 
suetudini. Neque enim usquam 
dictum reperias in respondendo 
apud ullum Graecum scriptorem 
xal éyo uavOavo, sed ubique 
simplex uar?dvo vel nÓg uav- 
járo usurpatur. Supra p. 490. 
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D z&üvóvre io9iwv 500. 29. MovOdvo: dAX oóv ró yt 
z&viv o0ró dvuxgóv. 7) oOy(; KA4. dul. 2i. Ox- 
obv x«l vó Owpüjv; KA. Xgóüga ys. 2. Ilóvsgov 
oov fr, mAsío igctO, 7) ÓuoAoysig GzaGov Pvüs»wxv xoi 
im9vulav dvwxgóv sivo; KA44. 'OuoAoyÓ, dAAX ui) 
igdvro. XQ. Eitv. Óup vro 0 Oij*z(vtw dAAo v. 7) jv 
q)c tivxu; KAA."Eyoyt. X8. Oxoóv rovrov ob 

E Aéy&üg vÓó uiv OÓupóvra Avzovusvov Óczxov icr; KAA. 
Noi. 2:9. TOÓ 0: zxíiv&wv szA5oocíg vs río ivÓslag xai 
100v2;. KAA. Nai. 2/8. O?xobv xarà vÓ stívew qoí- 
Qsv Aéytig; KA44. MdAvovo. | 229. zfipóvtd ys; KAA. 
QDruí. Z2. 4vxo)usvov; KA4. Naí. 2. A4io9dva 


D. 298. MavóOdvo: dÀY oo» —] xoi éyà uavOdvo Clark. 
Vat. Coisl. Vind. 1. 6. Par. BCEFIV W.al. Sed omisso xai Ven. X. 
Vind. 2. 7. Meerm. Bodl. 2: 709: éyà uavüdvo: dÀM o$v» x r. i. 
De veteri lectione v. explicat. Hermann, cum Clark. aliisque 
plurimis Ka] éyo: uavOdvo distinctione post éyc facta. Bed 
ita quid ad tutandam codd. lectionem proficiatur, neutiquam in- 
telligimus. 


Ilóregov ob » £11] oiv om. Bas. 2. 


dÀÀo tc 5 $90 9] y Bekkerus more suo delevit. 
E. Ziyóvid ye. KAA. Ógué Z9. Avxobsuevor] 
Pro gzuí Bteph. zs praeter fidem codicum. Nam unus Par. C. 


D: Z9. Mavóéavo: dAY loos extra dubitationem posita? Ali- 


(uatiov x. t. 4. P. 414. C: X9. 
AMavédro* o) ta)t0v myel ov. 
Euthyphron. p. 3. B: uavdavo: 
0r, 07) o9 t0 Üauudviov pe oav- 
tÜ éxaotote yíyveat'a. Ibid. 9. B: 
uavóavo:* Ou 00t( ÓoxÀ x. t. 4. 
De Republ. I. p. 332. A: uav- 
dvo, 9v 0 éyod: On o) rd 
Ogpeuloueva  dnxoó0í0cocir. — Ibid. 
IX, extr.: uavOodvo, &po, év 5 
viv ÓujhOouev oíixifovrtes zoAet 
Aéyecg. Ibid. VII. p. 524. D: ua»- 
9dvo to(vvv nào, £py, xal 9o- 
xei uot o9ro. Euthydem. p. 305. 
C: 70$ uavOdvo: negl tovtov 
xalavtós vóv 07 fuclhov Aéyew. 
Lu cian. Dial. Mort. IX, 3, 4: 
70n pavéavo, Guvd cou éxsetvos 
yaoí£ero. Ibid. XVI, 2, 4: uav- 
dvo: àvtavügóv o& tQ Iliov- 
tovt zagé0coxev. Sed quid opus 
est pluribus testimoniis in re 


quot codd. xai omisso éyo uar- 


J2dvo, quod ad verum perducit. 


Patet enim istud xa) éyo vel 
éyà errore natum esse ex 1éyo, 
ut locus hunc in modum refin- 
gendus sit: K 4.4. 'Aviagó» Fyoye 
tÜ uévrot zeivOvta. do ew 50v 
iéyo. Z9. MavOdvo: dil oby 
Ke t. s 

D. Oxo)» rostov o9 À1é 
yete tó uà» 0.] Recte Hein- 
dorfius: ,,rovtov, i. e. ro) 
Ürpdvra xívew, cuius quasi par- 
tes sunt ró Óuódvra et rÓ at- 
vetv." Sententia igitur haec est: 
Itaque in illo, quod dicis, 
hoe quidem, quod sitire 
vocamus, molestum est 
De articulo singulis vocabulis, 
quae explicantur et illustrantur, 
praemisso v. Matth. $. 280. 

E. Oxo?» xatà rà sx 
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ov tàÓ Guufioivov, Oc. AvzoUusvov yaígsw Aéysug ua, 
Orav ÜupQvroa zivsw Aíyyg; 7) o)y Gu« rotto ylyvera, 
xarà tóv cÜvóv TÓózov xol yoóvov sirt wvyüs stvs Go 
pevoc BoóAsi; oD0iv ydo, oiuot, Owxpégs.. Eu vetro, 
3 o0; KAA."Eovw. | 2:3. ' AMA uijv. 8&0 y& modvrovra 
xaxGg zodrrsuv Gua dóbvorov Equo sivo. K A4. dou 
ydo. 28. vwusvov Ó6£ ys yomíg&w Óvvaróv Gyo- 
Aóyyxag. K44. Oaoivevoi. Z9, O)?x doa vrÓ qaígsuw 
iorlv sÜ mxQütrtuv, oD0à v0 dviGOD0. xcxóg, Dgrs Ersgov 


yiyveva, và 190v toD dyoQob. 
Z9. Oic9a, dAAk dxxit£s, c 


Gogpífsu, à ZXoxoorsg. 


KA4. Ox oíi0 rre 


KoAAixAsug. xci zgói9í ys tru sig vÓ tumgooO0sv, Ov. 


gys habet. 


KAA. Mdhora. £29. Zud»id ye gis ivmovuevov; 


Praeterea verba sic distincta leguntur in Stephan.: 


AAA. Nai. 


EQ. Alc?ódva o)v ró ovuf. Quam lectionem Findeisen, et Hein- 
dorf. ita retinuerunt, ut e Bodl. Aug. Meerm. zfuvyoóvra 0à scripserint. 


Nos , sequuti sumus Bekkerum. 


düvvatov £pns] Badham. in Philol. Schneidew, X. p. 130. 


&p9oda requirit. v. Lobeck. ad Phryn. p 
cum commendationem etiam supra p 


p. 466. E. Euthydem. p. 293. C. 


Xenoph. Cyrop. IV, 1, 23. al. Nec illud simpliciter sprevit Phry- 


nichus, licet rarius sit. 
P. 491. 


dit Bekker. Ceterum v. ann. 


v£&tv y. 1.;]Nonne,quatenus 
aliquis bibat, eum gau- 
dere dicis? 

EQ. diupódrtd ye; KA A. 
Ó»uí. x. t. .] Quum Callicles 
dixerit Óujdvra nxívetw esse iu- 
cundum, illud óOwó»ta vero, 
quia coniunctum s8it cum indi- 
gentia quadam, esse Avzovue- 
vov, Bocrates inde concludit 
cum voluptate dolorem semper 
esse copulatum. Nam quoniam 
qui bibat, is sentiat voluptatem, 
nemo autem bibat, nisi qui sitiat 
ideoque dolorem aliquem sentiat, 
apparere ait eum, qui sitim potu 
restinguat, Avxovuevov yacgecv 
áua. ltaque manifestum est ni- 
hil fuisse mutandum praeter no- 
mina personarum. Nee turbas- 
sent librarii, si post Avnovpe- 
vo» additum legissent áoa, quod 
tamen nunc recte omitti potuit. 


eis tó Éungoadev] Coisl. e/s zotuxoooev, ut edi- 


&lre yvyd9js eite couatosg 
Bosiec] Ficinus: sive eir 
ca animam vis sive circa 
corpus. Vide igitur, an scri- 
bendum sit: eire Vvygs néqi eite 
couaros (lovÀe. Certe locus ita 
intelligendus. conf. Matthiae. 
Gr. $. 342. 

P. 497. dààià dxxí$ei] 
Olympiodorus: Axxo yéyove 
yvvt tt& uogà xal dvóntos. qy- 
olv oír» ó ,Zaxeátns, ótt oloda 
t( Àéyo , d)là dxxiget, dvil rob 
diia ,Reosgmorj uooíav xal 
rtó um &i0évat Recte. Aliter 
locum interpretatur Ruhnken. 
ad Tim. Gloss. p. 18. 

xa) nootó ye —] Offen- 
derunt criticos verba órz« yov 
Ànoeis, utpote Socratis urbanitati 
minus convenientia. Itaque 
Heindorfius ea hic deleri, 
mox autem pro ó rt Àéyerg. potius 


. 286. Habet Zpys codi-. 


491 
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iyov Agosic, tvc tlüfjg, Og Goqóc Ov us vovOsttic. ovy 
B ue Óubv ve £xo6vog ?judv z£zcvtou xol Guo 2)06uevoc 
Ok voD mzív&üv; KA4. O)x olóa 0 vw. Afysg. I'OP. 
Mw«óeudg, & KoAMxAsg, dAX dmoxolvov xai. Xo 
&vexa, lvo mztQovOGGOww oi Aóyo.  KA4. 'AAX d& vo 
obróg iór. Zwxodvgs, G logyía: Góuuxok xci ÓAUyov 
dE dvsgotd xoi i£Azygsi.. T'OP. ' AM xl 60i Óuxgépti; 
züvvog o 61 «Uv 9 wwuj, O KoAAMxAng: dAÀ nóGysc 
C Zexodvs. iísAéyEou. Omceg üv BovAmvou. KA. 'Egoxta 


0j ov và ojuxgd vt xoi Ovtvà vabco, 


Óóoxti obrOg. 


ixsízeQ looyio 


B. ougixgáà xal à3.] Stephanus pexod, quo codd. carent fere 


omnes. 


$z00g56s$ XLoxgdrci] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 


AS X. Vind. 


1. 2. 6. Par. BCIVW. Bodl Flor. a. b. c. d. m. o. x. e: 


XoxQdt. 


C. Ooxei otros. 
cum edit. Bas. 2. 9oxei. 


Ó t £pov Lgosis scribi iussit. 
Turicenses eadem ut suspecta 
uncis incluserunt. C. Fr. Her- 
mannus ila hinc in alium 
locum transtulit; posuit enim 
ea post Ovx ole à u Aéyets. 
Winekelmannus denique ad 
Euthydem. p. 100., ut offensio 
omnis removeretur, verba JAai 
z7000/0í( ye usque ad ov ue vov- 
O9ereis  Callicli tribuenda  iu- 
dicavit. Haec vero consilia 
omnia quum vel calidiora et 
" audaciora vel inutilia sint, tum 
nihil habent  verisimilitudinis. 
Nec vero quidquam mutandum 
putamus. Quum enim Socrates 
Callicli exprobraverit, quod dxx(- 
fera. simuletque ignorantiam, 
tum huc respiciens ita pergit 
dicere: Et progredere ad- 
huc longius, quandoqui- 
dem apparettenugas agere 
(quippe quum tua ignorantiae 
simulatio merae nugae sint), ut 
intelligas, quam tu sis 
Sapiens, qui me reprehen- 
dis. Verba z9oi9t eis 10 £ungo- 


A9. ES0aí(uov —] Codd. non pauci 
à. Ottos svÜa(uov. 


cJev recte interpretatur Hein- 
dorfius: progredere lon- 
gius in m. VI p. d com- 
parans Legg. VIII. 842. A. 
Sophist. p. 261. B. BE DOR P. 
174. B. De £o» imgoeis vid. 
Ruhnken. ad Timae. p. 258. 
Hermann. ad Viger. p. 711. 
n. 228. M atthiae. Gr. 8. b6T. 
extr. Istud £s cogós àv ue vov- 
Qureig patet dictum esse cum: 
acerba irrisione, ut retorqueatur 
superior Calliclis criminatio, qua 
Socratem ro  cogíteoDa. in- 
simulaverat. 


B. Ox oia 6 zt léyeis] 
Cum indignatione ac taedio haec 
Callieles pronuntiat, ut sermo- 
nem abrumpere nec amplius re- 
spondere velle videatur. A quo . 
consilio eum dehortatur Gorgias 
verbis: Myóauós — dÀX dmo- 
xQívov x. t. &. Itaque ad uzóa- 
uds intelligendum esso apparet 
rojto no(e. aut simile quiddam. 
Phaedr. p. 294. E: ,Mnbauós, 
o Xoxoates, dÀXY es digg ds 
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Cap. LII. Zi. Ejüciuov £, à KaAMxAzg, Ov. và 
usydAe usubnoe, zxgiv vk Guuxgd: iyà Ó' o)x cumv 
Ssuuvóv svo. OUtv oDv dué£Aursg, dmoxgivov, si ovy 
&po zteoereL Ou ov Exoótog "uv xci 50Ousvos. KAA. 
Qxuí. Z2. Oóxobv xal zswOv xoi vOv dAAov imv- 
uiv xal 0ovóv Gua seósvu; KA4. "Econ vobra. 
Z9. Ovxobv xoi vv Avzàv xol vov gOóovóv Gu« 
zeostüu; K44. Nai. Z2. 'AÀÀk uiv vàv dyoO9Qv 
x«i x«xov oy Guo zc ste., Og Ov cOuoAÓyüg' vov Oi 
oy óuo4oytig; KAA."Eyowys. ví oóv 0$; ZX9."Or 
o) rà aUtà yiyvsvoi,  qíA&, vr&yo9à voig 90£0ww, ovÓi 


ótt tà ueyala ueusmoat] Steph. órt cà ueydàa ye u. invitis 


codd. omnibus. 


092v o)v dnxélunes] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. XX. Vind. 
1l. 2. 6. V. Par. EIV W. Florentini plerique, Aug. Meerm. V. dzé- 


Aeuxes. 


Sed conf. Euthyd. p. 282. E. Phaed. 78. B. 112. C. 


ini). .xal 9g9ovàv dua nx.] Verba xal 90ovàv ex Clark. 
et Florentinis septem, tribus Vindobonensibus et aliis adiecimus. 
Habet, illa iam Bas. 2. et expressit Ficinus. 


&né x. t. 4. Menon. p. 75. B: 
z£(90 eizeiv —. MEN. Mj: dà 
0v, Q £., e/né. Lucian. Imagg. 
8. 16: Mn)auds, à Avxire, dÀl 
dszeQ avtiüs éxeívps naQovons 
&(xé 10v Aóyov. Diall. Mort. 
X, 9: My)auds* dV £ye zara. 
— (£va nxegavd Oociv. conf 


p. 458. B. C. 


zdrvrO$g OU O7 GÜrm y tc 
M97] omnino hoe non tibi 
damno est s. nulla tibi 
inde mulcta. Dictio proverbia- 
lis esse videtur, ut bene coniecit 
Heindorfius. — rà ou«xod 
ce xal oteva zabra, pusilla 
ista atque angusta. Schol.: 
Oros dzéaxoztov oí ooguorixol 
Qnioges ro)s Qwlextxobs  Ào- 
yovs. xal "nníag yo)v megutuT- 
uara avtovg éxdleoe. De o- 
rog cum contemtu dicto v. ad 
p. 452. E. 


Cap. LII. C. ór« cà ueydia 
ueuvgoac—] Schol: zhutà àv 
tá  uvotgqia zaQ — Anva(ou, 


xal tà uév uuxgd éxaleito, dneQ 
àv doter étélovv, rà Óà ueyala, 
&xegQ "Elevoivt zyeto. xal nQo- 
tegov £e tà juxod uvyü vai, 
eita tà ueydia x. z. À. Eandem 
imaginem habes Sympos. p. 210. 
A. Euthydem. p. 277. E. De re 
ipsa vid. Lobeck. Aglaopbam. 
T. I. p. 128. 


ó9ev o)v dnélunes —] 
Sententia verborum haec est: 
Sed ut revertatur oratio, 
unde digressus es, dicas 
mihi, annon unusquisque 
nostrum sitire atque gau- 
dere simul desinat. 

D. vóv 8à o? z óuoloysis;] 
nunc autem an forte non 
concedis? Mox r/ oiv» 9$; 
interpretor: quorsum igitur 
haec interrogas? s. quid 
igitur ita? Nam formula :zí 
oU» 09; pro varia sententiarum 
ratione vario modo explenda est; 
v. ad Menon. p. 49. Itaque nolim 
cum Heindorfio nunc intel- 
ligere oo) QiagéQe to?to. 
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tk xo«xà roig dvwogoig. TOv uiv yko Gua zarccL, vÀv 
0P oU, Og Prígov Óvrow. zc ov vavtà Qv sig và tía 
toig dyo9oig 7) rà dwviagik voig xaxoig; Ev Ob fevAy, 
xoi vfjü imíóxtvow olua, ydg Gov ovÓB very ÓuoAoyti- 
E 69e. dot Óf' rovg dya90Uvg ovgi dyoOGv zagovoia 
dyoovg xcAsic, Ggmso vovc xaAovg olg Gv «dáAog zai; 
KAA."Eyoys. X8. Tí 06; dyoSovg dvügac x«Asig vovg 
&qoovog xol ÓsAoUg; oU ykg dott ys, GAÀk robg dv- 
Ogselovo xal qoovíuovg PAsysg. *) ov votrovg dya)oUg 
xuAsig; K44. Ilévv uiv oÓv. 2X9. T 0i; maiÓa dvóg- 
vov qcigovro im síüsg; K44. "Eyoys. 2:9. " 4vóoa 
0i oüzo síüsg dvóqrov qgeígovta; KA44. Oluot Éyoy:. 
dAÀAk vl voUro; 2). Ovótv: dAX dmoxoívov. KAA. 
498 Eíjdov. 293. T6 0é; vobv byovta AvzoUusvov xol yal- 
govta; KA44. duui. 2$. Ilóvego, 0$ u&AMov golgov& 
xal AvzoUvron oí pgóviuo, 7] o6 Giqgovsg; KA 4. Olua 
Pyoys ov szoÀó t Óugíosw. 29. 'AAMX dgxsi xei 
volto. iv stoAíuco Oi i0 sió:g dvüga Ósuóv; KAA. 
Ilóg yàg o); Z2. T6 ov; dmióvrov vóv zxoAsulew 
zóvsQol Go, éQóxovv uGAAov yaígsw, oL ÓsiÀol » oi dv- 
0gsiou; KA4. '4ugóvsgo, buowye u&AAov* sl Oi uf, 


D. rà aviagd rois xaxois] V. xaxoiaot. Verum hic quidem 
codd. praestantissimi atque optimi Ionicam formam aspernantur. 
Mox vulg. &j9et 05, quod e Clark. et Vat. mutatum. 


E. Tíó0é; dyad. áv09.] Clark. àa( Bekkero probante. Dein 
to?s ante Gggpovas cum Bekkero addidimus ex Par. BCIV. Flor. 
&. b, c. m. o. x. 


P. 498. lIlóregotv 90à uàLllov] Male Ilóregov Clark. Vat. 
Vind. 6. alii. 


C. oi ye goóriuot xa) dv0geior] V. xal oi dvgeio. 


ógértégovóvrorv|quippe 
quum diversa sint. Iterant 
haec cum vi quod modo dictum 
erat: "Ort o) tà avrà yíyvera, — 
toig d»tagois, quo aptius deinde 
pergi possit: zdàs ovr x. t. à. 
Itaque non sunt supervacanea. 

E. dilà t(r0$):0;] Vid. ad 
p. 448. A. 

P.498. 'Au p ótepot £uotye 


uàiiov] Recte Coraes: Ilai- 
$ov rotro Aléyevt — Kal oí Qa 
Àol dBóxov» uoc ya(Qeuv  udMor 
tov dvÓge(o» xal oí dv0gsic 
uàAlov tà» suo». Iniuria Her 
mann. udlàio»v deletum ivit. 


C. 5 xal &£ri uàAAo» dya- 
9ol — oí xaxo(;] Vulgo post 
dyadol| additum legebatur oi 


GORGIAS. P. 497. 498. ed. St. 251 


zeoczAgdlog ys. 229. Ovóiv Owgígs.. yolgovo, 0 oov B 
x«l oí ósAo( ; KA. Zóüga ys. 2:9. Kai of dgoovsg, 
Gc Lows. KA44. Naí. 2:9. Iloogióvcov ó& oí Ó&Aol 
uóvov Avzobvca, 1] xal o. dvógsiov; KA. '" Augóvsgor. 
29. * 4oa óuoíoc; K444. MàAAov t6 ol ÓsAo(, 229. 

* Amióvcov 0 o9 u&AAov yaloovGw; KAA."IGog. 29. 
Ovxobv Avzobvros uiv xci yoalpovóu xei oí dqgoovss xol 
oí qoóviuor xal of ÓstÀol xol ob avÓgsio, zxagazAgolas, 
&g 0v qc, uóAAov Ob ol Ó&Aol vóv &vgslov; KAA. C 
Quuí. Z9. 'AAk uiv ot ys qoóviuor xal cvÓQsiol 
&yo90(, of à ÓsÀol xol dqgovsg xaxoí; KA44. Nol. 
Z9. Iogenágo(cs doc yaloov6, xoi Avstobvvos. oi &ya- 
$0l xoi o xoxol; KA44. dwuí. 2X. '4g! oÓv zaga- 
zÀnGoíoc slóiwv dyo90l xol xcxoi oí dyo9oí vt xol o 
xoxoí; 37) xol tv. udAAov dyotol xoci xoxolí sicw oí 
x. etol ; 

Cap. LIII. K44. 4Aàk uk 4f ovx oi 0 «D 
Aiy&g. Z9. Ox olG9, Or. vovg; dya9ovg dyo9Óv 
grs zxegov6le sive. dyo90Ug, xoxobg 0b xaxQv; vk Ói 
dyoO0k siva, vg qOÓovég, xcxk Ó& vig dvlag; KAA. 
"Eyeoyt. Z9. O$xo)óv toig yoígovoiu síQsOr,. vdyaoOd, 


Omittit o/ Par. I. Defendit articulum Herm., quia chiasmus eum 
excuset, Atqui tum etiam xa) oí ágpoveg dicendum fuit. 

oí e rus te xal oí xaxo(] Alterum oí om. Steph. cum 
Vind. 1. 

7 li p u&llov dyacol xal xaxoí edatv ol x.;] V. 7 
xal £r uállov dyaOol oí dyaOol x. x. Delevimus oí dya?o(, as- 
sentiente etiam Herm,, qui voc. uncis seclusit. v. ann. Cod. Vind. T. 
5 &t uüMor ol dyat*ol xal xaxoí eot oí xaxo(; Deleto igitur oí 
post 7; uGAlov temere interposito veram habes lectionem. Quod , 
autem xal ante ér. in hoc aliisque libris deest, tuetur voculam 
locus p. 498. E. In Clark. et Vat. est xai oí xaxot elatv ol. xaxo(. 


ayaOoí, fraude manifesta, quam 
primus animadvertit Routhius. 
Etenim oí xaxo) sunt uàAlov 
dycdoí, quatenus uàllor» yaíi- 
Qgovotv, &k &tt uàlÀov xaxo(, qua- 
tenus ud4lor Avzobrtra:, quoniam 
secundum  Callielis sententiam 
boni sunt qui percipiunt volu- 
ptatem, mali contra qui dolorem 
sentiunt. Concluditur mox ar- 


- 


gumentatio p. 499. A. his verbis: 
O)xo?v uoa yyvetat xaxós 
xal ayadSós :à dyaód 7 xal 
uàllov dyadóg ó xaxóg; Quam 
conclusionem, licet vera sit ac 
necessaria , Callicles iam mir&àri 
videtur. Ástius nuper legen- 
dum coni: m ét uàllov dyadol 
oí xaxoí( e&icow xal xaxol oí 
dyadot; 


409 
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eL x0ovaí, sztQ ycígovou; KA44. Ilóg yào o0; Z9. 
Ooxo)óv dyotdcOv sxegóvrov dyo)Voí tiów ol yoagovtsc; 
KA4. Nai. Z9. Tí óé; voig &vwouévoug o) zxdosóri 
và xoxd, ci Abmou; KA4. Ilígsoóvw. Z2... Kaxew ót 
y& ztxgovoie qus Gv sive, «oaxovg vovg xoxoUg. 7) oUxévi 
qc; KAA." Eyoys. 2:9. ' Aya90l doa 0l Qv. yaígoc, 
xcxoi óà oj àv dvuvctauu; KA4. Ilóvv ys. Z2. Oí 
uív ys uGAAov u&AAov, oL Ó mvvov $rvov, oi Ób mzoQa- 
zAuóiog zagezAngoiocg; KA44. Nol. 2:8. Oóxobv qnis 
zogoztAgolog yeígruv xol AvzsioUoL tovg qoovíuovg xol 
vOvG Gqgoovag xoci vovg OsÀovg xol vovg dvOQs(ovg, 7 
xai u&AAov fr. vovg ÓsàoUo; KA. "Eyoys. 29. 
ZivAlóyicn, O05 xowiíj usv iuoD, ví Quiv GvuBaivs, ix 
tv OuoAoynusvov* xal Óig ydo vo, xoi volg qao. xoAóv 
&vo, và xoAk Aíysuv ve xol émwiOxomsio9n.. — "yov 
uiv sva. vóv qgóviuov xoi dvógsióv qeusv. T ydo; 


P. 499. óuoíos yíyverzat xaxps] Vind. T. Yo TéraE xal xa- 
xóg xal dy., non male. 


B. lldia: toí oov dxgoóouai] V. t, quod correctum ex 
Clark. Vat. Ven. E X. Vind. 1. 2. 7. Par. BC V. Flor. a. b. c. d. 
m. o. Bodl. Meerm. In Flor. x. est l/dlo. r00 000 et marg. ióyov. 


Cap. LIII. E. O/ uév ye conf. Phileb. p. 55. B: zàs oix 


udllov uGiiov] H. e. oí uév 
ye uàlÀov yaígovtes m dviuiuevot 
udilov dyaJol T» udllor xaxoi 
&e/ctv x. v. 4. Non opus, ut cum 
Heindorfio scribamus Of — 
ot — ol —. 
xai is yde rot —] Schol.: 

is xal rgig tÓ xolov, Ori gor 
zEQi tv xaldv molldxitge Àé &w. 
"EuncÜoxiéovs tÜ £nosg, ág OU 
xai ] xagouia 150i ydQ xai 
0lg ydo, 0 0ci, xalov éonv évi- 
axe». Proverbium obvium etiam 


Phileb, p. 59. E. Legg. XII. p. 


956. E. VI. p. (54. B. cf. Zenob. 
III, 383. Erasm. Adagg. Chil.I. 
Cent. lI. p. 68. Ceterum de 
vocula :ol in gnomis afferendis 
usurpari solita v. ad Sympos. 
p. 219. A. 

P. 499. B. o? ra?ta dvay- 
x7] V. ad p. 415. B. De re 


Gloyov éott — tÓv UT) qaígovta, 
dXyobvta óé dvayxdjeoda: gd- 
vat xaxóv eLrat róte, ótav diyij, 
xà» p &oustog závtov, xal tv 
qjatgovra a$, 000 uàAlov atat, 
togoUtov Diagégetv z008 doetyv; 

Cap. LIV. lldla: toí aov 
axg.] Dudum verd' tibi au- 
sculto et per omnia con- 
cedo ete, In huiusmodi locis 
toi habet vim confirmandi cum 
quadam admiratione vel indi- 
gnatione, ut Phaedon. p. 63. A: 
deí tot — 0 Kéflpe Aóyovs rwàs 
dvegevvà x. t. 4. Supra p. 458. 
B: xdÀot ydQ t0t( — yo éne- 
Óei&dugv. Ferri non pap quod 
vulgo legebatur zdia unde 
etiam Heindorf. ad Phaedon. 
p. 29. ex codd. rescribendum iu- 
dicavit zdÀat t0 — toyrov 
&ousvos&yeic, tehoccupide 


- 
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KA44. Noi. 24$. Koxóv Ó$ vróv dqpova xoi Osóv; 
KA4. Ilívv ys. 2i. ' 4ya90v ó8 o$.t0v qoigovto; 
KAA. Nai. X8. Kaxóv ó& róv dwousvov; KAA. 


'"Avdyxy. 2. " 4viioOaL OR xal qoígtwv vóv dyadóv 
xoi xocxóv óuoícg, l6cg 0$ xci uGAAov vÓv xaxóv; KAA. 
Nai. 2:9. O)xobv ópuoiog yiyveva, xoxóg xal dyo)d0c 
rü Gya90 7 x«l u&AMov dyaU0g Ó xcxóg; o) vobra 
GvuBaivst, xoi và mgórsQu ixsiva, idv vig vavrÀ qi 
ijü£o v& xol dyatà sivo; o0 vetro dvdywo, à KaAxAus; 

Cap. LIV. K44. IIóAet vof óov dxgocpoi, à Zu-- 
xgetsc, xc dvouoAoyOv, ivüvuo)Uusvog, Or, xv zxaífov 
Tí; Go. ivÓÀ óvioDv, rovrov dousvog Px*tu, Ógztg và 
ueLgoxux. dg 03 Gb olt, iui v) xoà dAAov Óvtwobv dv- 
QocoOv oU* Q»ysiodaL vàc uiv sAríiovg 9üovédg, vàg Ói 
qstoovc. ' 29. "Iob ios, à KoAUxAsue, Gc zowvoboyog i, 
xci uou Ggmso zto10i yof), vor? uiv cU qdóxcov obrog 


| &llov óvttvo? v] V. Óóvtva ovv, quod praeeunte Bekkero ex 
Par. CEFI, Vind. 6. 7. Flor. a. b. c. d. m. o. x. Meerm. mutatum. 
C. rorà uà» a) gdoxov] Ald. Bas. 1. Steph. zorà uàv 
raíra Q. Bas. 2. Flor. x. roté uév tà aótà g. Vind. 2. T. Ven. 
X &. Bodl. 1. rozà uà» travtà g. Recte aó Clark. Vat. Coisl. Vind. 
1. 6. Par. BCEFIV W. Flor. a. b. c. d. f. m. o. &. Bodl. 2, vid. ann. 


arripere ac tenere. v. ad 
Phaedon. p. 100. D. et p. 101. D. 
Prot. p. 924. D. Proxima sic 
intelligas: quasi vero tu me 
aut alium quemcunque 
hominem putes non alias 
voluptates meliores, alias 
peiores existimare. v. ad 
p. 468. E. Videlicet à; ironiae 
significandae inservit. v. Her- 
mann. &d Sophocl El. v, 65. 
125. Matthiae. ad Eurip. Med. 
v. D81. et .Gr. ampl. p. 1282. 
C. "Jo$ loy, à K.] ,,Jov. 
oyevluaottxüv. éx(Q oua dvtl coo 
oluot, eb. xal (o9 Loo ayeua- 
o:xórv Óuoíos éníQQgua. "o9 
lo0* 1Ó lo) énl gagás énioná- 
ra. Suidas. Licet haec fere 
observetur differentia et /o v oye- 
tàuxotixOs & Platone efferatur, 
tamen in aliis nostri scriptoris 
locis 4/ov magis admirantis et 


exsultantis quam plorantis est. 
Ita Hipp. Mai. p. 291. E. De 
Republ. IV. p. 432." ROUTH. 
Etiam hoc loco mirantis et ex- 
sultantis est. 

rotà uà» a) gdoxov] Re- 
cte codd. plurimi atque optimi 
av pro ra?:a. Respicit enim 
Socrates ad ea, quae supra cap. 
XLVI. in. Callicli dixerat: ov9é- 
xOore taU:d Aéyerg zeQl tÀv ad- 
tÜv, atque ei hoc vitium rursus 
exprobrat. — é£fazaróv ue, 
me fallere studens. Monui 
propter Findeisenium, qui 
miro errore dzarà» pro forma 
futuri contracta habet. — xà v- 
ros 6&ivat, quantum qui- 
dem a tua voluntate pen- 
deret. v. ad Apolog. Socr. p. 81. 
Hermann. ad Viger. p. 888., 
qui docuit e/vo. in hac formula 
non redundare. — og óv»tos 
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Pxsiw, vovi Ó& ívígog, ibaxorQv us. xaíro, oOx Quav ys 
xev ügy&g vx GoU éxóvvog sivo, ifomorg916s690L, dg 
óvvog gíAov' viv Ó& Gysócüqv xoi, dg fowsv, dvdyxg 
Mou xark vÓv zoAoci.0v Aóyov vrÓ zxgÓv sÓ zov xal 
voro Ó£ycGQa. TÓ Oil0Óusvov szagk Got. fov, Ó5 Ó9, og 
Éouxsv, 0 viv A&ytug, Ov, xj0ovol vuvég slow ai uiv dya- 
Qai, xí ÓR xexal. 9) ydo; KA4. Nai, 22. ' 4g" obv 
dya9el uiv «i àg£Auor, xaxoi Óó& oí DAopsoal; KA. 
Ilévv ys. 2:9). Q9,píAwto, Ó& ys ab &yo96v vv ztovotGo:, 
xuxol Ób ab xoxóv vu; K44. uui. 219.? 49 o)v tüàg 
voiuígÓs Aíysig, olov work vÓ GOua üg vv Oi] &Afyousv 
év vj io0ítwv xal mivtwv QOovdg, si digo roívov ai uiv 
Oylsuuv  zoi00co, iv và Goo. T loyvv 9$ dAAqv vwà 
dosvijv vov Gouerog, «vro, uiv dyoO9oL, ai 0$ vdvavela 
vtoUrtOv, xocxaxL; KA4. Ildvv ys. 2:8. OUxobv xoi ADza, 
cg«Urog ci uiv yogovaí sicww, oí ÓE movgoaí; KA. 


às üvtosc gílov] Bas. 2. Flor. x. paviov, male. 


" 


Ó vóv Àéyeis] Aug. Meerm. Bodl 6ó ov vóv X. probante 
Heindorfio. 


D. $yíceia» zoto?ó0at] 


QíLov, quum te mihi ami- 
cum es8e putarem. v. Mat- 
thia e. Gr. 8. 568. Perperam qui- 
dam gaviov. Respiciuntur illa 
p. 487. A: évvoó y&e, Oti tÓv 
Léllovra f'acavieiv (xavós Vvyrjs 
mé 9odàs re. fons xal ur 
roa &ga Oei Eyeww, à ov zdüvta 
&yets, éniotiunv t£ xal eU votav 
xal magónata». 

zó zagóv eU zxoteiv] quod 
praesens est, lucro appo- 
nere. Hesychius: To n a- 
Qàv e) cí& &00, nxagoua, ns 
xal lliatov év Dlogyías uvmyuo- 
»eU&.  Copiose de hoc adagio 
exposuit Hemsterhus. ad Lu- 
cian. Necyom. T. I. p. 485. 8.21. 
Similem usum habet dictio pro- 
verbialis Óéyeodat có 0:00- 
Levov, de qua iam Erasm. 
Adagg. IV, 1. Cicero Epist. 
ad Fam. X, 1: quod dat acci- 


zo.000uww Ven. & X. Vind. 29, Par. V. 


pinus Phileb, p. 11. B: à&a 
tobrov tüv»v viv Ouousvor 
Aoyov. Simile est etiam illud 
Euthyd. e 285. A. Alcibiad. II. 
p. 141. C., ubi v. ann. 


H| 


»Ü0v Aléyerg] Quod in ali- 
doi codd. repertum est ó o? 
vov léyete, id non debebat con- 
tinuo probare Heindorfius. 
Nam vis sententiae inest in voce 
vO7r.«— Pronomen ri»és$ Routhio 
videbatur delendum esse. Cave 
credideris. De ,Rep. IV. p . 431. 
A: dig 1t v aiu) tO d»P ooo 
— 1:10 uiv füudv dou, ró M) 
zeloov. Legg. IV. p. 120. A: xa- 
Qdxeg latoós Dé tte ó uàv. otros, 
ó àà féxe(vos cuds sel'ocev éxd- 
Grote D'egazever. 


D. 'Ag) oóv tds tocdsge 
Aéyeis, olov —] Retinuimus 
optimorum codicum scripturam 


GORGIAS. P. 499. 500. ed. St. 255 


Ilàg y&g o0; 2:9. Obxobv vàg uiv yonuóvàg xol fOovàg 
xol Avzxoag xol aiosrtov icti xol zQoxríov; K44. Ildvv 
ys. 29. Tàg Óà movgoàg o0; KA44. Zijov à$. Z9. 
"Evsxa ydo zov vàv dyoaO9Gv Gzxovva cuv Efóobs mga- 
xtíov sivou si uvguovsósg, iol vs xoi IloAg. &gc« xol 
Gol GvvÓoxsi obro, víAog sivo, üzaGOv vOv zgoisov 
và d'yadóv, xol ixsivov Évexsv Osiv suivro voAAa stQdvvs- 
69a., dAA obx üxsvo vóv dAAoOv; GUjiupog "uiv sí DOO 
xal Gv ix toítov; KA44.'"Eyoys. 2. TóÓv dyoO0Óv 
doc Évsxa Ósi xal vaAAx xol và üfo modvvtwwv, dÀX ov 
rüya9à vOv gófov. KAA. Iláivv ys. Z9. 4g obv 
zavróg ivógóg àovw ixA£EooOn., xoi dyotkà vOv có£ov 
idri xol Ózoia xoxd, 3 ttyvuxot Oti sig £xaGrov; K.AA. 
Teyvixov. 

Cap. LV. 2:3. " Avauviu69 Guev 0i] ov a £y 90g 
IlàAov xci Iooyíav ivÓyyavov Aíycow. &Asyov ydo, si 


Flor. b. Bodl. Meerm. Heindorfius duce Ficino coni dQ« rovrov 
aí uév vy. zotob0at x. t. 4., quod recepit nuper Hermann. 

E. xai éxe(vov &Évexev Oeiv] V. £vexa. Receptam seriptu- 
ram debemus Clark. Vat. Coisl Ven. 5 X. Vind. 1. 2. 6. 7. Par. 
IV W. Fior. b. d. Bodl. conf. p. 468. A. 


zoi000a. et el dpa, cuius mu- E. 


dbofe moaxréov ei- 
tandae necessitatem ne nuno  »ai — 


Respice p. 468. C. 


quidem intelligimus ullam. Sen- 
tentia enim videtur haec esse: 
Num igitur huiusmodi di- 
cis voluptates, velutiquas 
modo dicebamus inesse in 
bibendoet edendo, 8i forte 
istarum quae sanitatem 
in corpore aut robur aut 
&liam quampiam virtutem 
corporis efficiunt, eae 
bonae sunt, quae autem 
efficiunt istis contrarium, 
malae? Qui zoroo: scripserunt 
non videntur intellexisse ad 
dyada( et xaxa( intelligendum 
relinqui e/o.», quod exe eí àga 
pendeat, neque istud e/ àg« recte 
percepisse. Bed quidquid rei est, 
certe quse tentatae sunt verbo- 
rum mutationes, omnino parum 
placent. 


ovuyyQoos uiv 
et xal ov éx voízov;] H. e. 
ipse tertius praeter me at- 
que Polum. Apte Routhius 
comparavit Sympos. p. 213. B., 
ubi vid. annot. Ceterum quod 
Socrates hanc interrogationem 
iterat, prorsus eodem modo 
Menon. p. V1. B: 9 Ooxsi cot 
olóv te eivai, ógttg Mévova us) 
ytyvooxe, —, zobtov siüévai, el'te 
xalos &eite mlovotos — sre xal : 
rüvavtía tovtov; Ooxci oot olov 
t' &ivat; et sexcenties alibi, 
Exempla dabit Heindorf. ad 
Charmid. $. 33. 


zoia dyadà — xal óxoia 
xaxd] Vid. ad Criton. p. 48. A. 


Cap. LV. ér9yxyavov Aé- 
yc v] Vid. p. 464. B. seqq. 
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uvqpovsósg, Or. sitv megeGxsvol oí uiv uíyow XÓovijs, 
&ÜrÓ tobro uóvov zcgooxsuvitovGa,., OyvoobGa. Ói vÓ 
BéAvvov xal vó ysigov, ai Ó& yuyvoóxovGo, 0 vv v& dya- 
90v xoi Ó vi xoxÓv: xoi ir(9qv vv uiv zsgl vàg 1Óo- 
vàg vij uaysigux?v [xcrà vó Giu] iuxsupíiav, dAX. o0 
ví£yvgv, vQv OR msgh vÓ dyoOOv rhv levgundjv víyvgv. 
xci z9óg quAtov, o KaAAUxAsug, ws «otóg otov Ósiv 
zQoóg iui zoitsww, uxÓ O v. Qv vyyc zaok vk OÓoxobvre 
dzoxglvov uv «5 rk xag iuo) obrog dzoÓfyov dg 
zaí£ovcog. ópéc yàg, Ott stsgl voUrov sioiv quiv oí Aóyot, 
ob trí àv u&AAov G6zovÓdGZué rug xoi GuuxoÓv vobv Liyow 

P. 500. B. uégei $9ovis] Sic cum Clark. et Vat. plerique 
omnes. Vulgo uézo:s 9. v. ad Symp. c. 29. 

xal érí? 5v] Haec est scriptura Clark. Vat. Vind. 1. 6. Coisl. 
& pr. m. Par. FW. a sec. m. Bodl. Vulgo erat éríQov». Flor. f. s. 
Par. E. et à pr. m. Par. FW. éz(2ceiwv. Dein verba xard ró oda 
om. Clark. Vat. Ven. X. Vind. 2. Bodl. Aug. Stob. recte. Fluxisse 
videntur ex inepto glossemate. Eiecit etiam Hermann. Hissingk. 
Animadvv. critt. p. 4(. facta transpositione scribendum censet: tà» 
uàv mzxegl tüg rÜovàg rág xarà rÓ cóua rv uayeiQuxmv dumeipía. 
Sed vel sic moleste redundat istud additamentum. Et cur tandem 
hac in caussa codicibus fidem negabimus? Praeterea in Vind. f. 


B. zagaoxeval aí uéàv y. 
t , », , 
50.] Schol: o9 régvas, ox éu- 
zeigíag eizev, dà vÓ uécov zov- 
tOv, tdg zagaoxevas, Osnzeg év 
toig zQ9000ev tüg éni:0evoeis. 
Verba u£yo: 50ovijs ne quis per- 
peram 8ecipiat, cautum est ab 


ipso Platone, qui adiecerit haec: 


aUvró tobrto uóvov zaQg., h.e. 
quae hoc ipsum tantum 
efficerent neque amplius 
quid spectarent. Itaque ma- 
nifestum est uovov, quod apud 
Stobaeum desideratur, per sen- 
ientiae rationem — abesse non 
posse. Nam a$ró uóvov est 
id solum, ita ut uoóvo»v vim 
habeat, pronomen autem careat 
pondere. ltaque a 9ró toó$ro 
LÓ vov est: idipsum tantum 
nihilque praeterea. Exempla 
suppeditat praeter Heindor- 
fium ad h. l. Sehaefer. ad 
Lamb. Bos, p. 308. 

xai zngós gilíov] Olym- 
piodorus: 'Ezi tór £gpogov tfjs 


qiias qéger avtov, fva eibos, 
Ot. Qe0g éatwv Ó ts gag én- 
otdtys, uz) xàMv xa(fg. v. infra 
ad p. 519. E. 


uv a9 rà xag uo] 
Recte Buttmannus: neque 
iu ipse locare, neque vi- 
cissim me iocari existima. 
Male igitur Stephanus: uyr 
av:à xaQ' éuo9. 


C. o$ :í dv pàáàllor om. 
— 9 to)ro —] Nota hodie - 
satis est haec loquendi ratio, 
qua utriusque linguae scriptores 
haud raro post genitivum e com- 
parativo pendentem inferunt par- 
ticulam comparativam cum eius 
rei commemoratione, quae iam 
per pxmonomen significata est. 
Exempla collegerunt T oup. ad 
Longin. p. 321. Markland 
ad Lysiam p. 970. Eritsch. 
Quaestt. Luciann. p. 89. Hein 
dorf. ad h, L Matth. Gr. am- 
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dv99cozog, 1) vobro, Ovrtwwe y9ol voÓzxov Civ, zóvtgov 
imi Üv GU szaguxoAtig iui, rà vo) dvügóg Oi va)Dve 
zQoivrovrtu, Aéyovcd vs iv vÀ ÓO59uo xol Óqvogurv 
c G6xobvro xo stoAicsvÓusvov vobvov vv vgózov, Óv vui 
vOv zoAvc£Us608, 1) &xi vóvós vóv Biov vóv iv guAoGogío, 
xci tí zov i6rww ovrog ixsivov OLagéígov; locog oov 
BéAv.Gvóv iGvw , dg dt, iyó imsysíguon, OvwugsiGOu, 
üicAouévovg Oi xel ópuoAoy6Govrag cGAAÀWAow, sl Bor. 
vovro Ovtvó v) ío, Gx&yadOc. ví v Óuxgpépgsvov &AMP- 
Aoww xal ózxóttQov (oríov cOroiv. t6cg oDv obzo oi- 
G9«, ví Ayo. KA4. Oó Ó$a. 24.'444 iyó Go 


Bodl. Meerm. Aug. est: rv uayeugueyv. osozoumv dunxeugíav, dix 
ov zéro, ubi óonotuxtv 8 glossatore profectum. 

Ó cL üv vUgz9s] V. tiyoi, quod correctum ex Clark. Vat. Coisl, 
Ven. EA. Vind, 1l. 2. 6. 1. Florentinis, aliis. Continuo cum Ald. 
Bas. 1. 2. Clark. Coisl. Vind. ,9. Par. BCEV. Flor. f. s. x. Bodl. 
Aug. Meerm. dedimus uZr' a) rà zaQ' éuo?. Steph. scripsit uxrc 


avid nzaQ éuod. 


C. eiolv $uiv oí lóyoi] V. Quiv elow invitis Ven. X X. 
Vind. 1. 2. 6. 1. Par. FIV W. Aug. Meerm. - 

5j énl vóv0e cóv f.] n! seclusit Hirschig. 

D. Juro có fío] to in Steph. excidit. 


plior. $. 450. Ipse addam unum 
alterümve locum, unde structurae 
ratio cognoscatur. P lat. Legg. 
VII. p. 811. D: osx àv Eyotut 
tovtov fKéiuov godje, 7j 7 ta ttd 
te Üi0doxeiww xagaxeleveotat xr. 
Lysias adv. Theomnest. p. 140. 
ed. Bremi: rí yàe dv cOUTOU 
dviagótegov yévowo avtQ 7 te- 
$vdrai uiv nó rdv édy9oÀÓv; 

Pertinet huc etiam . Plat. Crit. 
p. 44. C: xaíro, tíg àv atogíov 
en cav rms Oo0£a, 7 Doxeiv zo5- 
uata mzeQl mÀe(ovos moweioda:; 
De Latinis v. Heindorf. ad 
Ciceron. De Nat. Deor. I, 15. 
conf. ann. ad p. 519. C. 


mdre gov éxl Ov 9.1 H. e. 
zÓtegor toUtov, énl Ov o. ]ta- 
que deinde proprie scribendum 
fuit: s rov0e tÓv flov tróv év 
qiiocogía, ubi tamen ézi infer- 
tur, quasi praecessisset: zoregov 
éuàé zaQaxoleig énl rovrov —. 
Cuiusmodi  anacoluthon nibil 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


habet, 
deamus. 
:à to) àv0gós 07) vaca] 
Perstringi orationem illam Cal- 
liclis p. 485. A. seqq. nemo 
est quin sentiat. Itaque 05 in- 
dicium facit ironiae, ut Lat. 
scilicet, usu frequenti. Illud 
ta bra nodrtovta declaratur de- 
inde accuratius verbis: Aéyovra 
re. év tà nuo x. v. 4., de qua 
participiorum coniunctione sae- 
pius dictum est. 
7 énl tóvUe tóv fliov vov 
2. 9 .iocogíe] In uno cod. 
alterum róv abest. Male. Sed 
saepius hoc in genere erratum. 
Xenophont. Hieron. I. $. 18. 
etiamnune circumfertur:  óisre 
ravry zxQOrorv tj eUggogóvy tjs 
d&in(8os ueuovextobDot tiv (OurOv, 
ubi procu] dubio reponendum: 
tj 6evggooUrp t5 tüs é£XxiÓos. 
Deinde or)» Oiagpégov dictum 
pro 9iagpéoer. v. ad Phaedon. p. 
158. coll. Ast. ad Legg. p. 212. 
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cur removere illud stu- 
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Gogéí6órsoov iod. imsuóy dOuwoAoyxousv iyd vs xoci OU 
sivo, u£v vu &yoOÓv, sivo, ÓÉ v. x00, $vsgov OE và XV 
toD &yo900, É£xorígov Ób aÜtoiv usAivqv vwvà tiva xoi 
T9OGxsvijv Tvijg xtX6st0c, T$v uiv toU 50£tog Opoav, 
viv 0& vob &yoO9obD — a«)ró Ó£ uoi voro scQGrov 1j) 
oóugaoQu 1) wj: 6óugpuc; KA4. Obro quí. 

Cap. LVI. 2/$2."I9, ófj, & xol moóg voUcÓs iy 
&Asyov ÓiouoAóygGol uoi, si Gge do, EOo£e vóvs dAn9i 
Aéysw. &Agyov ÓÉ zov, Ov, 1j uiv Ówvozouxi) oO uou Óoxti 
ví£yvg sivou, dÀA ium&gix, 9$ Ó levguuj, AÉyov, On 7 
uiv voórov ob Osoumsót. xol viv qUow ÉEL6xsxto, xoi 
EAR aiviev &v zQcvrtu, xol Aóyov Eysu vobvowv £xdGrov 


E. a9:0 Bé uot z. zx o.] V. 9» legitur. Clark. Vat. Coisl. 
Ven. X. Vind. 1. 2. 6. 1. Par. BCEFYV. Flor. a. c. d. f. m. o. s. 
Bodl Aug. Meerm. et pr. Ven. X5. avró Üé p. Par. W. Utd ye. 
Recepi àé. v. annot. Tum editiones omnes soloece 7 oUugaóu 1 uj 


ovugs. 


P. 501. ó:« 5; uà» 5B eHAN] V. ówonougtuxg, quod unus 


s I tuetur. v. &d p. 4 
5» 9 éréQa cfe 


D. c2» 8à t09 dyadQ o5 —] 
Posui signum orationis abruptae. 
Quum enim Socrates scire ave- 
at, utrum Calliceles quae modo 
dixisset affirmet necne, protasi 
enuntiata repente abrumpit ser- 
monem inchoatum atque addit: 
avt0 Àé Hot roUtO mxQdrtov 7 
ovugaou, 7 u9g' ovugps; Nam 
ita scripsimus pro vulg. — osu- 
oaUt 5 u9 ovuggos, in quo uy 
soloece cum subiunctivo prae- 
sentis temporis construi iam ob- 
servavit Heindorfius, qui ta- 
men perperam scripsit — 7) u5: 
ovugjs; De soloecismo illo v. 
Hermann. ad Viger. p. 809. 
Schaefer. ad Gregor. Corinth. 
p. 865. et quos laudavit Matth. 
Grammat. ampl T. II. p. 972., 
qui hunc locum videtur pro in- 
tegro habuisse. Videlicet qudm 
Callicles pro more suo non sta- 
tim respondeat, Socrates assen- 
sionem eius elicere studens sub- 
licit: gUugns ; quo facto ille 
O?ro oauí. De Callicle ad re- 


on éréga 5j t. 7. Par. IV. 


spondendum minus promto et 
parato v. p. 515. C. et p. 489. 
À. , ubi Schol. ad verba: "'Eou 
tavta, 7) 90; x. t. À. annotavit 
haec: Zxózetéx tovtov tóv nQ06 
tág dzoxgícsete vo0  Kaollodéovs 
Óxvov. De his autem: ovugadt, 
7? uy, ne quid dubites, eodem 
modo p. 475. E: 5j ga, 3) ufj, 
ubi v. ann. p. 490. D: gd, 5 3J 

u5. De Republ. p. 415. B: roi- 
to 07 oai, 7 uj, quae oppor 
tune huc rettulit Heindorfius. 
Neque infra p. DOl. D. Plato 
scripsit. u95 qs, sed potius . ita: 
7 uév dv 0ot 9oxj TOUTO Y &Lvau, 
qd2i, 7 0 àv u9, u9») gd. Ce- 
terum Hirsehig. verba r5 
uév vo) 750. O"Q9av —  dyado) 
ut suspecta seclusit uncis, quod 
quo iure ita fecerit, alii viderint. 


Cap. LVI. E. xa? TET 
rovgOc] ad Gorgiam et Polum. 
v. cap. XVIII. Ad 3 À' largixg 
intell. 8oxei réyrm eiva. 


P. 501. 9oóvoait, 5 (latere 
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Oobvor, s lergunj: 9 Ó vigo vig 5Oovijo, xoc 3)v 1j 
Osgaztía evi] idvw Gze6e, xouuó; dríyvog im aebrQv 
iogysrot, ove vL v3v qUO GOxsbauivg vio 500vij oüv: 
viv eiviov, Góycog vt zovvümaO0w, Og EP-og timsiv, 
o?üiv Ó.xguOuQg6ouévy, vo.Bfj xoi iuntugio wvxuxv uóvov 
Gofou£vg vo) slo96rog yliyvsGOoi., 6 05 xol zopititot 
tàg XÓovdg. vabr o)v mzoGrov Gxóst. si Óoxti Go Íxa- 
vg AíysGOui, xol svivai vwveg xcd mzeQl wvvyQv vowüroL 
dAÀaL, ztocyportieL, eb uiv vtyvuxol, ztoouáOtuv vua 
iyovoa,. roO feAvr(Grov mtgU T2v wvyáv, oí Óà rovrov 
uiv óAwocegobD6ci, ioxsuuévo, 0' «D, dGgnso ixsi, viv 
120oviv uóvov vüjg vvyüc, viva àv abtf) vgózov yiyvotto, 


xouiüg dzrégvos] Sic Ven. EZ. Par. CV. Bodl. Par. et 
Clark. & m. sec., ut iam Findeisenius reposuit. Vulgo dreyrós. 

dióyos re zavraánaciv] Findeisen. et Heindorf. de con- 
iectura scripserunt dAoyos te 7., sed v. ann. Dein pro vulg. to:ff 
xal éuzeigí(a casu nominativo ex Clark. Par. BV. al. zoiff xai 
éuzeigía dedi. Tum Par. F. u»5vy casu dativo. Clark. Vat. Coisl. 


Ven. X. alii plurimi uvyugv. Id pro vulg. uvzus recepi. 
B. ríva dv adt tgo0zov] V. avt, quod ex Clark. Vat. 


x17] Post y uév perspicuitatis 
caussa denuo additur * /arguxg. 
v. p. 476. E. Legg. XI. p. 9831. A. 
Cratyl. p. 437. B. Protag. 323. 
B. 351. A, De Rep. X. p. 604. D. 
Alia exempla huius loquendi 
formae collegit Heindorf. ad 
h. Ll. cfr. Matth. Gramm. ampl. 
p. 580. T. II. — $. 288. In pro- 
ximis anacoluthon notabis. Ete- 
nim verba » Ó' éréga tjs 59o- 
»5s conformata sunt, ut recte 
arbitratur Ástius, ad praegressa 
5 uév tovtov o9 Oeganever xai 
iv QUoww Éoxextai xal tzv ai- 
ríav, sed interpositis 90s 7v 
5 Osgane(a aj: éornv ánaca 
mutata est constructio et pro 
ob:e tyv Quoi Écxenztat oUte 
rj» aíríav positum est xou; 
dréjvos ém a/t$v Foyerat, illis, 
quae inferenda erant: ovre tt 
rt)v QUO» Wtih., alia orationis 
forma subiectis: obre — tj» qv- 
0iv OxE&Wauévg — ovte tjv al- 
tíav. 

xouiüj drégvos éx' ave.] 


Recte aliquot codd, dréyvos pro 
vulg. dregrós. De discrimine 
harum vocum vid. Schol. Ari- 
stophan. in Plut. v. 109. Ety- 
mol. M. p. 162. Ammonius 
De Voc. Differ. p. 26. ed. Valck. 


dióyos te mxavridnxaocti»] 
Tenui nunc librorum scripturam, 
male illam a criticis sollicitatam. 
Nam pertinent haec omnia inde 
ab obre rt( tv QUoww x. t. À. 
ad verba xoui0 dréyvosg ém 
avtzv Égyerat. Quod autem post 
ovte infertur te — ov0év Da- 
QtOu., id neminem morari debet. 
Nam hunc usum loquendi non ita 
rarum esse vel ea docebunt, 
quae nuper ad Tim. p. 41. A. 
exposuimus. Itaque sententia 
verborum haec est: Altera au- 
tem ad voluptatem teme- 
re accedit et arte carens, 
quippe quum neque natu- 
ram neque caussam eius 
consideraverit et omnino 
sine ratione nihil prope- 
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fug Ó& 3) BsAviov 17) gysíoov vOv 50ovOv oívt óxosov- 
usvat, ovs u£Aov ab)roig GAAo 7) qgaolteóDeL uóvov, sire 
Bé£Aviov. sire qsigov. àpgol uiv ydg, à KoAAxAtg, Ooxovol 
v& &bvaL, xoi Eyoyé quue vó vovobrov xoAaxslov Evo xoi 
z:sQi GG xol ztegl spvqs)v xol zegl GAAo, Ovov &v vig viv 
10ov$v 9spazsóy dóximvog Üyov vob dutivovóg c& xci 
ToU y&ígovog' Gb Ó& 0?) zóttQov Gvyxeovov(OtoaL. xpi 
ztQi voUrov Tv cOviv Óófav, 9 dvtiquco; KA. Oix 
iyoys, dAÀà dvyyogóO, iva Goi xoi ztQovO9f) Ó Aóyos, 
xci l'ooyí« vs xooícouot — 29. Ilóvtgov Ó& spi 
uiv uíav qvyáv idv. vobro, szsQi Ó& Óvo xol soAÀks 
ovx tótw; KA4. Ox, dAAk xol zsgi Óvo xai spi 
zoÀAd4g. 2:99. Obxobv xoi &99ócig Cue qaoítto9n 


Ven. A4 X. Vind. 1. 2. 7. Bodl. Flor. x. Meerm. correctum, Hein- 
dorfius coni. abr. | 

D. ug8à» oxonznovuevov] uy 9à Clark. Vat. Ven. Z. alii 
multi, vitiose. Hermannus tamen 479à ox. dedit hoc sensu: ne 


considerantem quidem. 


modum dinumeraverit, Vim 
voc. OuaguPüugoauévg recte ex- 
plicat Schol. per O:axgívaoa 5 
üouoloygoauérg.  Ludit autem 
in ambiguitate voc. d4oyos, quod 
et de computando et de ratio- 
cinando et cogitando potuit in- 
telligi. Sic dze(gos dicitur am- 
bigue Phileb. p. 17. E. et Tim. 
p. 55. D., ubi v. ann. — For- 
mulam os Émog e/meiv, prope 
dixerim, cave cum Ficino 
referas ad antecedentia; pertinet 
enim ad ov8é» Og unoauévg. 
v. ad p. 450. B. Post Ouury- 
cauévg vulgo perperam deerat 
interpunetio, quam cum Ástio 
interposuimus, ut haec, rg: 
xal éuxttQía, cum proximis iun- 
gerentur. Deinde ex aliquot codd. 
pro vulg. u»zuy recepi lectio- 
nem unice veram ur5umy», quam 
etiam liber Clark. suppeditavit. 

B. o?:e uélor avtais —] 
Observabis singularem structurae 
rationem. Nam pro otre uélor 
a/raig x. tr. A. e vulgari ratione 
nihil exspectabas nisi tale quid: 


ovte éniueloUueva.. — Nunc casu 
subiecti mutato post ovre uélov 
a)raig adiiciuntur etiam haec: 
dÀlo 3 yagígeoO'a. uóvov, ette f. 
x. t. 4. conf. Matth. Gr. 8$. 564, 

C. Qoxo$oí t& eivai vi- 
dentur mihi eiusmodi 
zgayuateiau reperiri, quae 
unam tantum spectent ani- 
mi voluptatem, 

doxézvog éÉyov roS dy.] 
ita ut nullam rationem 
habeat boni &tque mali 
Nam doxézros Éyetv construitur 
cum genitivo, quia idem est quod 
dueleiv. v. Matth, 8$. 848. — 
gvyxaracideoOaí tivi ne- 
Qí( tuvog tv aU0r5v Oo(far 
est: eandem cum aliquo 
sententiam amplecti, Ple- 
rumque autem dicitur simpliciter 
avyxatat(QecD'aí(  tt»t, — omisso 
accusativo rgv O0£a». 

(ra 00; xal zxeqavógo — 
V. p. 491. B., ubi Gorgias: dii 
dzoxgívov xal gudv Évexa, fva 
negari dot oí 1oyot. 


Cap. LVII. E. roiasrg tis 


GORGIAS. P. 501. ed. 8t. 261 


Por. paxóiv Gxozoóusvov có féAvórov; KA4. Oiuoi 
Éyoys. | 

Cap. LVII. Z9. "Eyag o)v simtiv, civwég slow 
at ixzwrgüsódsug aL vobro mzoio06e.; MáAAov Oi, s fov- 
At, &uoO igcTOvrog, 1) uiv dv Go, Óoxíj voUvov sivo, 
qd9i, 3$ à àv wj, ui; qgd9v. zo!rov à oxewousdoa viv 
eDAqtunjv. o) Ooxsi 6o, vovit tig sivou, e KoAAxA&G, 
vijv 9$0oviv uv uóvov Owóxav, dAÀAo Ó ob0iv goov- 
vítsw; KAA. "Euovys Óoxsi. 229. Oóxoóv xol oi vot- 
aíós GmoeGei, olov 1» wwVaeguorud 7 iv roig dyÓ6:; 
KAA. Noi. 2$. TL 0i 5$ tOv yogóv OiaóxaAlo xal 
$5 vàv Ou)vodcupov zoígGiG; o) rouxÜrg ríg GoL xota- 
gaívsrau; 1j Xxysi vL goovritew Kwmooliav vóv MéAqvos, 


E. Tí( 8à gy tàv zog Ov] 9a! Vind, 6., quod recepit Bekker. 


Kivmo(av tóv Mélgros] Coisl. xuvgoíav poorvtígew 10v ué- 
Àgtos. Par. W. róv uélgros xivgoíav gg. Flor. d. pg. xvgoíav tóv 


toD uélngtos. 


ei vat —, tvg9v n9. 9u. u. 9c- 
ox&tv| Infinitivus Óu)xew ex- 
plicat illa: zow/tg zu 6iva.. 
Structuram illustravi ad Phaedon. 
p. 64. C 

5 xidaguiotuxy g év vois 
yon Schol: A4vÀgro» uà» 
zàcav éxfalle và» oO! Àv zoA- 
teiO v, xiD'agutuxv 0à o) xàcav, 
dllà 19v év rois dydo« uóvmv. 
olüe yàg diigv, fv oofew tàs 
zxoàAueíag vevoumxev, Ducta haec 
esse e libr. III. de Republ. p. 
399. C. monuit iam Heindor- 
fius. "Videlicet siVmusica zQós 
rüs 70ovàs uóvov 9$uOv dmnet- 
jac0uévr, ad nostram tantum 
voluptatem comparata est, 
illiberalis fit ea disciplina et tam- 
quam za/yvióv tt 09. azovójs 
qdouv, diÀà mxaiüiág Évexa , non 
serio, sed ludendi caussa 
tractatur, ut ait Politic. p. 288. 
C. Itaque maxime habenda est 
ratio rhythmorum, qui pueros 
reddant meliores. Illi soli in ci- 
vitate usurpandi sunt, qui sint 
fBíov óvOuol xoouíov te xal dv- 


0peíov, ut ait de Republ. III. 
p. 399. E. Et quum probitati et 
virtuti nihil magis adversetur 
quam voluptatibus indulgere, 
omnes illae harmoniae, quae vi- 
tae molli ac desidiosae favent, 
arcendae sunt nec ullo modo fe- 
rendae, nisi si quae in bello ad 
fortitudinem et magnanimitatem 
incitant, in pace autem suadent 
temperantiam et moderationem, 
ut docetur de Republ. III. p. 
398. D. — 399. E. 

T(8à 9$ xàv goo Àv 0iD0a- 
oxalía] De loquendi hoc ge- 
nere v. p. D02. A: d 808 05 7$ 
coeurs aU:-m xal Qavuaot, y ts 
rgayoüías zoínowg; lbid. A: té 
0&8 ó margo avro Mélgs; Par- 
menid. p. 132. A. Phaedon. p. 
65. D. Sophocl. Aiac. v. 101: 
tí( yàg 0r xais ó ro) 4Aagríov; 
TOU cot tvyms £otqxev; al cf. 
Matthiae. Gr. ampl. 8$. 630. 
Erfurdt, ad Aiac. v. 912. Mat- 
thiae. ad Ciceron. pro Roscio 
Amer. c. 98. De yooóv Oia- 
oxalía v. Fr. A. Wolf. Prolegg. 
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Oztcg ioci vu vovoUTOv, OO£v Qv oí dxobovrsg DsAviovg 
ylyvowro; 7] O tu uéAÀAe, qogieioD9 o. vÀ! ÓyAc vOv Oto- 
vOv; KAA. 4fÀov 8i] vobtó ys, à Zóxoavtc, Kwryoiov 
ys mégi. XQ. Tí ài ó mavijo &)voD MéAgg; 7] ztQóg vO. 
BéAvwsvov BAénov ióóxs 6o, xi9'eQgOsiv; T] ixsivog uiv 
ovÓs zog vrÓ $OiGrov; vía yko dÓcv vovg Otarde. 
dAAà 0i] dxózsi.' o)qi $j ve xoc Ooxsi Gou ztüco 
x«i 5 vOv Oi9vocuov stoixcug 100vijc yg sopij6o9o ; 
B KAA."Euovws. Z4. Ti 0i 035 9$ Gsuv?) obvyg xoi Qav- 

Lacy 5$ vjs voxyoOleg ztoigcug ép o iómoí0oxs; mó- 

v&góv iócww abvág vó imuyslomuo xoL 5 GmxovóX, dg Go 


502 


P. 502. TL 8 ó xav o ato] 0al Vind, 6. Sic etiam mox 
Vat. et corr. Clark. Tí 80a! 85 7 oceuv., ubi 9r vulgo deerat, quod 
restitutum nunc ex Clark. Vat. Coisl. Ven. XX. Vind. 1. 2. 6. 7. 


Par. BCEF V. Florentinis, aliis. 


Male vulgo distinguebatur T! 


0à — mnoígowg ; dp! à donov0axe. Herm. aliter, de quo v. infra. 
Biénov éBónci] Coisl. BAéncv omittit, iniuria. 


ad Demosthen. Leptin. p. 89 seqq. 
De choris ex sententia Plato- 
nis egit Bax. disp. De naturae 
simplicitate in Euripidis Oreste. 
Traiect. ad Rhen. 1816. 8. — 
Dithyrambi fuerunt carmina in 
Bácchi honorem composita, quae 
oratione vehementi et concita- 
tiore verbisque licenter compo- 
sitis utebantur. Unde Hora- 
tius Od, IV, 2, 10. de Pindaro: 
Seu per audaces nova di- 
thyrambos Verba devol- 
vit numerisque fertur Le- 
ge solutis. Perstringit poetas 
dithyrambicos Aristophanes 
Avv. v. 1385 seqq., ubi etiam C i- 
nesias carpitur, de quo ibi v. 
interpp. et ad Rann. v. 153. conf. 
Wyttenbach. adPlutarch. Mo- 
ral. T. I. p. 222. ed. Oxon. Cor- 
ruptor hic fuit veteris musicae 
atque in carminibus melicis prae- 
ter modum mollis et effemina- 
tus, quo nomine a comicis vitu- 
peratur. Patris eius, Meletis, 
mentionem facit Aristides 
Oratt. Platon. II. p. 185., qui 
p. 2836 seqq. adversus totum 
hunc locum disputavit. 


P. 502. B. TL 82 09 4 ae 
uv9y a9$tgy —] Recte Hein- 
dorfius: Quid vero gravis 
illa et magnifica tragoe- 
diae poesis in quo elabo- 
rat? sc. quale id esse pu- 
tas? roDto tí( nóÓt ot; Quod 
reticetur, quia continuo inter- 
rogatur: zOregOó» éctiv ars rÓ 
ézuy. X. t. À. conf. Matthiae. 
Gr. $8. 630. 1. Pflugk. ad Eur. 
Hecub. v. 1256. Hermannus 
tamen nota interrogandi post 
T( 8? 0x) posita et commate post 
éonov0axe illato in verbis ég' 
à éozov0axe subiectum verbi 
éor. contine statuit, qua ra- 
tione eo deducitur, ut ista: av- 
tjs tÓ éx(eíQmua xal 9 oxovüiy, 
pro glossemate habere cogatur. 
Ceterum notabis collocationem 
verborum. Nam e vulgari ratione 
dicendum erat: :z/ 08 05 y rie 
rQay. mxo(ímotg 9 ceu»; abrg xal 
2avuaotz; Sed eodem modo H e- 
rodot. VII, 196: à »avtmxós ó 
tüv flagfiapov orgards. 'Thu- 
eyd. I, 28: xal $ ody fpucta 
f'.dyaaa 1) Votuoj8 ns »doog. Plat. 
Sympos. p. 218. E: r9» tosvov 
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Ooxsi, yeoíGeGt'e. roig Ü'ecvaig uóvov, 2) xoci Ovx yscOor, 
ídiv vw. aUtoig YÓV uiv j xci xsyaguGuévov , zovyoóv Ó£, 
Oz voUTO uiv ui) ige, sb Óf vu. tvyydva duaóig xoi 
cpéAutov, vobro Oi xal As! xoi GOsrai, idv ve yaígo- 
Guy idv vt wj; movéQogc Go. Óoxsi ztagsoxsviGO)o, X) vOv 
roeyoüiOv zolxdu;; KAA. zfüAov ài] vobrÓ ys, à Xó- 
xQ«rtg, Oti ztg0g T]v 190ovijv uGAAov dougeoau. xol vÓ 
yooítsc9u, roig Q9exvaig. 2, Obxobv vó voiobvov, o 
KoAAUxAgug, fgausv vóv Ó$5 xoAaxt(nv sivo; KAA. 
Ilíévv ys. 2). dégs O5. si vig mtgiéAowo vijg mxoufj- 
65g zw65g vóÓ vt uéAog xol vóv QvOuOv xci vÓ uévgov, 


C. sf tie zeguélouro tjs zougoseos] xeotélor Schol. et 
Aristides Oratt. Plat. II. p. 218. Et activum habes Sophist. p. 264. 
E. Politic. p. 281. D. 288. D. Sed medium est: si quis sibi 
adimat, h. e. si quis mente et cogitatione adimat, ut 


recte Astius. 


ravtQvl rjv Qavuaatnr xeqolgv. 


De Republ. VIII. p. 565. D : :ó. 


év 'Agxaüía t0 ro) 2hig roo 
Avxa(ov (egov. Bophist, p. 225. 
E: :óv 9avuaotóv éxeivor zxew 
aU vór rétaQtov tÓ» ueraduoxóo- 
uevov 69 Tuv cogitet». De 
Rep. Ll p. 328. D: ai àAàat ai 
xarà r0 0oOua 5Oora(. II. p. 368. 
B: éx to) dilov to) vuetégov 
tgózov. III. p. 407. B. IX. p. 
590. A. Cratyl. p. 398. B. ibid. 
D. Hipp. Mai. p. 281. D., ubi 
v. annot. coll. Matthiae. Gr. 
8. 211. 

&€( Oé ti rvyydvei dmÜés] 
Ne quis cum Hirschigio óv desi- 
deret, praeter Heindorfium 
ad h. l. videndi sunt quos lau- 
davi ad Apol. Socrat. p. 38. A. 
et ad Phaedon. p. 62. A. — Pro 
dy8üés fuit qui d4z0 às requireret. 
Atqui sententia haec est: an 
etiam id contendere, ut, 
etiamsi noii dicatid, quod 
cum iucunditate malum 
coniunctum habeat, tamen 
quod cum utilitate socia- 
tum habeat iniucundum, 
id et .dicat et canat. — 


tob0to Óà xal Aéfet..— Repeti- 
tum Óé efficaciae gratia, ut Phae- 
don. p. 78. C: rà 9à dilor dà- 
Àos xal umgüénxore xarà crab, 
ravia 08 elvat tà. £ívOeta, ubi 
v. ann. Plurima exempla colle- 
git Wyttenbach. ad Select. 
princip. historic. p. 409 seq. 

C. xal t0 zaoífseoSa: 
tois Qearais] Etenim 'tragici 
mendaciis aliisque artibus utun- 

"tur, ut plebs delectetur et spe- 
ctatores dua ya/govtes xAaoot. 
v. Cratyl. p. 408. C. Phileb. p. 
48. A. Quoniam autem quae in 
theatris videmus, ea se mirifice 
in animum nostrum quasi insi- 
nuant, ita ut tales ipsi evada- 
mus, quales fuerunt quos in 
Scena adspeximus, quemadmo- 
dum philosophus censet Prota- 
gor. p. 314. B. De Republ. X. 
p. 606., mirum profecto non 
est Platonem minus bene de 
tragoedia .sensisse eamque adeo 
ung cum comoedia e republica 
sua eiecisso libr. III. p. 394. 
D. seqq. conf. Legg. VII. p. 817. 
C. seq. 

tóÓ t6 uáAog xal rov Qv- 
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dÀAÀo vL 1] AÓyo, ylyvovtat vó Asxóusvov ; KAA. Advdyxg. 
Z9. O)vxoóv zgóg moAbv ÓyAov xoi Ofjuov obroi At 
yovraL oí Àóyoi; KAA4. duu. 28. Zhmwanyooía ipa 
tío éOvww dX») zou. KAA4. GOoivtvo. | 28... Ooxobv 
Quvoguxi) Ónugyooíc Qv stp. v o0 Qqrogsósw ÓOoxobol 
GoL oí ztoutoi iv voig Osítgow; KA44."Eyuows. 2X9. 
Nv dg« wxusig sóg5xcusv QuvoQuuv vw zgóg ÓQouov 
vOoL0btov, olov staíücv vs Óuob0 x«l yvvouGv xoci dv- 
ÓpQv, xai ÓovAcv xci iAtsv9égov, )v oO zívv dydyustw 
xoAcxiuxqv yàg cvv qousv sva.  KAA. IItvv ys. 
Cap. LVIIL | 2/93. Eisv. ví Ób sj mgóg tÓv '493- 
vaiov Ójuov Qurogux xol vovg dAÀovg rovg iv voig 
zÓÀtG. ÓxXuovg vovg tÀv iAsvOfgov dvÓgOv, vl xors 
uiv «Urg ióví; móvtQÓv Go Óoxotoi zQóc vÓ DfAvwrOv 
dei Aéysw oL Qnjvogsg, voUtov OGroyofóusvov, Ostog ol 
zoÀive,. cg éíAviGro! £Govvou Óuk Tovg «DvOv Aóyovs, 
5 xci obro, zgóc vÓ qegífsoO9«. Toig szoAUvoug GQou- 
uévou, xal £vexa toU lOtov  voD cbvv ÓAucogobvrsg vob 


D. OÀxobr Qgtogixz Ógunyogía] Pessime vulgo Ovx- 
xobr 75 Qgtoguxg Ómu. Articulum delevi cum Flor. f. s. v. ann. 


E. tí mote gui» a$:y] zuo» Vat. Vind. 1. 6. Par. CW. 
al. male. 


tovs avt Ov loyovs] acróv Turr. editt. iniuria. 


Ouov x. t. .] In his uélos est 
modulus in cantu, ut Legg. 
II. p. 669. D., quem locum apte 
comparavit Heindorf, Symp. 
p. 187. D.  Diserimen rhythmi 
et harmoniae intelligitur e Legg. 
II. p. 665. À: U 0 ts xtvtj- 
ges tüfet QvOuós Óvoua ein: 
ÜU Ü av tüs Qovis, toD re 
0féos xal fia oéos gvyxe gavrvpué- 
»(?, Gguovíag ovoua z9gogayogQev- 
oio. Sed v, ad Phileb. p. 36. 
loyot yíyvovtat tO Aet- 
zóuevov] Verbi numerus 
aecommodatus est praedicato. 
Exempla huius constructionis 
collegerunt Heindorf. ad h. 1. 
ad Parmenid. p. 244. Astius 


ad Rempubl p. 348. Matth. 
305. 


$. 

D. Oxo)» ógtogixs) 0s- 
unyogía —] Quod vulgo lege- 
batur Ovxo)v 59 óngroo., id sen- 
tentiae adversatur. ^ Quaeritur 
enim de poetica, an illa sit 
concio rhetorica. Itaque 
fuit qui legendum putaret : Ov- 
ov 1 zotptuxg mroQuxS Ou. 
dv ci». Simplicius est articulo 
omisso subiectum e superioribus 
repetere. Et omittunt articulum 
codd. aliquot manuscripti. De 
v. Ónumyogía v. ad p. 482. C. 
Appellatur autem poetica Órug- 
yogía, propterea quod 7005 rr 
70ovyv uàüllov dQugtat xal tó 
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xo,vot, Ggxsg scx,0L TtQocouuAoUóL. voig Ó5uoig, xapl- 
Geof'a, «roig ztt.ocpuevo, uóvov, sli 06 ys feAviovg Ecov- 
vüL Tj qtígovg Óuk vabva, ov0iv qoovtitovdw; KAA. 
OP, &zAobv Pr. vobro igorGg' sio uiv yàg oi x5óó- 
Usvou. vOv zoAvwGv Aéyovów & AéíyovGOw, soi Ó& xol 
otovgs Gb Aíytg. 29. 'Efagxs. sl yàg xoi vobrÓ iG. 
ÜuxtAoDv, rÓ uiv PrtQÓv zov roUtov xoAcxtio àv sig xol 
cloyok Óqugyogíc, vó Ó £rsgov xoAóv, vÓ zxaQaoxsvd- 
Ce. , Ozxtog Og féAviGva, EGovrou vOv soAwóv oi vvyol, 
xci OLouxsóDce. Abyovta và ÜcAvw.GTa, site dlc szitE 
dQüfórsQo PfGrou. toig dxoUovow. dAÀ o) zxózovs GU 
vüUcQv siÓsg rijv Óqvoguujv: tb vwa Ly&g vOv Qmgró- 
Qv roioDTov tixtiv, tí oDyl xoi iuol c)róv EpgaGag 
víg éovw ; KA A. AMAA uk zl osx Eyco Eyoyé 60i slmsziv 
TOv yt vOv Quvógov oj0íva. Z9. Tí 0£; vÓv zoÀcuv 
Eyeug vuv&. simsiv, Ov Ovrwa alviav Eyovow 'A9vaior 
Bsiziovg ysyovévaw, imt ixtivog fjotavo ÓOxnuwmyogsiv, 
év vt z9ó60tv yoóvo qslgovg Óvttg; iy uiv yàg oUx 


P. 503. ro$zo égorás] V. toro 0 dgotàc. Sed 0 recte om. 
Par. IV. Flor. b. et Aristides T. II. p. 275. Expellendum vidit 
Heindorf. 

xal Oüiaudyeoda. léyovra] Editt. omnes xal del 9a. 
Omisi de) cum Clark. Vind. 1. 6. Par. BCFIV. Flor. b. f. s. x. 
Ceterum iéyovras Coisl Vind. 6. Par. CEF W. Flor. &. c. s. 


qaoíteo2at toig  Deataig, ut 
paullo ante dicebat. 

oíov xaíüov te—xal yv- 
vauxó v] Heindorfius ex his 
verbis colligit illa quidem aetate 
mulieres servosque aditu ad spe- 
ctacula scenica non fuisse pro- 
hibitos, comparato etiam loco 
Legg. VII. p. 817. C. Idem ap- 
paret e Legg. II. p. 658. D., ubi 
v. ann. Rem tractarunt nuper 
copiosius Iacobs. in libro Ver- 
muischte Schriften. 'T. IIE. p. 308 
seqq. W. H. Passow in diario 
Zimmermanni inscripto A/- 
terthumawissenschaft ann. 1897. 
no, 29. Becker. in Charicle T. 
IL. p. 251. T. IIL p. 128 seqq. 


Cap. LVIIL P. 5083. Ov; 
dzÀoóv £ti rox0 égorás] 
H. e. duas res multum inter se 
diversas iam confundis; discri- 
men enim hoc inter oratores ob- 
tinet, quod alii civium salutem 
ob oculos habent, alii negligunt. 

B. raUtqv et0es tov óm- 
roQixgv] Illam, quae id spe- 
ctat, ut civium animi quam 
optimi reddantur. 

tí 0o9zl — £g qaocas] age, 
mihi illam protenus indi- 
ca. v. ad Phaedon. p. 86. D. et 
Sympos. p. 118. B.  Proximis 
verbis philosophus acerbe nota- 
vit suae aetatis oratores. 

aitíav Éyovouv 'AO9mvai- 
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otüc, río écrww otvocg.  K.44. TL 05; OtpuovroxAÉe oix 
éxobvtug Gdvüga dya?)0v ysyovóro xai Kiucva x«i Mi- 
vudOnv xoi IlsguxAía vOvtovi rÓv vscGtl vertÀtvTQxÓTa, 
ot xol Gv dx5xoag; 349. Ei Éóvi ys, à KoAAxAsg , «v 
zQÓrtQov GV fAsysg dgevív, dAgOrc, vó vàg im) wvulag 
&zozxLuUuxACve«L xol ràg c0toU xol tkg vOv GAÀcv: si Ót 
Uij voro, dÀX ÓmtQ iv và v6víoo Aóyo qvoyxdot)nusv 
Qutig ÓuoAoysiv, Or, oi uiv vv iniüvjuOv zÀAgoo)utvoat 
psArío zoioto, vóv dvOgozov, vcÓvag uiv dsrovsAsiv, 
ei Ó& qsígc, pj: vobvo Ób víyvq vig sivow' TvoLobrov 


D. roro 0à zég vm tis eivai] zovrov editt. omnes usque ad 
nostram; zo)?to Clark. Vat. Coisl Vind. 6. Par. CEFW. et pr. 
Par. B. Flor. a. b. c. d. £.s. x. Bas. 2., quod nuper etiam Herm. 
amplexus est. In Par. I. rovro deest. Dein £yew simeiv om. Vat. 
Coisl. Vind. 1. 6. Par. B. pr. EFW. Flor. s. f... Nempe illi distin- 
guunt: yeyovévat oix Éyo. cyoye nàs eno: dil éàv fps x. ei- 


egoeug: (Üouev. 


oótocidtoéua] Sic scribendum, nec vero oPtooív, quod hic 


et infra p. 509. A. nonnulli habent. 


Quamquam Attici in formis 


in oí exeuntibus » égeAxvotxoó» cum iota demonstrativo interdum 


oi per quem Athenienses 
dici possint meliores fa- 
cti esse. Loquendi genus ad 
Apolog. Socrat. p. 38. C. explicavi., 

C. Oeuiragtoxàéa ox 
dxovU6is —] Praesens huius 
verbi de duranfe fama vel de 
eo, quod quis vel nunc, si non- 
dum audivit antea, audire pot- 
est, usu loquendi fere perpetuo 
ponitur. v. Heindorf. ad h. l. 
Matth. Gr. ampl $. 504. 2. 
Eodem modo »xAvew apud So- 
phocl. Philoctet. v. 261., ubi 
v. Buttmann,, et zvvOdavecdat 
Legg. I. p. 635. B. Sic etiam 
Latini audire et accipere di- 
cunt, de quo usu v. Heusin- 
ger. ad Cic. Offic. I, 6, 19. 
Gernhard., ad Lael. 10, 34. 
Goerenz. ad Legg. II, 26, 64. 
Corte ad Lucan. I, 559. — 
09 xal ovt dx. v. p. 45b. E. — 
tr veoctl tetelevtmxora. 
Voces nuper, reoóorí, modo 
brevius, modo longius 
tempus designare quum ali- 


unde constat, tum prudenter 
monuit Casaubonus ad Athen. 
T. III. p. 235. ed. Schweigh. 
Diximus de his Prolegg. Cap. IV. 

Ei £otzti ye — din92 js] 8i 
quidem vera virtus est 
quam tu modo dicebas. 
Eadem structura Phaed. p. 88. 
D: 0o yàg og00ga ziPavós àv, 
0v 0 Xoxgdrtge &eye l1oyov, viv 
elc dniotíav xataxénmtcer. Char- 
mid. p. 172. B. Theaet. p. 157. 
E. et plurimis aliis locis. Priori 
membro non addita est apodo- 
sis, quam omitti solere constat 
subsequente alia sententia su- 
periori per &/ Óé vel eé Óé ug 
opposita, cf. Matth. $. 617. 
Plerumque intelligi licet xalós 
£e. | Ad haec autem: &/ 9à uy 
tovto — xeíQo, ug, e superio- 
ribus intelligendum relinquitur 
robro din? ég dott», in quo non 
est quod haereas. Neque etiam 
illud offendit, quod post óz: illa- 
tus est infinitivus dxoteleir. Plene 
enim dicendum fuit: ópuoloyeiv, 
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&vÓóoo ToUrOV Tw& ytyovévot Éystg sinziv; KA4. Ovx 
£yo &yovys, mg sizo. 

Cap. LIX. 2/9. 4AX iàv twvüg xoc, sogÜá6us. 
lOcusv 0? obroGi drgéíux GxozoUutsvoi, & Tig vOUTOV 
vOLOUTOG yfyovs. qíos ydo, ó dyoO0g dvi xoi imi vÓ 
BéAvuovov Aéyov B Qv A£yg dAÀo vi oDx cixíj gei, dAX 
dxoDAézov stQóg vw; (GgmsQ xci oi dAÀo, müvrtg 09- 
uiovoyol BAézovrsg mgüg v0 aDrOv Eoyov &xoG6rog ox 
sixfj ixAsyÓusvog zoocqpégs, & zoogqégs. zoüg và Égyov 
vÓ acOtoD, dAX Ozog üv síüóg vu n)vÓO Oy] voUvO, O 


iungere solent. v. Matthiae. Gr. s 41. Buttmann. Gr. ampl. $. 80. 
6. ann. 3 


E. diio ti oDx exi] Sic Clark. Vat. Coisl alii plurimi. 


Vulgo erat diio t 7j ovx &íxj. 


"zoeosqpéogecà zxgosgoégei] Prius zgosgéget accessit ex Ven. 
A £L. Vind. 2. Bodl. Aug. Vind. 2. Y. In Clark. Vat. Coisl. Vind. 
1. 6. Par. BCEFIV W. Florentinis, Bodl. à deest. Dein zs :ó 
&pyorv t0 a)tàv vel a)?r:Ó» Clark. Vat. Coisl. Ven. 2. Vind. 1. 2. 


6. 7. Par. IW. Flor. o. x. Bodl. 


ótt dgery éotv. dnzoteleiv tav- 
tas X. t. À. Sententiam apparet 
esse hanc: si non hoc verum 
est, sed illud, quod in 
posteriore disputatione 
coacti sumus  concede- 
re eas cupiditates, quae 
quum explerentur redde- 
rent hominem meliorem, 
expleri et satiari opor- 
tere: ut hic quoque locus in 
iis numerandus sit, in quibus 
grammatici Oei» intelligendum 
esse iudicaverunt. v. ad Phae- 
don. p. 95. B. p. 104. E. Illud 
vero multum habet dubitationis, 
quomodo structura Verborum 
toUtov 0à réyvg tus elvat expe- 
dienda sit. Heindorfius ver- 
bum aliquod. excidisse guspica- 
batur, aut eivai in eig dv mu- 
tandum esse. Astius coniicie- 
bat legendum esse: rotto e 
téjvns eivai, quod cum librorum 
Bcriptura robro pro rovrov ex- 
hibentium fere congruit. Mihi 
in tanta librorum de vulgata le- 


ctione consensione probabile vi- 
sum est haec per anacoluthon 
esse accipienda. Ponitur enim 
nominativus cum infinitivo, uasi 
antea pro vayxaovymnusv neis 
óuokoyeiv dictum esset ouolo- 
yeito 5uiv. Itaque. hoc dicit: 
hoc autem (:ó rds uev tv 
énziQvuiOv dxoreleiv, tágs 0à o0) 
esse quandam artem. &Re- 
ferenda autem haec sunt ad illa 
Socratis cap. LIV., ubi eiusmodi 
virum, qui bona a iucundis dis- 
cernere atque docere posset, 
quaenam voluptates malae, quae 
bonae habendae essent, teyvixóv 
appellaverat. 

Cap. LIX. D. ?29oyev 03 
ov:o00l dt géua] considere- 
mus igitur sic placide: so 
lass uns denn S0 ganz ruhig 
8ehen. Nam o?to0í cum aroéua 
arcte connectendum. Usum lo- 
quendi illustravit ad h. 1l. Heind.; 
attigimus item nos ad Symp. 
p. 176. E: ovro ngos nOorfüv. 

E. oí diio: mdvres — 
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igydtsvow. olov si fovAs. lütiv vovg Coyocqovc, tovg 
oixoÓóuovg, vovg vovzxyobvc, tovc dGAÀovg szüvv«g 05- 
uuovoyots, Ovrwva BovAsa cUvrOv, c sig vd£u vw Exa- 
Gvog £xeGtov tí(üngOwv O üv vr(Of), xol stQogavoyxé(s. vÓ - 
504 fvsgov tÀ £trígG mgízov vt tivo, xol &guóvvsww , Ecg üv 
.vó ümav GvOvóOura, vsveyutvov T6 XGbl XsxoOQupuiívov 
zoGyuo, xci ot vs 0? GAAo, Ógypuovoyol xol ovg vov ij 
iAéyousv, of zsgi vrÓ GOua« zouotoíDo, vs x«l lovgol, 
xoGuoUGí zov rÓó GO x«i GuvtitrovOw. ÓpoAoyobusv 
otro vrobr PLyuv,17 o0; KA44."Ecvo vobvo obvo. 29. 
Tétsog doe xel xócouov vvyotoa oix(x yonoty v ty, 
drai(og Ób uoy9noí; KA44. Dnui. 2$. Ooxobv xoci 
B zAoiov óg«ítoc; KA4. Noí. X. Koi ubv xoi tà 
Ocueté quusv vk qutttQon; KA. Ilivv ye. Z9. TI 


P. 504. xal ovvrartovoiv] V. ovvtdocovow, quod ex Clark. 
Vat. Ven. A X. aliis plurimis correctum. 


B. éx có» z0900296v] V. £uxgoo2cv contra plurimorum opti- 
morumque librorum auctoritatem, Clark. et Vat. xoóoOe, de qua 
forma multus est Schneider. ad Remp. I. p. 124 seq. libr. IL p. 863. 
D. Nos, quum rara sint apud Platonem certa huius terminationis 
testimonia, cum Lobeckio facimus ad Phrynich. p. 284., qui eam 
apud prosae orationis scriptores citeriori graecitati acceptam referri 
existimat. Videmur enim observasse. posterioris aetatis scriptores 
multa ex epica dialecto adscivisse, quae optimorum temporum atti- 
cismus ignoraret. Quod igitur hic aut ille liber eiusmodi formas 


&xactogodx eixg éxleyoue- 
vos xgosgéged quemadmo- 
dum etiam ceteri opifices 
omnes, suum quisque opus 
spectans, non temere eli- 
gentes adhibent id, quod 
ad opus ipsorumadhibent, 
sed eo consilio, ut for- 
mam aliquam nanciscatur 
illud, quod fabricantur. 
Notabilis verborum 
Namque verbum 790sgéQet pen- 
det ex é£xaoros, quod additum 
est per appositionem. | De Re- 
publ. I. p. 346. D: xai aí à1iat 
zdcat (téyvot) otto t0 avis 


structura. 


éxdotg Épgyov éoydfetat xal dge- 
Asi x. t. 4. Xenoph. Anabas. 
II, 1, 15: o?rot uà» — dllos dila 
Aéyet. Ibid. I, 8, 9: zdvres 88 oi- 
rot xatà. ÉOvg dv nlawío axj- 
qe. avOgozov É£xacrov ZQvos 
énogeveto. conf. Matth. 8. 309. 
annot. Neque aliter Latini, Cae- 
sar. Bell Gall I, 53: Duae 
filiae harum, altera occi- 
sa, altera capta est. De re 
ipsa conf. Phaedr. p. 264. D. 


olov ei flovket (Osiv —] 
veluti si vis considerare 
pictores, fabros, navium fe 
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Ó X» wvyj; dra£log vvyoboo Eóvor |yonovij, 1) vdbsóg vs 
xol xóouov rwVóg; K4^4. "Avdyxq ix vóv moóo0sv xol 
vobro Gvvouoloysiv. 29. Tí oóv Óvoud iówuv iv tà 
Gouet. TG ix Tíjg vdbtog vt xoci voO xóGuov ywuyvo- 
uívo; KAA4. 'Tyíuav xoi ióyvv l6og Aíysg. X99. 
" Eyoys. ví 0$ aD vj iv víj wvyij iyywyyvouévo ix víjg 
vittog xoci ro0 xóGOuov; sto sOQsiv xol simsiv dgzso 
ixsivo vó Óvouea. K.4. Ti ài ovx a)vóg Aéy&g, O 
Zxgutsg; 213. '4AM sb Goi djüióv ióvw, iy ig. ov 
0£, Gv uív 6o, 0oxd& iyi xocAGg AÉysw, qdO9u* sb ÓÀ pu, 
EAeyys xol ui ÉmívQsss. Euovys Óoxsi vag uiv voD GóÓ- 
Lovog vdísouww Óvouo sivo, Dyuwóv, iE ov iv avvÀ jj 
Üyíceux yiyvevot xol 3$ GAÀg dos? vob Gouarog. Bor. 
vxÜro 7) oóx Lówwv; KA44.'"Eow. 2. Toig Ói viüs 


exhibet, id posterioris aetatis grammaticorum haeresibus tribuendum. 
Mox verba Yyíswv xal ioyóv loce Myew, quae vulgo ad Socratis 
trahuntur orationem, ita ut proximum "Eyoye tribuatur Callicli, non 
dubitavi cum Heindorfio Callicli adscribere, quam rationem iam 
Ficinus sequutus est et suasit etiam Cornarius. Sic etiam Vat. 
Ven. X. Vind. 2. Par. BCEIV. alii. 


C. dezeg éxeivo tó 0voua] Emendavit Heindorf. Zxeívo. 
&uotye ÜDoxei] Clark. £uorye yàg Boxei. Bas. 2. Zuol yàg 9., 


ut Turr. Herm. In proximis Heind. coni. Óvoua elvat tó Oytetvóv ; 
non opus. 


usum Latinis communem esse 
satis constat. 


bricatores, ceteros omnes 
opifices, quomodo omnia 
ordine disponant ete. Quod 


vides dietum esse omissa apo- 
dosi, quae tamen latet in his: 
Qs 6eig :ajiv x* rtr. à. Etenim 
dici poterat sic: veluti si vis 
consSiderare— opifices, fa- 
cile animadvertes, quo- 
modo omnia ordine dispo- 
nant. De asyndeto verborum 
tovs üÀllovs nzdvtag ÜmuiovQyovs 
v. ad Sympos. p. 186. D. De 
Rep. IV. p. 484. A. X. p. 598. 
B. Theaet. p. 171. B. coll. infra 
p. D17Y. D. Eundem loquendi 


P. 504. B. xa! zob$to ov»- 
ouoloyeiv] Responsio tan- 
tummodo ad secundam refertur 
interrogationis partem, ita ut 
cogitatione addi liceat: óz« rd-. 
$eos re xal xóouov tiwvóg tvyob- 
ca Éctat yQnoty. 


C. dene éxeivo rzÓ Ovo- 
ua] Y. e. àezeo evQec xal eines 
xal éxeivo tó Óvoua. Non opus 
est éxeí(vo, quod de coniectura 
Heindorfii ediderunt. 
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Vuyije vdEsoi vs xal xoGuf6sou. vóuuuóv vs xci vóuogc 
09sv xol vóuuuor ylyvovta, xol xóóuuoi vocbro Ó  E6v 
Óuxc0GÓvy cvs xci GogQgo6Uvy. quc, 3) o0; KAA. 
" Ecvo.. | 
Cap. LX. 2/9. O)xoóv zgóg vob)ra «5 Aémov 

ó ó(vog ixsivog. Ó veyvuxóg vs xol dyaU9Óóg, xol rovs 
Aóyovg ztQogolósu Toig qvyaig ovg v Aéypyp xoi tic 
zodbsuc Goog, xxl Ócgov idv v. O.OQ , Óc)GzL, xe idv 
vu dgougfjtou, dqougjósvou, moóg Toro dtl rÓv vobv 
E £yov, Ozcog Qv a)voO cvoig moA(veug OÓvxoio00Uvo uiv iv 
vaüig Wuycig yiyvqvow, dOuxio Ó2 dxaAAdrvQvaL, xol 6o- 
qooGUvy uiv iyyiyvqrat, dxoAac(a Ó& daaAAdvcaron, xai 
5$ dÀAx dgsrij éyyiyvquos, xoxio Ó& dz; Gvyyopsic, 1 
ob; KA4. Xvyyogó. Z9. Ti yàg ógsAog, c KeaAM- 
XÀtig, Gogeti ys xduvovtü. xoi uoy9noóg OÓwxsuuiívo 
Gri z0ÀAÀR Oui0 vot xol và fioc 7) zovk 3) GA Ótioto, 
0 ui] óvijósu airó EG9  Ovs mÀfov v vobvavriov, xcd 


D. zd£eoí te xal x.] re additum ex Ven. X. Vind. 1. 2. 6. 7. 
Par. BIV. Flor. a. b. c. d. m. Bodl. 

Osxoiv zxgógs raíra a9 fAénov] ab addidi ex Ven. ZZ. 
Vind. 2. 7. Flor. &, c. d. m. o. x. Bodl. Aug. Meerm. Alii serva- 
runt vulgat. 

E. 0 uz óvgcec aízó Eo oce vÀ4.] V. ovyog. Illud órgoa 
praebent Coisl. Ven. & Z. Vind. 2. 6. 1. Par. IV W. Flor. a. b. c. 
d. m. o. x. Bodl. Meerm. Pro Zo)" 0re, quod Cornarius reponen- 
dum vidit firmavitque cod. Bodl, ceteri libri omnes cum vett. editt. 
£o" 0r... Id nuper Astius mutari iussit in £oJ" O rn, $n irgend 


D. ta ?ca 9' £oti DBixato- 
oU»-] Int. tó vojiuor xal ó 
rÓuos aut, si mavis, tó vOuiuov 
eira, xal xóoutov. De Rep. I. 
p. 944. A: £ott 0à rotto tvgav- 
více, sc. dütxeiv. Phaedr. p. 249. 
B: àóe/ yàg dvP£gozov fvwérat 
xar ei0os LeyOuevov dx mzolÀóv 
ióv aiodngoenv eig £v loytouo 
£vratgosuevorv. to)to Óé éotw 
dvrdurmgois éxe(vor x. v. À., ubi 
recte, opinor, Heindorfius: 
»tob)ro", inquit, ,i. e. zÓ ovrat- 
geiv loyicoug eig £v nolis at- 
oO5oeig." Paullo aliter Schae- 


ferus ad Demosthen. Apparat. 
T. V. p. 289. verba intellexit. 


Cap. LX. 90s ctob)ro 
del tüv vobóv Éyo» —] Ex- 
plicantur superiora illa: 9ós 
rav:a av DiAéxov. Dein in ver- 
bis avro? rois -zolíra:g rectis 
sime sese habet genitivus, quem 
cur nuperus quidam criticus in 
avrQ mutaverit, caussam intelli- 
gimus nullam. 


E.xai &karror] imo etiam 
minus. Hune vocabuli usum 
attigi ad Apolog. Socrat. p. 23. A., 
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yt tóv Óíxctov Aóyov, xol fA«tTOv; LGr, vara; KAA. 
"Eovo. 2X4. O) ydg, oiuot, AvovtsAsU uer uoy9nolag 
ocuorog füjv dvO)gozo' ivéyxo yàg oUro xci Güv uo- 
19«00sg. 9 oOy otto; KA44. Noi. 2$. O)xobv xci 
vàg ixw)vulag dxonuwmAdvow oiov ztwGvte qaysiv 060v 
BosAsro, 9 OupQvva zusiv, Üyiuaivovro uiv édGw ol 
lavgol Og tà mzoAÀÀÓ, xcuvovca Ó&£, cg Exog siztiv, ov- 
O£mor ióGw iuxímAeó9Qo, v imvusi; Gvyyogsic vobró 
ys xxi 60; KA44."Eyoys. 2$. IlsQi 0à wvy5jv, o 
dgiOtE , oUy Ó cUtÓg vgózog; Sog uiv Gv zovyok T, 
dvóqtóg v& ov6« xoi dxóAaGtog xci GÓuxog xol dvóowog, 
sioysuv «UTiv Ós; vOv imuvuv. xci uj éxwtQémz&w 
GA dva mowiv * dq ó&w feAviov Éovow; quje, v o0; 
KAA4. dui. 2X9. Obro ydo zov cvvi] duswov rtí| 
vvyj; KAA. Ildvv ys. 2:9. Ovxoüv vó sigysw ioriv 
dq ov im9vusi xoAdGgw; K44. Nal. 2X. TO xoàAd- 
te69 doo víj Vvyij duswóv éGvw 1j 1j dxoAaG(a, Ggzso 


einer Hinsicht. Praeterea Heindorfius coni. 7 roUravtíov, $ xa:d 
y8 t. 9. &. xal Qarrov. Mire Ficinus: quod non sit profutu- 
rum, hoc est, plus vel minus vel contrarium, quam 
iusta dictat ratio. 

P. 505. ot)5z:r0 xal $nv uogz?9oósc] V. o9ro £2v xal uoyün- 
qOs. Clark. Par. W. o):ro xal $5v xal uoy9., sed alterum xai 
punetis notatum. Receptam lectionem firmant Vat. Coisl Ven. XX. 
Vind. 1. 2. 6. Flor. x. Bodl. Meerm. Iamblich. 

O?xo)v xal rás én.] xa) addunt Ven. Z2 5. Vind. 2. Flor. 
d. m. x. Aug. Bodl. Meerm. et Iambl., unde cum Bekkero recepimus. 


ubi de formula o1éyov xal ov8év 
dictum est. Sententia totius loci 
haec est: quid enim prod- 
est corpori aegroto et 
male affecto praebere mul- 
tos cibos quamvis iucun- 
dissimos aut potus aut 
aliud quidvis, quod ei 
quandoque non plus utili- 
tatis afferet quam con- 
trarium (h. e quam ei 
omnino nihil] praebere), si 
quidem rem recte aesti- 
mas, imo etiam minus? 
Alii aliter. 


P. 505. ócov fovlerai] 
Intelligi licet z«6, quo tamen non 
opus, quum indefinitae personae 
significatio iam contineatur ver- 
bis zewoO vta gayeiv. 


B. xal u5 éxitoénxeuv àAY 
árta 7z.] neque ei permit- 
tere, ut aliud quid faciat, 
nisi quibus fiat melior. 


Osxoüdv tó elQyeuvv—xo- 
idagerv;] Hyperbaton notandum 
hic est; ordo verborum enim 
hic est: Ovxob» :0 sl'gyew dq 
àv éuDvuei dott woldfeuw; 


505 
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Gv vóv 0? dov. KA44. Ovx olóà Gwa Aiyug, Ó 2X 
xgurig, dAA dAAov vw igóvo. 2). Oovog dvijg ov; 
Omzmouévs, OgsAoUusvog xci «UtOg TOUTO JLÍGYOV , sttQl 
ob ó Aóyog iori, xoAafóusvog. K.44. OvÓt yé uov u&Aa 
ovOiv Gv Gv Aíy&g, xoi vovv Go. Dogyíov qdgw ds 
xouvdugv. 2. Eísv. ví oov O1 xowujoousv; ptratv 
Tóv àAóyov xorxÀAvousv; K44. 4vvóg yvoou. XQ. 
"AX ovói vovg uÜ9ovgo qaol usvafb Oíuug síveL xava- 
Asízewv , dÀX émuOévrag xsqoAáv, ivx ui] dvsv xsqaáis 


C. xa] a$:0$ to?to z.] Male ante Heindorfium post avr; 
commate distinguebatur. 


moujcouev — xaralvouev] Flor. x. Aug. Bodl. Par. F. 
zoujoouev. Par. IV. zoiouerv. Dein Bteph. xataivcouev. Par. IV. 
Flor. b. x. xa:zaÀvouev. Ven, & X. Vind. 2. 1. Bodl. xaraleítjoyev. 
Sed recte xaralvouev Clark. Vat. Coisl Vind. 1. 6. Par. BCEFW. 
Bodl. Flor. a. c. d. f. m. o. s., quod tenet etiam Ald. et Bas. 1. 2. 
Cornarius volebat xaraAeípouev, sed v. Schaefer. sd Aristoph. Plut. 
ed. Hemsterh. Lips. p. 510. et 550. ad Poet. Gnom. ed. Brunck. 


Lips. p. 148. et Lobeck. ad Phrynich. p. 718 seq. 


C. Oéros dv9$Q o9; oz] 
Etiam hic oóros d»áQ cum in- 
dignatione dicitur de eo, qui prae- 
sens est. v. ad p. 467. B. Ce- 
terum de notione verbi xoàidfe- 
cJar. audias Aristot. Rhetor. 
I, 10, 17: 3iagégec Bà tiuooía 
xal xdiaoctg* 9 uà» yàg.xóiaots 
ro) zaOyovtog Évexd éotwv, 9 0é 
tuo Qía toD xotoUvtos, tva àxo- 
zÀngo)07. Itaque togía re- 
fertur ad exigendam vindictam 
legibus debitam,  xoàao:s ad 
emendationem et cohibitionem 
peccantis, u& vere monuit W y t- 
tenbach. ad Select. princip. 
histor. p. 372. Hinc expendes 
vim additi participii xoAagouevos, 
quod nuper fuit qui deletum 
vellet, scilicet ut otiosum et su- 
pervacaneum. 

Ilogoyíov xyagtv] Respicitur 
ad p. 497. B. 501. C. 

t(0Uv 8» noigocouev; ue- 
taf? tó»v Àóyov xatailso- 
Lev;] Prorsus eodem modo Ger- 
manice dicas: was nun also wer- 


den wir thun?  Brechen wir das 
Gesprüch in der Mitte ab?  Fo- 
turum in hae formula usurpatur, 
quando quid futurum sit 
quaeritur; coniunctivus contra 
dubitationis indicium facit, its 
ut significet aliquem consilii in- 
opem haerere, quid pro rerum 
conditione faciendum sit 
Itaque recte Euripid. Ion. v. 
188: elrouev v owQOuev; $ wi 
üÜgdcouev; ex quibus illud est 
deliberantis, hoc id, quod futu- 
rum est, ignorantis atque de eo 
dubitantis: sollen «wir reden oder 
8chweigen? oder was werden wir 
thun? Diversum usum habet 
praesens tempus, quo de eo quae- 
ritur, quod iam nune fit, ut 
h. l. v. ad Sympos. p. 176. A. 
Quum igitur in eo sit Callicles, 
ut disputationem abrumpat ac 
finiat, facile apparet, cur dicatur 
xatalvouev, neque xataàvcopuer, 
quod Stephanus discrimine 
dietionis non perspecto invitis 
libris reposuit.  Erravit igitur 
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stEguég. dzóxguo, ov «cl và Aourd, ivo Quiv Ó Aóyog 
xegpaATv Adpy. 

Cap. LXI. KA4. '85 Bíewog sí, à Zxóxgavsg. ikv 
óà iol msg, idotug vouígs.ww voUrov vÓv Aóyov, 5 xol 
dAÀAo vo ÜLxAéEg. | 2:9. Tig oov dog i9&A& ; ul) ydo 
vOL dvtÀi] ys tóv Aóyov xevaAGtOusv. KA44. A4vvóg Ói 
ovx Qv ÓUvowo ÓwAOsiv vÓv Aóyov, r Aíyov xatà O«v- 
TÓv 7) dxoxgwóusvog GavtO ; XQ. "Ivo uo, 1ó o)  Ez- 
qéouov yívqva,, B zxQÓ voO Óvo dvÓgsg PAsyov, sig Qv 


D. 9éuis elvat xara] Astius edidit Qéui»v. Possis etiam 


elvat eliminare. Bed nihil mutandum. 
toUrov tÓóv Àóyov] t:óv ÀAóyov tovtov Steph. cum Par. E. 


Flor. f. s. 


dilog éSélei] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. Z2. Vind. 1. 2. 6. 7. 


Par. BEFW. Bodl. Meerm. Vulgo 4Jeigoe:. 


Dein pro vulg. xa- 


taAectousev ex Coisl Ven. X X. Vind. 1. 2. 6. 7. Par. V. Flor. b. 


Bodl. xataiézouev dedi. 


"Iva uou tó roó "ExigaQuov—] V. "Iva uz x. t. Ez. Recte 


uot 
8. b. c. o. Bodl. Meerm. 


Buttmannus et Heindor- 
fius, qui ex coniectura illius 
edidit xatalíéxrouev. De formula 
xaralvew tÓv» Aloyov v. annot. 
ad cap. XII. 

Av$róg yvocet] Ipse vi- 
debis. Schol.: d»vrl ro?, ei éDé- 
lew , moíeu* óuol ydg ov ué£le. 
Formulam copiosius  illustravi 
ad Phileb. p. 12. A. — Deinde 
Astius pro éus scribendum 
putavit Qégi»v. v. Schaeferus 
ad Apoll Rhod. Vol. II. p. 401. 
Reisigius ad Boph. Oed. Col. 
v. 1185. T. I. p. 343. yao! pa- 
rentheticum esse statuit atque 
connectit uerafó eivai. — Quae 
ratio merito displicuit Doeder- 
lino. Post ea, quae ab Elms- 
leio, God. Hermanno, Butt- 
manno disputata sunt, dubium 
vix esse potest, quin Os in 
ds formula tamquam nomen in- 

eclinabile usurpatum fuerit. De 
qua re nolo repetere ea, quae 
disseruit Buttmannus Gramm. 
amplior. T. I. p. 232. et. T. II. 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


Clark. Vat. Coisl Ven. XX. Vind. 2, Par. CEFIV. Flor. 


p. 405. — uos dxégalos 
commemoratur etiam Legg. VI. 
p. 152. A., quem locum iam 
Findeisen. indicavit. Inde 
Apostolius in corpus Paroe- 
miarum recepit Centur. II, 32. et 
addit: éx] rÀv drea Leyóvror. 
Pertinet huc locus Phaedr. p. 264. 
C: ÓBeiv xávta Àóyov Qenzeg £àor 
Ovvegrdvau GOud t. Éyovta aU- 
tüv avro), Oste ugte dxégalov 
elvat ugte ünovv, dilà uéoa re 
Éyeww. xal dxga x. t. 4. De ver- 
bis éxiévrag xegalgv, sc. xa- 
ralse(newwv  aUvíóv, conf. Phileb. 
p. 66. D: rois eiQgnuévois oenzee 
xepalAzv anzoDo)va: (l1. éxiD'eivat). 
Politic. p. 201. C: xal zavtos 
tQ uvOgo tíos o)x émxéOeuev, 
dil dreyvOs Ó Àoyos cuiv dexeg 
[Gov rz» Ktodev uà» xeguygagtgr 
&oxev (xavàs Pyew x. v. 4. De- 
nique notandus hic transitus a 
plurali numero ad singularem; 
nam ad zegiíp intell. ó uos. 
v. Matth. $. 293. 

Cap. LXI. D. "Ira uot: tó 
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í(xcvóg yévouo. dvrkg xwvvsót, dvayxcióvoarov sivo. 
obrog si u£vroi zoujGousv, oiuo, Pyoys yoijva, zdvrac 
cuc quiovsixog Uyswv zxgüg vÓ siÓ£vor vó dÀn0tg ví 56v 
zsQi Qv Aéyousv xal ví ws000g: xowóv yàg dya90v 
&moGu. qavsgóv ysvíc9n, cvtó. Ólsuu uiv ov và Aóyo 
iyi dg dv uo Óoxij Éyew* iàv Ó& vo ouv uj và 
Óvvra Ooxó ÓuoAoysiv ipmvtÓO, x03] dvrAoufavtG9e, x«i 
&Aéyytw. ovUÓE ydg vro, Pycoys siücog Afyo O Aíyc, dA 
&yvÀ xowi us ' OudQv, dGgrs, dv tw qolvgro, Abyov ó 
dugigpuróv iuol, éyà zgdórog 6vyyogr9oouot. A£yo u£v- 
toL TOUtO,: EL Óoxsi yoijvo, OLezegovO]vo, vóv Aóyov: d 


506 


E. dvayxatótatov eivat. oUtos el pévtot Persanavimus 
nunc tandem locum interpunctione post eívat facta, suffragante 
Wagnero. Editt. reliquae omnes plene post otros interpungunt. 
Astius coni otro ,Totelv. Pro otto Meerm. Bodl. rfOUtOo, unde 
Heindorfius coni. &ivat zoUto. el uévrot obro mOtfjCOuev. 

zavrias guaás quioveíxog] zdvra cum Clark. Vat. Coisl. 
Ven. X. plerique omnes. 

P. 506. paívgrat àéyov ó dug.] Vulgo 6 Mya» au gief., 


z09 Entity. yév.] Cum e/goveía E. dvayxaiór. etva.. ov 


quadam hoc ab BSocrate dici 
putandum est: 
mihi illud Epicharmi ac- 
cidat—! Lysid. p. 211. B: dia 
ta)td to. xal Boviouat 06 QU- 
cQ Dialéyegd'at. "Iva, 9r 9 éyà, 
xatayélactos yévouat. Apolog. 
Soerat. p . 22. A: ogneo nóvovs 
tuvüg mo»obvtos, tva uot xal dvé- 
leyxtos 5 uavreía yévowo. Cor- 
rigens autem deinde sententiam 
suam ita pergit loqui: Sed ita 
faciendum utique videtur. 
Quod vulgo legebatur "Iva ur 
r0 to) 'Ez., id merito repudia- 
vit Buttmannus, ut quod etiam 
minus aptum videretur verbis 
seqq. /xarós yérvouat — Respici- 
tur autem ad versum Epichar- 
mi ap. Athen. Deipnos. VII. c. 
16., ubi leguntur haec: éyo 0é 
xatà tóv cogóv. "En(jaouov, unj- 
üév dzoxgirauévov roD xvvósg 
»1à LL r0U Óv avüoes &keyov, 
elg éyàv dnogoéo", quem in pro- 
verbium abiisse docuit ibi Ca- 
8aub. 


Scilicet ut. 


to$] Interpunxi nunc ante o$- 
tos, quum vulgo post otto; 
punctum esset illatum. Ita omnis 
sublata est loci difficultas. Hoc 
enim dicit Socrates: Verum 
tamen videtur maxime 
e8se necessarium. Ita vero 
si faciemus (ut ego solus 
disserendi partes susti- 
neam), vos reliquos opor 
tet attendere ete, Et video 
nunc etiam Sybrandum eam 
rationem commendavisse. Mox 
quod ró digOés et vebOos oppo- 
nuntur, ne quis yevóés scriben- 
dum opinetur, pauca de hoe ge- 
nere dicta sunt ad Apolog. fo- 
crat. p. 94. E. Phileb. p. 37. B. 
Nec vero quisquam cum Cobeto 
Novv. Lectt. p. 691 seqq. quo- 
ví«0$ requiret, viro docto as 
sentiens, gulóvemos, gloreua 
et qgiloveuwxeiv esse  vooabula 
nihili putanti, quae ubique in 
quióvixog, guikovexia,  guiovixdy 
mutanda sint. Nam primum 
quidem utraque vi et potestate 
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0i ui) BovAsG9s, idusv 5 yolgtww xoi dxiousv. I'OP. 
AAX iuol uiv oU Óoxsi, à Zoxouvsc, yorjval zo dxiivos, 
dÀÀAk OLtbsAUtiv Gs vÓv Aóyov: qaívsvou Of uou xol voig 
&AÀoug Ooxsiv. BovAoua, yàg Pycys xoi xvvOg &xoUGol 
Gov «toD Ouóvrog tà émíAouma, 24. 'AAAk uiv Ó5, 9 
looyi«, xol avrog Xütoc uiv àv KoAAwAsi voUvO ftu 
Ó,cAeyÓóusv, &og cirÀ v)v ro) Auglovog dzxtóoxa óijow 
dvri vc voD Z9ov: ixmuó$ 0: ov, 0 KoAMxAug, ovx 
i9íAtg OvvüiaziQGvou. vÓv AÓyov, dAX ov iuo) ys 
dxovcov imüeufdivov, idv ví 6o. Óoxà ui xoAOg Atytw. 
xoí ut iàv ibsAéyEye, oUx dyOto9:5700ual Gow, Ggmtg Gv 


quod correctum ex Clark. Vat. Coisl Ven, 5 X. ceterisque paene 


omnibus. 


xenvaí zo dziévai] zo om. Vind. 6., ged v. ann. 


B. £og a)9t:à tgv tov 4Aug.] £es dv 


Flor. a. c. d. m. o. 8. 
dàv é£siéy Ens 


Par. CEF. 


avro 


Praeterea "Augío vos Clark, Vat. Par. I. 
Sie Ven. 5 X. Vind.2. Par. I. Flor. b. Bodl. 


Meerm. Vett. editt, éfeléyzns, quod tuetur Herm. De forma dz9e- 
c)50oua. v. Pierson. ad Moer. p. 21. 


sua differunt non mediocriter, 
quum  guovemxeiv et cognata 
vocabula (de contentione, 
rixa, aemulatione dicantur, 
qXovixeiv autem et qguóvixos de 
victoriae studio et cupi- 
ditate usurpari soleant, ut nec 
haec nec illa ubique locum suum 
tueantur; v. ad Alcib. I. p. 122. C. 
De Rep. VIII. p. 545. A. Deinde 
gilovecxos, adiectivum, etiamsi 
videatur fingi debuisse g/lovei- 
x5gs, Siquidem a neutrius generis 
nomine veéixog ductum sit, tamen 
ubi illud ab antiquiore forma 
femin. »eíxy repetas, recte item 
giióveutos se habet. 

Ü (eiut uà» obxgo loy o —] 
Intell. zara: persequar igi- 
tur rem disputatione ego. 
De Republ. IL p. 861. E: ovàev 
Kr! — yalexóv énefelOeiv tO 
Àóyco. Non est quod cum Hein- 
dorfio corrigamus róv» Aóyov. 
Ingeniose vero Coraes t) lóyo 
scripsit, ut sensus sit: Diecéoyo- 
uat toívvv es éydà tovs vo 
lóyovs, tórv re éuó» xal óv 


Gees 09 Aéyew. Quamquam 
hanc sententiam puto aliter 
fuisse expressurum philosophum. 
Mox dvtüaufaveo2or plane est 
Latin. reprehendere, ut So- 
phist. p. 251. B. De Republ. VI. 
p. 504. al. 

P. 506. ov 89oxei — z0$- 
vaí xo dziévat] Sic zo legi- 
tur à negandi particula longius 
remotum Menon. p. 12. D: o9 
uévtot os flovioua( yé zx xa- 
réyo. Ibid, p. 88. E: o90' aga 
dnzO ts tQíno0Oos mo yüyverat. 
Lys. adv. Agorat. $. 9l. ed. 
Bremi: ósr' o9x éQóxei avrois 
ánavta :digO 5 x0 xatyyoQmué- 
vat. Proxima sic intelligas: m a- 
nifestum est autem etiam 
ceteris ita videri. 

B. £os avtQ tv tov — 
dzéÓoxa] Respicitur ad 
485. E. seqq. Vere schol: rov 
jniQ quiocog iae Aóyov flovig?- 
vat áv puo azoóo)vat Kalu- 
xiei, ,Deneo o0 Augíov c) Z»uono 
tr vzàg uovouxfjs nagà tQ Ev- 
qp. | Calicles enim sumta 
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iuol, dAAk uéywtrog sótoyévgg zog éuol dvoysygdwa. 
KAA. A£ys, à '"yo9£, avroc xol tÉQouvs. 

Cap. LXIL. 29. "Axove ó$ & doxiis iuob dva- 
A«Bóvrog vÓv Aóyov. Ld t0 Óv xol cv dyodóv tÜ 
«)rtó &6rw; O9) tabróv, Og iy xoi KaAAxAZs cOuo- 
Aoytjóouev. Ilóvegov óà vó üv £vexc tob dyatoi 
zooxvíov, 1) vó dyo90v £vtxo tob  (j0£oc ; T6 jov Evtxa 
roD dyo90D. 'HóV Jd icr, vobvo, ov zageysvou£vov 10- 
peQo; dyogóy 0£, o mogóvog dyodol 5Gpev; Ildvv y. 
' AM. uiv dyeol y& iGuev xol xusig xol vaAAe zdvis 
06a ayoá £OtV, aoerijc TwVog zagoysvousviug ; Euotye 
Óoxsü Gveyxeiov &ivoi, c KoAMxAug. AAA uiv Oi] f 
y& &g&ri) éxdórov, xal GxsUovg xol GooTog xci wWuyiüs 
«0 xoi boov ztxvtóg, oU v sixíj xcAA.oto mtogoyiyvera, 
dÀAk voEtu xol ógOÓTqvi. xol víqvg, ijtug ÉxdGvo crodt- 
Óovau. «vOv. gc P6w cvabvra; Eyó uiv ydo qqu. 
Tots. doo vevayutvov xol xsxoGuguivov &oriv 4j cori, 
&xdovov; Qoíqv àv Eyoys. | .Kóouog vig doo Eyysvóuevog 
iv £xdóvo óÓ éÉxdóvov olxsiog &yoaO00v mogéys. ExaGtov 


C. a/:óg xal négative] Steph. aUtó invitis codicibus. 

D. o) tQ eixg xdAliora] Editt. omnes ovy ottos exg. Bed 
oUy om. Clark. Vat. Coisl. Vind. 1. 6. Par. BCEFIV. Pro otto: 
autem o9 tO» exhibent Coisl. Par. BCEFIV. Flor. a. b. c. d. f. 
m. O. 8. Iamblich. Protrept. c. 19. Vind. 6. o$ ror eíxgy. Hinc 
sponte prodit o9 tQ Exp, quod amplexi sunt etiam 'Turr. Herm. 

Eyo uà» yaàp puut] V. yàp 95 gqu.. Sed 95 om. Clark. Vat. 
Ven. 5 Vind. 1. 2. 6. 7. Par. IV. Flor. b. x. Bodl. Meerm. Iambl. 


Zethi persona Socratem a philo- 


Sophiae studio dehortatus erat, 


quemadmodum ille Amphiona 
fratrem a musices tractatione. 
Itaque Socrates se nunc ait Am- 
phionis partes agere voluisse at- 
que vicissim Calliclem ad philo- 
sophiae studium cohortari. De 
&os praecedente indicativo cum 
&r copulato rursus cum indica- 
tivo aoristi coniuncto v. Matth. 
Gr. ampl. $. 522. 

C. u£ytatog evegyétQe — 
drayeygdwer] Nomen e?/eg- 
yov tam erat honorificum apud 
Graecos, ut illud non raro prin- 


cipes aliarum civitatum expete- 
rent. v. De Rep. IL. p. 344. E. 
Quando autem Athenienses ali- 
quem eo honore mactabant, di- 
cebatur illud dvaygdgety et dva- 
xnoUrtetv tuj eUepyérmv xij x0- 
Àeos. Hinc dictio abiit in pro- 
verbium: de qua re v. Hem- 
sterhus. ad Lucian. Dial. Mort. 
p. 361. ad Contemplat. $. 24. 
Wolf. ad Dem. Leptin. p. 283. 
Dorvill. ad Charit. p. 317. 624. 
et interpp. ad Thucyd. I, 129. 
Cap. LXII  éuo? d vaia- 
Bovros tóv hoyov] Vid. ad 
Criton. cap. VI. Ceterum recte 
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vv Óvrov; "Euovws Ooxsi. Kol wvyij doa xócuov 
£yovóa tÓv éavtüg Cusivov vijo dxoOuntov; 'Avdyxq. 
'"AMA& uv dj ys xóóuov £yovon xoouía; Ilóg yàg o? 
uéAAg; 'H Ó& ys xoógule ooqgov; IloAM? dvdyxy. 'H 507 
dg« GOgoov wvyyj dyaO5. 'Eyó uiv o)x Eyo xacgà 
vrabvo dÀÀAa givov, c qíAs KaAAixAsug* GU Ó si Eysg, 
0íldacxs. KAA. Aiy, Ó "ya96 Z9. Aiyo 0j, Ou, &l 
2 G6ogQgov dye) iorw, 1» voDvavt(ov tí) 6c0qQovi z£- 
zov9via xcx1)f iov. 2v 0$ cbvg 9) dqoov vs xci dxóàa- 
6rog; llíivv ys. Koi u$v 0 ys 6goov và zgocijxovtc 
ztocvrou Qv xoi sztoi. ÜOtovg xoci zsgi dvOgoOvc; oU 
ykg &v 6cq9govoi và ui!) moogüxovra zQdvrov ; ' Avdyxn 
vaUr sivo, otro. Koi uiv ztQi uiv dv99omzovgo và 
zoogijxovra szgdvrov Oxo! v mitto, xoi 0$ 9:ovc B 
OGu.x: vtÓv Óà và Üixoux xci O6L.x mQdrrovra dvdyxy Ói- 
x&Lov xci OGiov &ivoi; "EGot. varo. Kol uiv à5 xci 
dvOgsióv ys dvdyxg; o0 yàg 07) óoqpoovog dvógóg iot 
oürs Óuxswv obvs qtoyav Q ug zoogíxt, dAA & Óg 
x«i mzocyuera xci dvOgoszovg xoi xOovàg xol AUzxcg 


P. 501. 


dpoov re xal dxólaotos] V. xal 5 dx., quod solus fere 
Par. E. tenet, Dein Vind. 6. Flor. x. ce govo(r. Sed nec alteram 
formam Atticis infrequentem esse constat. v. infra p. 510. C. D. 
520. E. De Rep. 551. D. conf. Valcken. ad Hippolyt. p. 220. et de 
Platone Schneider. ad Remp. T. I. p. 7. 


B. d11 d 9ei] Libri d42a ej, quod emendavit Heindorf. 


zagà tavta dila] xeo! ed. Bas, 2. 


schol. évrebOev, inquit, ó Zo- 
xQdtns, éavtQ dxoxgíverat. 

oU tQ seíxgj x] non 
fortuito atque casu, cui 
opponitur deinde rdfe« xol 0g- 
O90rgu xal téyvy. Phil. p. 28. D: 
tjv toÜ dlóyov xal eíxyj Üvva- 
uiv. "Tim. p. 94. C: ueréyovtes 
t0) zQostvyovros xal síwy. In 
Sophist. p. 225. B. scribendum: 
eixg 0à xal dréj»og megl avr 
zgatrezat. Legitur enim vulgo 
perperam dreg»vOs. Ceterum C o- 
raes suffragante Hirschigio 
xdiluota — eliminandum censet, 
quod tamen ex eo paratam habet 


defensionem , quod der modo 
latissimo sensu dicta est, ut 
etiam rebus sit attributa. 

P. 5071. xagáà ra)9ta àGÀ1À1É 
gávat] Phaedon, p. 107. A: 
ovxovr — yo za ta)ta GÀlo 
tt Aéyew, ubi v. annot. 

B. dA à Ósei xal no. —] 
»Inter alias temperantiae defini- 
tiones tribuitur haec Platoni: 
8s, xaÜ" yv O Eyov algetixós 
éctt xal &vAaflquxós Od» or, 
Aristotelesque in ipso fine 
libr. III. Eth. Nicom. haec scribit: 
éniQvuei ó coQoor ov ci xal 


Q$ OÓei xal óve."? ROUTH. 
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psUysw xol Óuxsw, x«l Ümouivovtu xoQvtQsiv Oxov 
üsi: Ggrs moAA dvdyxg, à KoAMxAng, vóv Goggova, 
Ggmso OujASousv, Olxowov Óvta xoi dvügsiov xal O6tov 
dyoO90v dvÓga sivo, vsÀéeg, vàv Óà dya90v sÜ vt xdi 
xac orci OG v mxgdvrg, vóv Ó t0 mQdrrovta 
uexdguóv vt xoi sÜüe(uovo sivou, vÓv Óà movnoiv 
xai xax&g zodrrovra dO941.0v. ovrog Ó' &v stq Ó ivov- 
tlog Eyov và GoqQoow, ó dxóleGrog, Ov GU imas. 
Cap. LXIIL. 'Eyó uiv oov vaíra obro v(Wsucw xoi 
gquui vxbro dàgOd5 sivou sl 0i Éowv dAg9:j, vóv pov- 
Aóusvov, dg fouxsv, sün(uova sive. óoqpgocUvgv uiv 
Óuxríov xci doxyríov, dxoA«oc(av Ó& qsvxvtov dg ya 
z00Qv ExaGvoc xuGv, xoci magaGxsvaGríov wiAuóvo uiv 


C. xedrrecv à dv zodttg] Sqjoece vulg. zxodtro:. 


Con- 


iunctivum tuentur codd. omnes praeter Par. E. Flor. s. Eundem 


etiam Iambl. habet. 


rasta obro tí2euac] V. otro tavta adversantibus libris 


optimis et plurimis. 


D. 7 i0iodtys 9 n0lis] Bas. 2. xolítgs. Inepte Findeisen. 


coni. zoAtdtxos. 


C. có» 9 &ó nxgQdrrovra 
— ev0aíuova sivai] Quum 
formula e$ xal xaldg zQdrteiw 
duplicem habeat significationem, 
utsit vel recte et bene agere 
vel prospera uti fortuna, 
ex hac ambiguitate ducitur ar- 
gumentatio: quod quidem apud 
Platonem alibi quoque ita fieri 
demonstratum est ad Charmid. 
p. 172. A. Recte vero Schleier- 
macherus vidit Platonem ea 
in re non fraudem et fallaciam 
esse sequutum, sed id potius 
egisse, ut usum loquendi cor- 
rigeret et in rem suam con- 
verteret. Quippe persuaserat sibi 
philosophus eum demum beate 
vivere, qui bene et honeste 
ageret. Utrumque igitur ipsi 
idem est. 

Cap. LXIII. 'Eyó uiv obv 
rabta — ríO eua — cabra 
dàg?9$ eivai] Pronomen si- 
militer repetitum Xenoph. Cy- 
rop. VIII, 3, 48: rovro» oto 


Qnóévtov rara ovvéDevto xal 
rabra énzoíovv. Plat. Menon. 
p. 78. D: diÀà xd» rig dÜixos 
avrà zxopí($mot Óuoíos a) av- 
tà doetz» xaleis. 

t0v fovióusvov — doxg- 
téov] ei, qui beatus esse 
velit, temperantiam esse 
colendam et exercendam. 
Verbalia cum accusativo con- 
structa. v. ad Criton. p. 49. A. — 
dg £yec x00 v, h. e. quam 
maxime potest. De constru- 
etione v. Matth. S$. 337. 

D. xal xagaoxevacr.] Ver- 
balia in reov terminata non tan- 
tum a verbis activis, sed etiam 
a verbis mediis derivari Hein- 
dorfius demonstravit ad Phae- 
don. p. 46. De quo usu quid 
statuendum sit, egregie expo- 
suit Hermannus ad Sophocl. 
Oed. Tyr. v. 628. conf. etiam 
Buttmann. Gr. amplior. T. I. 
p. 460. , 

dllos tce& tOÓv o£xet(ov, 3 
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py0iv OriG9«u toD xoAdfsGSou, iàv Ói ÓrmOf] 3) evvOg 1) 
dAÀog tug TOv olxtlov, 3) ióvovgc 7) nóAig, imi9sríov 
Olxqv xoi xoAcOríov, ti uéAAs, sUOnluov tivow. ovrog 
Éuovys Üoxsi ó Oxomüg tivou mg Ov DAímovra Ósi fév, 
x«i ztüvva &ig vobro và covob Gvvrtivovra xol vk viíjg 
zÓÀ&Og, OzOc Óuxcvo0Uvm zxagéóve, xoci Gopooó0vg rÓ 
pexoglio u£AAovr. B6s69o, obvo zodcveuw, ovx imigvulag 
ivre dxoAdGvovg slvat xoi vesvag ixursugoDvra zAggobv, 
dvijvvtov xaxóv, ÀnoroD Díov CoOvca. ove yào àv GAAo 
dv9oozo zoocqi?g üv si» ó vowotrog oüvs Ot xou- 
vovsiv yàg dóbDverog: Oro OE uij Pw xowewia, quAle 
ovx Qv six. pool 0 oí dogol, à KoAMxA&g, xol obga- 
vóv xci yiüjv x«i Q9tovg xol dvügomovg tov xowowviav 


rà a)$roU0 ovvretv.] Ante, rà abro Flor. b. et Par. V. 
addunt xeí, quod recepit Bekkerus. Sed non putamus nunc eo 
vocabulo opus esse. 


E. o$:ro zQgdttetiv] ov to Clark., quae scriptura prodit 
dubitationem de usu huius formulae, quem infra illustravimus. 
Idem liber dein cum Vat. xa) ravta énig. 


«v 


(Oto rns 9 xólis] Saepissime X Pronomen ro?)ro refer ad seqq. 


(üiotgs et zxOlhs sic inter se 
opponuntur. De Republ. VI. p. 
D0l. A: urre (wrov ure mo- 
Àeos — awyac2o. Ibid. VIL. 
p. 536. A. Alcibiad. I. p. 184. E: 
t( tO eixóg ovufla(vew (Bios 1 
xal zx0Àse; Alcibiad. II. p. 150. 
A: mollà Ó' eig dvOoomovs 
juaQtgxoras xal (Ouitg» xal nó- 
AÀw Eye. Legg. I. p. 645. B. 
641. A. IX. p. 864. A. Cratyl. 
p. 9385. A. Plura dabunt inter- 
pretes Demosthen. Apparat. 
Schaefer. T. IV. p. 4. Veram 
esse lectionem vulgatam etiam 
ex eo apparet, quod Socrates et 
in superioribus de patria iniuriosa 
loquebatur p. 480. B., et dein- 
ceps addit haec: rà avro) ovv- 
te(vovta xal tà tijg mÓleog. 
— gvvteíveuv tt elg tt, ali- 
quid ad aliquid referre, 
frequens dictio, quam exemplis 
illustrarunt Heindorf. ad h. 1. 
et Astius ad Legg. p. 898. 


ónxog Ó. nagéotat. Deinde otto 
zgd:tew. est id ipsum agere, 
sc. ut omnia huc referantur. Sic 
enim otro mQdttetv. et rotto 
zQd:tetv. usurpari ad Menexen. 
p. 244. D. docuimus. 

E. d»v5vvtov xaxó»] H. e. 
ÓxeQ éotlv dvpvvtov xaxov. Nam 
appositio ad totam sententiam re- 
ferenda. v. Matth. 8. 4831. Est 
autem d»yrvtov xaxó» proprie 
malum, quod non potest 
perfici et ad exitum per- 
duci, h. e. nullo unquam 
tempore sanabile. Voce 
usus est philosophus etiam Phae- 
don. p. 84. A. Sophist. p. 264. B. 
De Republ. VII. p. 531. A. Legg. 
IV. p. 714. A. V. p. 135. B. 

paci 89' ol cogoí, 0 Kaà- 
léx4A.] Schol: cogovs évrat?a 
roo llvOayogte(ovs  qmol xal 
óiapegdvtos zóv Eunxcóo- 
xléa pdaxovra tzv quar évoUy 
t)» ogaigar» (5) évoxoibv sva. 
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Gvvégsw xoi quALav xai xoójuórqvo xci 609gocUvgv xoi 
Ouxouóvura, xol vÓ OÀov vobro Óik tobro xÓóGuov xa- 
AobGww, & fvoigs, oUx dxocuí«v, ov0i dxoAcGlev. 6v Ót 
uo, Óoxsig oU -ztgogéytuv vÓv vobv voUroig, xol vcbre 
6ogüc- Ov, dAÀk AÉAq9É Gs, Or. d loóvgg. Xj yscxuerQux) 
xol &v QOtoig xol iv dvOgozow uiya ÓDvevo.. cb Ói 
zÀsovttíav ois, Üsiv dOxsiv: ytouttoleag: yo. diusAsic. 
Eisv. 1) iEcAeyuv£og 01] otroc ó Aóyog cuiv iovw, dg o) 
Óuxou06Dvyg xci GcqQooGUvnc xr$os. EvOciuovtc oi sDOal- 
uovsg, xaxiag Ói * d9AioL* ol GOA0L* 7) sl obrog dAufis 
ióvui, Gxsmtíov, Tí và Gvufaivovta. và zQóo0sv ixsivo, 
o KoeAMxAsg, dvufelvs, zxdvra, iQ oig 6 us ijoov, & 


P. 508. B. à924:0( ol G0 1t0(] Prius Guo additum de con- 
iectura Heindorfii  Baiterus ordine inverso oí àJ4co. GO'tot maluit, 
quia ita corruptelae caussa facilius intelligatur. Id etiam Herm. 
sequutus est. Sed membrorum concinnitas alteram rationem po- 
stulare videtur. 

cí( tà ovufaívovta] Sic Clark. Vat. Ven. Z. Vind. 1. 2. 6. T. 
Par. BCEFIVW. Florentini, Bodl. Aug. Meerm. et pr. Coisl 
Legebatur tva. 

€. àqa 0ei el vat] V. Óeiv eivai, contra auctoritatem Clark. 


Eadem habet Olympiodorus, 
qui addit: 7 yàg guía meóg tj 
uiG v» zxaàvtov Ééotlv deri, eb 
ye éxei Évovotg mavtayo) xai 09- 
0aug? Oudxguoig. Ó o)» dos 
zavtl éyOg0s dort. xal ovÓevi 
xotwworei, De Empedoclis hac 
sententia, satis illa celebrata, v. 
Sturzii doctissimum opus, quod 
inscriptum est. Empedocles 
Agrigentinus, T. I. p. 214 
— 256. Cur Empedocles po- 
tissimum respiciatur, supra ad 
p. 4983. A. indicavi. Erat enim 
Gorgias ipse huius disciplinae 
addictus. — Voc. Üixatótms 
reperitur etiam Protagor. p. 331. 
B. Xenoph. Cyrop. VIII, 8, 7. 
— Rerum universitatem primus 
dicitur Pythagoras roó »xóouov 
nomine appellasse, de qua re 
vide quae scripsimus ad "Tim. 
p. 27. A. 

P. 508. 7 


ioótgys m 


2? yeo- 


uetoux uU —] Schol.: oor £u 
5 Üixatootvr. tavtgr 0à r2v ye 
Quer ucav dvaloyíay his xgiaty 
y Nóuois éxdlegev, og Ór av- 
tjs tà» mdrvtov xexQiuévov te 
xal ao.ouévo v. Comparandus est 
locus Legg. VI. p. : 156. E. seqq. 
iam à Routhio indicatus. Dis 
cernitur ibi /córgs arithmetica, 
quae numero, pondere et men- 
sura, denique externa aequalitate 
continetur, ab /cótgt: geometrica, 
quae quod cuiusque virtuti con- 
venit, id ei tribuit ideoque in- 
ternam veramque aequalitatem 
tuetur. Itaque sententia verbo- 
rum haec est: latuit te suum 
cuique esse tribuendum et 
&b omni lucri cupiditate 
abstinendum esse. Plura 
dabunt Valckenar. ad Eurip. 
Phoeniss. v. 541. Heindorf. ad 
h. l| Astius ad Legg. p. 289. 
Adde Camerarium Commen- 
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Gzovüdfov Aéyowuu, Aéyovra, Oti xoTmyogyréov si xol 
«UvvoD xoi vitog xci &vaígov, idv vu dOwxf), xci vf) Ó5- 
vOQuxi) ixl vobro yonóríov. xol & IlóAov oioyvg ov 
Gvyyogsiv, dAxtij doc "vw, vÓ sivo, và dÓuxsiv vov dOL- 
xtiGüa«t OGgQztQ alóyuov voGoUTO Xxdüxiov' x«l vÓóv u£A- 
Aovra óg9Gg Ó«voguxv &£6soUc. Óixoiov ga Ósi tiva, 
xoi émuGvuova vóv Óuciov, 0 «0 Iogyíav £y IIóAog 
Ór cióyóvgv óuoAoyüóe. ^ Cap. LXIV.  Tovrov ói 
obrog iyóvtov, oxsious)e, ví móv iovv & cob iol 
óv&óífsg, dou xeAQg Afysvou, 7) o0, Gg doa iyi ovy 
ológ v' slui fou95oo. obrt iuavtÀ oUrs vÓv gov 
ob0svi oUv0t vÀv oixsiov, ovÓ' ixcQoni. ix vOv usylórov 


Vat. Coisl Vind. 2. 6. Ven. 5 2. Par. BCEW. Meerm. Bodl. Flor. 
a. b. c. d. f, o. s. Ald. Bas. 1. 2. Etiam Quintil. II, 15. 0c;i. Hein- 
dorf. ex Par. &e scripsit. 

tí xór éctt» à o9] V. ríva, rursus praeter codicum fidem. 

ov0evi ou Óéà tiv oíxeíov] Libri omnes o$0é tov oixeíov, 
quod recte servarunt Astius et Bekkerus. Sed Findeisen. et Hein- 
dorf. correxerunt ovte. At enim vero non tres distinguuntur no- 
tiones, sed duae, ita ut ovre óuavto et obte tov gov ovÓevi 
inter se opponantur. Iam ad alterum hoc additur oU0à rà» o/xeíov, 


tar. in Ethic. Aristotel. Nicom. — C. Euthyphr. p. 15. A. Hipp. 


p. 212 seqq. ed. Francof. 

Eiev. 7 éfeleyxréos —] 
Etiam hoc loco &/ev transitionem 
facit ad aliam rem. v. ad Eu- 
thyphr. p. 183. D. ad Phaedon. 
p. 95. A. Verba sic intelligas: 
Iam aut refellenda haec 
disputatio est atque do- 
cendum non iustitiae ac 
temperantiae possessione 
homines felices exsistere. 
De hoc usu verbi éfeléyyew v. 
ad p. 467. A. 


B. xaxí(as 8à à tot ot 
&9 1:01] H. e. o)0à xaxíag xty- 
de. GJ oí dJhtoi.. Nam ne- 
gandi particula etiam ad alteram 
enuntiati partem referenda est, 
v. ad p. 512. A. : 


cé tà cvufatvovta] Mox 
sect. C: zí zàr éouv à o0 É£uol 
oveib(fes. Phaed, p. D7. A. p. D8. 


Mai. p. 285. D. ibique var. lectt. 
Sed non raram esse hanc con- 
structionem hodie satis constat. 
Exempla collegit Heindorf. ad 
h. l. et Krueger. ad Xenoph. 
Anabas. I, 10, 14. 


tà 19000 6v éxeiva—] V. 
p. 480. B. seqq. Illustrant vero 
haec sententiae praegressae par- 
tem postremam: rz rd ovufac- 
vovta, ideoque adiiciuntur dgvv- 
üérog pro his: cà xQ90od2ev yàg 
éxeiva x. v. À. — Mox cur di- 
ctum sit dig dga jv, apparebit 
ex annot ad Phaedon. p. 68. B 
cap. XIII. In proximis satius 
duximus servare codicum. nostro- 
rum scripturam Óíxaio» ga Oei, 
quum Heindorfius £e edi- 
derit. 


Cap. LXIV. C. à o9 vd 
óveiU (f ets] V. p. 4986. A. B.C 
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xvÓbDvov, tiui Óà imi vó povAouévo dgmso oí &dvwuo. 
voU i9fAovroc, Gv vs vÓxv&w ovAgrou, vÓ vsovuxóv Óij 
toUro toU GoU Aóyov, iml xódógc, édv vs yoXucta dga- 
oeióDatL, idv vs ixÜdAÀs.w ix víjo mÓAscoGg, idv v5, vO 
ÉGóyovov, dztoxvtivot, xol otro Owmtióta, sxdvrov ài 
eióyvoróv ióswv, cg Ó Güg Aóyog. ó Oi O3) iuóg Ogts, 
zoÀAdxug uiv djüm stogvau, ovO0iv Óà xcti «cl Evi Aíys- 
69o,* o0 qui, c KoAMxAng, vÓ vónvto90. imi xóQous 
dóíxog oclGywvov tiva, oUÓí ys vÓ víuvsoO0L oDvs vÓ 


ita ut ad rà» go» novum quiddam accedat, Latine dixeris: 
neque mihi ipsi neque cuiquam amicorum aut familia 
rium. Veram esse hanc rationem evincunt illa p. 509. B: 4; 0v- 
vac2a. fomOsiv uxte éavtQ u9te tois avro) qAoig t& xal oíxe(ots, 


ubi non est scriptum mte tois oíxe(ors. 
to9 éO9élovros] seclusit Hirschig. ut suspectum. 
D. ró reavixóv 05 to?ro] Bas. 2. Flor. x. tó ». 87 rovto, 


tó toU 00v À. probante Heindorfio. 


E. d8/xos al'oqgsotov eivai] V. afopotóv v elvai invitis 


codd. optimis et plurimis. Mox pro vulg. 


eiul Bà éni và Bovioyué- 
»o —] esse me in cuius- 
libet potestate, sicuti in- 
famia notati cuiuslibet 
arbitrio obnoxii sint. Nam 
elrat z00. dÓclovros dicitur ut 
&i vat 8. yiyveacai éavtov, de quo 
v. Matth. 8$. 315. coll. 8. 270. 
Eandem significationem — habet 
dictio eva, éní tvi, in ali- 
cuius potestate esse. Xe- 
noph. Anabas. I, 4, 4: flov- 
Aeverat, Oxos u5note Ert Porou 
inl tà dÜcAgó, ubi v. Krueger. 
Intelligitur autem severissimum 
dtiuí(ag genus, quod reum ipsum 
eiusque posteros omnibus civium 
iuribus in perpemam privabat ; 
v. Legg. IX. p. 855. C. De tribus 
duuíag generibus docte exposuit 
Meier. de bonis damnat. 
p. 101 seqq. 137 seqq. et Lit. 
A ttic. P. 563. 

D. tró reartixóv às; toóto 
t. c. À.] quod erat scilicet 
iuvenile dictum tuum. Sed 
reavixór h. l. petulantiae 
significationem adiunctam habet, 
ut infra p. 509. A. Erat autem 


alidvttov Coisl. Ven. 


Callicles adhuc iuvenis, ut patet 
ex p. 515. A. De constructione 
v. p. D14. E: rà leyóuevo» By 
to0:0. Sophist. p. 241. D. et :ó 
cóv Oy roj)ro ibid, p. 233. B. 
Lucian. Asin. p. 586. ed. Reitz: 
Éxguva, toUro Ór| tO roO Aóyov, 
zahvógoussoa. uàllov. lmagg. 

1: Uvzxegaívovto yoov, avtó 
07- 10 to9 'Ougoov, élégavt: tà 
zQu0tQ) uoc. — Bic enim ibi 
scribendum. Nigrin. $. 81: xai 
totro 0x (sic enim pro Ó3é leg.) 
t0 év rais tgayo0(íaig te xol 
xouoí(ag leyoucvor. Mox tó 
&£ozarov intelligas sic: id quod 
extremum malorum est. 
Perperam enim PFindeisen. 
interpretatur tandem. Neque 
Ficinus recte intellexit. Ce- 
terum totum locum interrogative- 
inchoatum exire in orationem 
directam facile patet. 

E. ovÀ0é ye to téuveo9O at] 
In his réurco2À0:, ut Lat. se- 
cari, scindi, est in frusta 
dissecari. v. Casaubon. ad 
Sueton. Aug. c. 18. p. 250. De 
falaruoróuors , quos Plautus 


GORGIAS. P. 508. 509. ed. St. 283 


eéGuoc tó iuóv otvs v0 BoÀAdvruov, dAÀk vÓ vÓzt&w xoi 
ipi xol và iuà diuo xol véuvswy xai ciGyuoV xol xixiov, 
x«l xAézttuv ys Guo xol dvügozoOlgecd ou xal zoa- 
Qvyelv xci GvAANBOóqv óvw bv dOuxsiv «ci iub xci và 
iux và dÓwxobvr. xol xdxuov xci oloyuov tiva, 7) iol 
1G dóixovuévo. robo cuiv Gvco ixi iv voig EumgoGUtv 
Aóyowg otro qavévra, Og by Aíyo, xavéyevo, xoi O£0s- 
vaL, X«i sb dyoowxóvsgóv ti sixtiv Eovi, GuÓxooig xol 
dÓauavtivous Aóyoig, cg yobv Qv Oóbstev ovvooóí, oUG 


X X. Vind. 1. 2. Y. Par. BCEFI. Flor. d. o. x. Bodl. Meerm. 
Bas. 1l. 2. flakdvtov. v. ad Remp. IL p. 848. D. IX. p. 575. B. 
Sympos. p. 190. E. 

xai xdxtov xai, ,aloquov eivai] Alio ordine xal al'oyiov. xal 
xdxiov &ivau Ven, AX. Vind. 2. V. Par. IV. Flor. b. d. Aug. 
Meerm. Bodl. 

&vo éxei év rois Éuxgooódev] Hirschig. àvo éxei deleri vult. 
Clark. Vat. zQ009e. Coisl. Ven. A4 X. Vind.2. 6. Par. IV W. Flor. 
b. x. Bodl. z0009e». Vett. editt. Zurgoodev. Scripturae haec varietas 


admodum írequens est, de qua iam in superioribus exposuimus. 


'Trinum. IV, 2, 20. sectores 
zonarios vocat, v. Casaubon. 
ad Athen. p. 121. Xenoph. 
Sympos. IV, 986: 0c £vüsav uàv 
yào 05nov oí uev xÀénxtovotr, oí 
0à roro Qvyovow, oí Bé avàga- 
zo0(fovtat. Memor. I, 2, 62., ubi 
eadem crimina recensentur. 

&vo àxei év vois Éuzgo- 
096v À.] Nimia haec in re vili 
dictionis ubertas. — Ficinus: 
haec superius a nobis con- 
cessa. Inde non male Find- 
eisen. extudit: d»orégo iv 
:0ig ÉumQ. à. Bimili ubertate 
supra p. 461. B: dgtt — tovtov 
zo00Ocv.  Respicitur autem ad 
ea, quae cap. dl. et 43. a Polo 
et Callicle sunt concessa. 

P. 509. xal ei dygowxó- 
teQov ri] Attigi formulam ad 
P. 462. E. Inverso ordine p. 486. 
C: e£ t xal dy gouxózegov elgij- 
c2'at, unde quis colligat perinde 
esse, utrum e/ xaí an xal e( di- 
catur, quam sententiam amplexi 
sunt Heindorfius ad h. l1. 
Matthiae. Gr. amplior. T. II. 
p. 1252 seq. alii. Verum tamen 


tenenda sunt quae acutissime 
disputavit Hermann. ad Viger. 
P. 932. Etenim xal ei dygo«xó- 
tegóv tt &/nciv éott significat: 
vel tum, si dictu sit paullo 
inurbanius, quo indicatur rem 
esse incertam aut non veram. 
Itaque hoc loco Socrates hoc 
suum de disputatione adhuc in- 
stituta iudicium non esse arrogans 
aut inurbanum significat. Dicit 
enim hoc: haec, quae antea 
disputata sunt (etiamsi 
dictu sit immodestius, 
quod tamen non puto), 
vineta sunt rationibus 
ferreis et adamantinis. 
Secus est p. 486. C., ubi Cal- 
licles iudicii sui acerbitatem ipse 
confitetur. Itaque &/ t« xal dygoi- 
xótepov e(ooOaribi valet: etsi 
dictu paullo inurbanius 
est, sicuti est. 

ai0moois xal dóauavtí- 
votg Aóyors] Elegans meta- 
phora. 480audvtivov xal oi0ngobv 
dicitur quidquid est firmissimum 
et indissolubile. v. Perizon. ad 
Ael. Varr. Hist. VI, 12. et interpp. 
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6v s uij ÀAG&g 7) GoD tig vsuvuxcóvsQog, ODy olóv tt 
dAMag A&yovva 1] 6g iy viv Aye xaÀGG Aéytwv rel 
Epouye ó «Orüg Aóyog iotiv del, Ovi ey voro o)x  oide 
0:06 Eye, 0v. uivro, Gv iyi évvevUaqua, GgzteQ viv, 
oD0sg oióg v' ióviv dAAcg Aéyov yi o) xeveyiAactog 
&ivcL. iyi uiv ov «DO vi9qui vobvo oUvog Lyswv. sb Oi 
otrog £ysi, xol uéyiotov vÀV xaxdàv iovw X» dOuxa vÀ 
dÓ.xoDvri, xoi £r, rovrov usifov usyi6rov Óvtog, sl olóv 
7, v0 dOixobvra ywiy Ou0óvo díxmqv, viva Gv BoX9tuv 
ui Üvvéusvog dvUgasos Boy9siv éxvcO xoccary ela rog 
&v cf dAngeie tim; &Q o0 voUUNV, fivc daovosysi viv 
usyiovgyv cuóv DAdQqv; dAAk mzoÀMQ dvdyxq vavtqv 
tiva, viv aioyi6vmv on9sav, u$ Óvoc?a. QonOtiv 
pre écvrO uds roig cOtoU gíAoig v& xol olxs(o(g, Ótv- 
vígav Ó& viv voD Ósvtígov xexob xol voítgv rav ro 
vQivov, xol vcAAm oDvog: Og £xdorov xoxob uéystog 
zíqvxsv, obvo xoi xdAAog voD Óvvovóv sivo, iq! Exacta 


P. 509. B. ró dOixo9vra ur Diva 9.] zóv dO. Clark. 
Vat. Coisl. Ven. & Z. Vind. 2. 6. €. Par. BCFIV W. Bodl. Aug. 
Meerm. et ed. Bas. 2. 


Bon?eiv ute éavto] avro Clark. ut Turr. Herm. alii. 
C. xal zdlia oótcs: os] Vulgo commate distinguebatur. 


ad Horat. Carm. III, 24, 5. — — odi raórq t2v foygóOeuav flog- 


Qe yov àr bOfeiev ovtoo(, 
quemadmodum certe videa- 
tur sic primo adspectu. 

ót. uérzov Ov éyo évr. —] 
ex lis taynen, quos offen- 
derim, sicuti nunc, nemi- 
nem posse non ridiculum 
esse, sl aliter statuat. 
Frustra Coraes oezeQ vüv ouiv 
scribendum coniecit. 

B. rastgv eivai ttjv ac- 
oyíotgv fogosiav, uy 9v- 
»ac2oi. —] Mirum hoc lo- 
quendi genus videatur, quo ró 
ux) 9vvacdat ffond'eiv dicitur ai- 
oyíoty Bon?tia, quum deberet 
turpissima voeari inopia. Sed 
nihil loco movendum. In animo 
habuit hanc sententiam: drdyxr 
roro al'oy.otov eiva., uy Óvva- 


9eiv éavtQ x. t. 4. Similis huic 

attractio est Lachet. p. 201. B: 

róv "Ouggov Üoxei uot ,teijva: 

ngoflalieodat, 0g egn 0Ux dya- 

9v elvat ai0ó xeyenuévo dvügi 

zapeiva, h.e. oUx dyadó» elvai 
a(ód — mnaQgeivat. 


C. ds éxdortov xaxo$ — 
ro) u5| Adduntur baec per 
énefüynow verbis xa) zdÀÀla o$- 
ros. Quibus si cogitatione ad- 
jeceris verbum  Zyev frequenter 
sic omissum, noles profecto a/i- 
oyv»yv cum Heindorfio re- 
ponere. Etenim ita éor/ intelli- 
gendum esse liquet. 


Cap. LXV. D. osx dÓixg- 
oerac|] iniuriae non erit 
obnoxius. Sie dó«umoeosa 
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Bog9siv xoi alcyóvg tob wj. «gc GAAcg 7) oUrog Eys, 
o KoAAMxAug; K44. Obx Ang. 

Cap. LXV. 2:9. 4fvoiv oóv Óvrow, ro dOuxsiv 
v& xoi dóuxsió0QL, usitov uév qausv xoxàóv tÓ dOwutiv, 
fAarrov ÓÀ và dOwxsió00.. vl oDv Qv zagaoxsvacdusvog 
&v9gozog po9:X6ssv coto, Ogrt dugorigeag vàg Gyt- 
Aslug vaUrag Eysuv, vijv vs G0 vob ui &Owxsiv xol viv 
 &zàÓ ToU pu &üwuxsioDaL; móvsga OUvotuv, 3) BovAgow; 
(00s 0à Aéyc mtóvsQov iàv uj BovANva, dOwxsioDo,, ovx 
&Óuxáj6sta,, 3) ikv ÓDvouw xagaGxsuvdogro,. voD ui 
&OuxtiG9a,, o)x GOvnjosta.; KA. zhijAov 0?) voDvó yt, 
Or. ikv ÓOUvoauuv. 229. Ti 0i 09 voU GOwxsiv; móvsQov 
ikv ui) BovAgvoa, düixsiv, [xoavov vobv Ldvw — o) yo 
&Oux06s, —, 1) xol éxl voUvo Ós( ODvouiv vwva xol víépvqv 
zxgooxsudOnGOoL, cg. ikv ui udí9y corà xci d6x106y, 
dóux6:.; TU o)x c)tó y& uo, vobvo dazsxolvo, c Koà- 
AixAsug, stóvtQÓóv Go, Ooxobusv óg90g dvoyxac)vo: 


to9 dÜixeiv re xal dÓiuxeic2 ai] Vulgo ye pro re scribe- 
batur invitis codd. plerisque omnibus. Sed Par. E. habet ye. Mox 
ordo verborum vulgo fuit hic: xaxóv gauev tó dÜixeiv, praeter 
fidem codd. fere omnium. 

E. uot to9t0 ázexgívo] V. dzexgívov. Aoristum debemus 


Vind. 6. 


multis locis usurpatur, quos 
partim indicant Schaefer. ad 
Dem. App. III. p. 295. 331. 491. 
Krueger. ad Thucyd. V. 56, 2. 
Discrimen passivae et mediae 
formae utique apertum. vid. 
Matthiae. $. 494. II. Rost. 
8. 114. 1. Buttmann. 8$. 123. 83. 
— t0o)0 u$ dÜixeiodar P. 
451. E: to) xaragavés yevécodat, 
ubi v. annot. Ceterum notabis 
repetitionem verborum ox dài- 
x5cetat, quae tamen in hac sen- 
tentiarum oppositione non caret 
vi sua. v. ad Lysid. p. 209. C. 
Criton. p. 54. A. infra p. 516. E. 
p. 522. E. 

Tí(8&é8g ro? dÜixeiv;] De 
hoc genitivo v. Phaedon. p. 78. 
D. De Rep. VII. p. 515. B. IX. 
p. 582. C. Demosth. De Coron. 


p. 262. ed. Reisk. et Hein- 
dorf. ad h. 1. 

E. os, éàv ug ud9mp —, 
dóixgoec] quippe, nisi il- 
lam didicerit et exercue- 
rit, iniuste faciet. Prono- 
men av:d refertur ad Ovvayv 
xal r&yvgv. v. ad Phaed. p. 88. A. 
coll. Matth. 8$. 439. 

Tí ox adt0 yé uot to?- 
to —] Age, hoc ipsum mihi 
responde, o Callicle. Etiam 
hic avtó ro?$to indicat rem, in 
cuius investigatione totius dis- 
putationis veluti cardo versatur, 
ut commode explicari queat: hoc 
maxime, hoc potissimum, 
de quo usu monui ad p. 488. D. 
et 482. D. Heindorfium non 
probo haec sic interpretantem: 
hoc unum mihi responde. 
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óuoAoysiv iv voig Eumgoc9tv Aóyow iyo v& xal IlóAog, 
7 oD, cvixa duoAoyrócutv ugóivea BovAóOusvov dOuxsv, 
dÀÀ d&xovtag vovg dOuxobvrac zovrag düusiv; KAA. 
510 "Ecvo Go, vobro, & ZXxgarsg, obvog, ivo ÓLaztEQdvqgs 
tóv Aóyov. 2:9). Koi émi vobro dge, cg Éowxs, zaa- 
OxsvaOtéov iori ÓÜDvouiv vua xol víyvgv, Ózxog ui dà 
xóousv. K44. Ilivv ys. 2X2. Tíg oov zov iod 
vÉyvg vij; z«go6xtvijg vov univ dOutióQo, 7) og OA 
yu6r0; Gx&pou, sl Gol Ooxsi íjmsQ &ipol. igol uiv yàp 
0oxsi fjüs* x) aUtOv Gysuv Ósiv àv vfj zxóA& 7] xol vvoav- 
véiv, 7 vij; UxoQyov6ns zoAisiag éraigov sívow  KAA. 


iv tois Éungoodev loyoisc] Deerant haec vulgo, nunc ex 
Clark. Vat. Coisl. Ven. 8 X. Vind. 1. 2. 6. 7. Par. BCIVW. Flor. 
8. b. c. d. m. o. x. Bodl, et edit. Bas. 2. restituta. 


P. 510. /»a Oüiamegavgs tóv X.] fra xal Quz. Vind. 6, 
quod dedit Bekker. Bastius tamen ex eodem libro nihil enotavit. 


óxos u$ düuwgcouev] Non videmus caussam idoneam, cur 
Heindorfius, Bekkerus, alii coniunctivum aoristi soloecum iudica- 
verint, quem libri omnes etiam ipso Bekkero teste unanimi con- 
sensione tuentur. conf. p. 480. A. B. ibique annot. Nam àoristus 
omnino designat actionem in se spectatam, nulla habita ratione 
conditionis et status per temporum rationes nascentis, idque sic, ut 
nunc de una aliqua certi cuiusquam temporis actione, eaque semel 
perpetrata, nunc de actione eadem quidem, sed per diversa temporis 


De aoristi vi et significatione in 
huiusmodi interrogationibus iam 
supra monui ad p. 503. B. et ad 
Phileb. p. 54. B. Imperfectum 
àázexQívov, quod codices omnes 
praeter unum Vindob. tuentur, 
per usum loquendi stare non 
potest. Ceterum iis, quae se- 
quuntur, declaratur accuratius, 
quid Socrates sibi velit a Cal- 
licle responderi. Respicitur autem 
ad p. 468. C. seqq. cap. XXIV. 

P. 5D10. ózos ur; dOixg- 
acuev| Stephanus corrigebat 
domm? dGuerv. | Cui coniecturae 
favere videntur ea, quae proxime 
sequuntur.  Át vero referenda 
haec sententia est ad  ante- 
cedentia. Postquam enim $So- 
crates docuit neminem nisi in- 
vitum iniuriam facere, exinde 
consequi ait facultate quadam et 


arte opus esse, qua efficiatur, ut 
ab iniuria inferenda prohibeamur. 
Quum vero utrumque, et ró uy] 
dütxeioOat et có ur) dümeiv, fa- 
ecultatem quandam atque artem 
requirere docuerit, ^ deinceps 
primo disserit de arcenda alio- 
rum iniuria ac deinde p. 510. E. 
revertitur ad disputationem de 
illa facultate, qua caveamus, ne 
ipsi alis iniuriam  inferamus. 
Verum iam Routhius vidit. 
Ceterum conf. p. 480. A. 

ei gol Üoxsei fxeg uoi] 
Protagor. p. 340. B: s ool ov»- 
Qoxei 0xeQ éuoí. Phaedon. p. 64. 
C: éàv àga xal ool avyOoxy ánso 
éuoí. Attuli haec, quia vulgo 
7zeQ et paullo post 2e pro $àe 
legebatur. ^ Referendum autem 
70e ad proxima, quae omnem 
artem demonstrant. Quare miror 
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"Oodc, & ZXoxgortg, Gg byó Evoióg sluu ixowvtiv, dv B 
TL X«ÀGg Afyyc; voUtÓ uou Óoxsig zvv xcAdGg signxévai.- 
Cap. LXVI. Zxózs à? xai vóüt idv cow 0oxo t 
Aéygw. qglAog uo, Óoxti Exavog £xdóvo sivo, Gg olóv vs 
pALGro, Ovmtg oí zxcAeLoí ts x«i Gogol AéyovGw, ó 
Ouovoc t Óuolo. o xci doí; KA44. '"Euows. Z9. 
O?$xobv Ozxov tógavvóg iotw d&gyov dwygiog xoi dzai- 
üsvrog, ti tig toUvrov iv vf) móÀs stoÀU QiAviov tim, 
qofoito ÓYjzov àv avróv ó vógovvog xci rovro i£ Grav- 
vog TOU vob o)x Gv zott ÓDvowo gíAog ytvéóQov; C 
KA4A. "Ecr, vabvo. X.  Ov0£ ys & vu z0ÀUv qaváó- 


spatia idemtidem repetita dicatur. Quod ipsum hoc loco ita fieri 
putamus, Nam ózosg uy dÓwcouev significaret: ut ne quando 
iniuste faciamus vel omnino iniusti simus, futuro tem- 
pore, quandocunque erit. Atqui id ab ipsa sententia alienum esse 
patet, quae potius hoc requirit: ut ne idemtidem iniuste fa- 
ciamus, quod fit singulis iisque pro rerum conditione et opportu- 
nitate usque repetitis iniustis actionibus. 

$nxeg &uoí] V. 9x59 et dein 78e. Recte Par. V W. Flor. a. 
b. c. f. 5xeo et Vind. 2. 6. Ven. X. Par. I V. 50s. Deinceps vulgo 
ei. Bed infinitivum, sequente &lra. iam per se satis munitum, 
tuentur Vat. Coisl Ven. 4 X. Vind. 2. 6. Par. CEFIVW. Flor. 
&. b. c. d. f. m. o. s. Aug. Bodl. Tum xa! ante tvgavveiv, vulgo 
omissum, cum Clark. Vat. Coisl. optimi quique firmarunt. 

éraigov eivai] Codd. plerique £regov, crebra confusione. 


Buttmannum, qui ut tjüe 
pro 79e legendum esse evinceret, 
70e propterea ferri non posse 
iudicavit, quod male praemittere- 


xal roig tv cop otdtov ovy- 
yeduuaotv évieripoxas , ga)rà 
cabra Aéyovoiv, Ótu. tO Óuotov 
tQ Ouoío avayxn del pülov elvat; 


tur duabus his régrats per duplex 
7; distinctis. 

Cap. LXVI. B. Ooxsi Éxa- 
0r10$ — tà óuo(q] Ordo 
verborum: hic est: ó Óuotog tà 
óuoío, Óvnep ol xalato( te xal 
gogo! Aéyovot, Ooxel rot ós olóv 
te. udiiota. glos. elvat Éxaoros 
éxaoro : Ille, qui similis si- 
mili est, quemque veteres 
sapientes commemorant 
saepius, videtur mihi etc. 
Monui, ne cui in mentem veniret 
óneg Scribere, quod fuit qui 
reponendum esse contenderet. 
Appellatur haec sententia etiam 
in Sympos. p. 195. B. 1óyos za- 


Àacos. Lysid. p. 214. B: ovxo?» 


elol 06 xov ovre oí zeQl g- 
ceóe te xal roi Olov Ütaleyó- 


pevot xal yQdgovrtes. v. etiam 
Protagor. p. 331. D. Legg. VI. 
p. 449. B. Phaedro . 240. C. 


xal tovto é£ ds. t. v. —] 
Repentina subiecti mutatio. Nam 
ad Üvvatto intelligendum esse 
ó Belríov, ad tovto autem rQ 
tvodrvo, ex verbis geqg. 028€ 
ye &l tus — o)0' dv o?ros appa- 
ret et iam à Routhio obser- 
vatum est. Sed quanta libertate 
Graeci hoc in genere usi sint, 
discas ex iis, quae collegerunt 
Heindorf. ad h. l. ad Futhyd. 
p. 215. B. 'Theaetet. p. 148. B. 
Phaedon. p. 72. C.  Protagor. 
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vsgog ti, oU0 Qv obtog: xaraqgovoi yko Qv «iro) ó 
vUQauvvog x«l oUx dv zxort Og zQóg qíAov Ozovdótis. 
KA4. Koi vabv dig. 2). Asíxtvoi 0?) Éxtivog uó- 
voc &É.og Aóyov qíAog v6 vowo)ro, 0g Gv, Óuo9nc d», 
vüUrà qéyov xoi ixowov i0£AQ doysóDa, xol Oxoxi- 
690, vÀ doyovv. obvog uéya £v vovg vfj stóAs, Óvvijoc- 
v0, TOUTOV ODÜ:g xaígov duos. oy obrog Eys; 
KAA. Nai. 24$. Eli doa tg ivvofóusv iv vabry ri) 
zÓÀs, vOv véov, Tiva üv tvgózxov iyó u£ya Óvveolumgv 
xol wuÓsig us dÓuxoíg, ebry, cg Eovxev, airo ó00g &ovw, 
t0OUg ix véíov iOífsv a«ovóv voig «)toig yoaíosuv xci 
dy9s09eL. vg Osomóry, xci zxoguóxsvdQtiv, Oxcog Ó n 
udAuóTa Opovog Povo, ixsivo. ovy obvrog; KA44. Nai. 
Z4. O$xobv voro có uiv uj dOwsio0e. xol utya 
Óívacto., cg Óó Ouérsgoc Aóyoc, iv vfj zóA& OvosrescQdir- 
ru; KAA. Ildvv ys. 2:9. dg oOv xol vó ui) dóusiv; 


D. év» tasto tj nólec zv véov] avt; Clark. Vat. Coisl. 
Vind. 1.6. Par. CEFIV W. Fortasse leg. év ast ravtry t5 nzóle. 

ug8eís ue düuixoíg, att:q —] Sic Bas. 2. Libri dOroi 5 
avty praeter Flor. x., qui habet dÜ:xoi, a: x. t. À. Dein ante 
óbós aliquis articulum » inseruit; sed v. ad Apol. p. 24. B. 

E. xai dOixo)vrta uy 9010. 0.] aümobvr. Ven. Z. Par. CV. 


p. 3920. A. Bornemann. ad D. aói:5, os &oixe», a v- 
Xenoph. Anabas. p. 126 seq. :9 0080s éoriv] so ist dieses, 


Matth. 8. 298. Neque Latini 
hac licentia abstinuerunt, de 
quibus v. Gronov. et Draken- 
borch. ad Liv. I, 50. extr. 

C. é» rawsrg tj mnxolei] 
quae antea S8. B. memorata 
est. v. ad p. 468. E. Mox ov- 
0clg gaíQov aüugoec est: nemo 
impune laedet. Ita zaíQov 
semper post negationem aut in 
negante interrogatione usurpatur. 
eonf. Aristophan. Ach. 563. 
Vespp. 186. Plut. 64. Thesmoph. 
126. Soph. Oed. T. 363. Antig. 
158. Eurip. Orest. 1609. al. v. 
Toup. ad Longin. c. 16. $. 3. 
Coraem scribi iubentem xai 
tortor ots0els y. dO. noli 
audire. Habet enim haec ana- 
phora cum asyndeto coniuncta 
nescio quid gravitatis. 


wie 68 scheint, für ihn der Weg. 
Itaque pronomen subiecti notio- 
nem continet, 000g autem prae- 
dicatum est: in quo structurae 
genere articulus ante nomen eub- 
stantivum de more omittitur; in 
nostram editionem boc loco per 
errorem nescio quem irrepsit; 
nam libri omnes eum recte omit- 
tunt. Menon. p. 71. E: 6r att; 
é&gtlv dv0gOs agery, dass dieses 
des Mannes Tugend ist. lbid. 
p. 75. B: Zero yàg 09 9uir roito 
1ezua. Sympos. p. 179. C : eJag:- 
O9ugtou 0r tot. ÉÓocav. tovto 
yépas oí 9eot. Apol. Socr. p. 34. 
B: a):g Koto íxavr dxoloyía. 
Infra p. 527. D. cf. Rost. $. 98. 
annot. 8. et annot. ad Pbhaedon. 
y 97. A. — Mox dativus :e$ 
r 


0zxótm pendet, & tolg xssois. 
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1j toAAoU si, sizsQ Ouovog Eóvou v doyovr. Óóvr. dólxo, 
xol ze9 vobro u£y« Óvv6ésta.; dAX olus Pycvys, zv 
voDvavtiov ovro6l 59 xagaóxsvi) foro. aOvÓÀ ixi vÓ oio 
v& tiva, Og xÀsióva dówxsiv wol dOuxobvra wi) 0u8óvou 
üíxqv. 2 ydo; KAA. GOoiviva.. 2. Obxobv tà u£yi- 
6rov «tQ xoxóv vxdügtt. uoy9uoO Óvti vt2v wvvynv xci 
AsAcf nuevo Ok viv ulugcuv vo) Osozórov xoi ÓUvouuw; 
K.A.A.. Ox oi0. 0xy Gvoíqsug £xdGvovs vovg Aóyovg dvo 
xe xdto, ( Zxxgevsg. 7] oUx oio9«, Oti ovrog Ó ui- 
pobusvog tÓv ui uuuoUusvov éixsivov dzowtsvs, àv 
BosAgra, xol dqaugijósvo, và Óvto; 2. Oiüo, à 'ya9t 
KoAAUxAsg, sl uy xeogóc y siu(, x«i co0 dxobov xol 
Iloàov ágru zoÀAdwig xoi vÀv dAAQOv óAlyov smdvrov 
vOv £v vfj ztóAs.. dAAà xal GU iuoU dxove, Ot, dzoxvsvsi 
uv, àv BovAqva, dAA& ztovyoóc àv xaAÓóv xdyat0v Óvca. 
KA4. Oxo)» tobvo 0?) xoi v0 dyavoaxvgtóv; Z2. O9 


Florentini septem et Ven. X. pr. cum Bas. 2. Quam lectionem 
ex correctione male sedula natam esse docebit grammatica obser- 
vatio infra posita. 
P. Dll. aó$cóà xaxóv 95z.] V. xaxóv avtQ, quod Par, E. habet. 
Ox oi0à' 0x9 org.) Sic Vind. 6. Flor. x. Aug. Meerm. cum 
Bas. 2. Ceteri libri óxow quod ex itacismo natum. 


Dictionem, quantum satis est, 
illustravit exemplis Heindorf. 
ad h. l. Plura dabit Index 
Reiskianus ad  Demosthen. 
8. V. OtQégperv. Pro v. óxoc ut 


E. oso dudtepu Aoyos] 
»lllud esse ró uéya Ovaoda:, 
quod sophistae praedicabant, ne- 
gaverat Socrates, videlicet :ó 
zOieiv év tj mxÓÀei d Doxei. v. 


p. 466. B. seqq. Ficinus vertit: 
ut praesens sermo signi- 
ficat. Fort. legebat suéregos, 
quod tamen minus probandum." 
ROUTH. 

'AQ o)» xai tó uz dÓc- 
xeiv;] Int. avtQ Qunenga£ezatr. 

xal dó.xoOvra us 0i5. O.] 
Dativum sequitur accusativus. 
v, ad p. 402. B. 

P. Dll. 05:à t9» uíugow 
— Üisvauiv] eo, quod do- 
minum suum imitatur eius- 
que potentia nititur. Nihil 
hie suspectum, nihil tenebrico- 
sum. Fuit tamen qui verba xal 
üÜirau» ut suspecta secluderet. 

Osx olU óxg o1 oég eie —] 

Plat. Opp. Vol. IL See. IL 


reciperem ózp, tum istud &vo 
xal xdro) suadebat, tum exempla 
dictionis alibi obvia cohortaban- 
tur. Hoc autem dicit: Nescio, 
qui fiat, ut sermones sur- 
sum deorsum vertas. — ov- 
tos ó utuoUusvos, ille, qui 
civitatis dominum imita- 
tur,ei morigeratur, eoque 
magnam nactus est poten- 
tiam. Quod Astius coniecit 
Ó ueutunuévos, id vel propterea 
repudiandum est, quod ita parum 
commode adderetur zó» u7 ut- 
LoULevov. ) 


B. O9xo)v to?to 27 xai 
rzó dy.;] Nonne hoc etiam 


19 
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voUv ys Eyovtt, eG ó Aóyog Gmuaivs. 7j ois, Üsiv toto 
zoQooxsud6sodeL. dvOQcnOov, cg zÀAsiótov yoóvov Ci, 
xol utAttüv v&g v£yvag voUrag, ci uüg dsl Ex vüw 
xvvÓDvov GO6ovOw, GgzsQ xal $v cv xsAsósig fui us- 
Asvtüv viv QuvoQud$v, viv iv voig Ouxectqoíoug Owxco- 
Covoav; KA4. Nol uà zi óg9Àg yé 6ov ovupovásiov. 

Cap. LXVII. Z9. Tí àí, à féAvwóve; vj xo d 
voU vsiv i£mwov uy Gsuvi víg Go. Óoxsi sivau; KAA. 
Mà 4i' ox &uovys. 2:9. Kol uiv oófs ys xoi abc 
ix Q9ovdrov vovg dv9gozovc, Orov sig vovobrov £umi- 
606, ob Os va/vgg víüjg imwUvQuge. sb Ó' abru óa 
Ooxsi Guuxok sbvov, iy Gov usifova va)vgg igo, viv 
xvBsovgtuuv, 5) o0 uóvov tàg wvyàg odbs., dAÀ uoi 


B. ós ó Aóyos omguaívei] 9o oos loyos Par. BCIV. Flor. 
&. b. c. d. m. o. cum Bas. 2. Hoc legit etiam Ficinus, qui vertit: 
ut et tuus sermo significat. Atqui argumentatur Socrates 
ex iis, quae communi disputatione repperisse videbantur. 

C. cov ovuflovisv ov] Vett. editt, ovufovievo invitis codd., 
quorum bona pars fovieíov scriptum exhibet. 
órav eig totobzov] els tc rorovtov Flor x. ; non opus. 


D. dilià ra)9:rà ÓDiamgafauévg] V. Ounxgattouévg. | Sed 


indignum est? sc, quod im- 
probus virum honestum potest 


vita privare. Schleiermache- . 


rus: ,,Jst nun micht dieses eben 
das | Empórendste? | Respondet 
haec Callieles cum irrisione qua- 
dam atque malitia: Nonne 
vero, inquit, hoc ipsum sci- 
lieet etiam graviter est 
ferendum? 


C. óo2às yé oov ovufov- 
Llevo »] Vulgo ovufovievo. Uni- 
ce verum est participium. v. 
Sympos. p. 174. E. Lysid. p. 
204. A. Menon. p. 13. E. Lachet. 
p. 192. B. Charmid. p. 162. A. 
Sed otium fecerunt W ytten- 
bach. Epistol crit. p. 486. ed. 
Lips. Heindorf. ad Charmid. 

. 64. Astius ad Phaedr. p. 
58. Ceterum prorsus improba- 
mus quod Coraes coniecit xe- 
Aevov. Etenim apparet e supe- 
rioribus apud animum repeten- 


dum esse xeleUo ce uelerüv tjr 
QqoQuyv. 9 

Cap. LXVII. ózav eig toc 
obvtov éuz.] si quando in 
eiusmodi periculum inci 
derint, ubi ea scientia 
opus est. Ne quis malit e/s 
tot.0UtOv ti, conf, ann. ad Symp. 


p. 175. B. 
D. xal a9r:9 uà» mgos- 
eotalu. —]  ligoseotoluévos 


dicitur qui compositus est in 
frugalitatem et ad temperantiam 
moderationemque redactus: quae 
sunt verba Budaei Comment. 
Ling. Gr. p. 78. Isocrat. Pa- 
nath. p. 666: ovveataluérvg» Epor 
tv 0iutvoiav, h. e. animum 
modestum ac temperan 
tem. Itaque ars gubernatoris 
h. 1. dicitur moderata et mo 
desta, qui&á se non iaotat, 
quasi grandequiddam pro- 
fiteatur ae praestet: i 
quod facit. scülisot ^ rhetorles, 


T o... d 
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tà Goto xol vk yocuera ix vtÀv ióydtov xwóbvow, 
GgziQ 3) Ówuroguej. xol abr uiv zgogsGreAutvg ior 
x«i xoGui«, xol oD Gtuvovsrau ióynuetuóuivyg cg vOsxto- 
52povóv vu OLxmQortoutvg, dÀAk vo)tk Owmnoatauivg 
vf) Óxovuxtj, &kxv. uiv iE Aiyivgo ótóoo 6001, oiuoi, ÓU 
ófoAotg ixoafaro, iàv O& ib AiyÓmvov 3?) ix voO Ilóv- 
vOv, iàv míuzoÀv vaTQc vijo usydAgc sóspgytGleg, Go- 
c0 O8 vov à? LAsyov, xol «Otóv xal zxaiüng xci vo- 
pore xol yvvoixog, dsopwupdoac sig tóv Auéva Óvo 
Ópgoyukg ixodfato, x«i «)róg Ó Lov tiv víyvqv xci 
vabvro O.xzgobdusvog ixf&g magk vv QéAertav xol viv 
vebv sttQurotti iv ustolo Oyóuot. Aoy(tsoDa, ydo, 
oluot, ixíóveva,, Or, dÓpAÓv iórw oUgvwvdg v& ógéAnxe 


quum ó:azQ. hoc pertineat &d sequentia, opus est aoristo, quem 
servarunt Ven. &Z. pr., Ven. 2. Vind. 2. Flor. x. Meerm. Praesens 
ortum videtur ex iteratione praegressi ÓazQatrouéry.  Defenderunt 
tamen Buttmannus et Astius praesens tempus sic, ut ÜuangQatrouérm 
dicant designare consuetudinem: cui tempori recte subiungi aori- 
stum, quo tamquam rei exempla insigniantur. 

éàv uà» é£ Atyivns —] Coraes p. 946. corrigebat: éàv uàr 
££ Aly(vgs 0eboo ooor, oiuat, 09 óGfolovs én odéato' éà» 0à éf 


xal tovt» 


quae eo nomine se magnifice 
praedicat. — o9 ceurvrerat 
éoxymu., se briüstel sich mcht, 
indem sie sich  geberdet, als 
vollbrüchte sie etwas Ueberschweng- 
liches. Recte Timaeus Gloss. 
p. 245: opquatitóuevos : 700$8- 
zotoUvuevos 3] ovrtartoueros, ubi 
Ruhnkenius hunc locum com- 
memorans éoymyuattcuérg minus 
recte interpretatar magnifice 
ornata, 


0v ófóolovs éxodóaro) 
pro mercede exigere so- 
let. v. Rost. $.116.8. annot. 4. 
Matthiae. $. 506. 


dà» 0à éf£ Alysntov —] 
» Meminisse videtur harum re- 
gionum, quia olim inter has et 
Graeciam insigne commercium 
fuit^ ROUTH. — ras:»s ts 
u. e9eoyecías. Est hic gent. 
tivus mercis quem vocant gram 


matici, Vulgo d»rí intelligunt. 


Menon. p. 91. D: 
qgaregOs ygnguata d£uot0. zgdt- 
teodat. cf. Matth. 8. 8364, Re- 
petendum autem  zQdrrgtai. — 
Proxima Ficinus hoc ordine 
legit: xai xaiüas xal yvvaixas 
xai yoguata. | Codices tuentur 
lectionem vulgatam, quam tamen 
vereor ut Heindorfius bene 
defenderit comparato loco Me- 
nexen. p. 248. A. Notandum 
igitur hoc exemplum negligen- 
tiae, non corrigendum. De ai- 
tóv, h. e. dominum sive pa- 
trem familias, v. ad Criton. 
p. DO. E. Frustra in numero 
singulari haesit Voegelinus; 
pluralis enim poni non potuit. — 
Ceterum de pretio hoc v. Boeckh. 
Oecon. Attic. 'TT. I. p. 169 seq. 


E. év ueregío oyt5uati 
i. e. àv xooyu(o. Ceterum orjua 
non est vestitus, sed habi- 
tus. 


19* 
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tv GvuzxAsóvrtov oOx idóag xcvozxovro)$voi xal obg- 
vuvag EfAcwsv, sióGg, Or. ovO0iv a)rovg ÜsAv(ovg éiEsfi- 
Becsv 3) olo, ivifuóav otv: và Góuovx obvs vàg vvyds. 
AoyíGera, oDv, Ot, ox, E uév tug peycAous xoci dvwuirous 
voOrLuocó. xe«rà vÓ OOuc Ovvtyóusvog ui datmviyy, 
obrog uiv d9Aóg ióvv, Or, o)x dzíDavs, xol obOiv 
ox cUro) OptAqvow sl 0 mg doa iv và voD Gopuarog 
tuu TÉQO, vf) wVvyfj, zxoAÀk vootueva Eysu xoi dvíoca, 
voUro Ó£ fuovíov iori xal vrotrov ÓváGossv, dv cvs 
QeAdrryo dv vt ix OuxaGOvuolov &v vs GAAoUtv ÓmoOsv- 


Aiyintov 7) éx Ióvvov tiyp o00a0a, à vi» 05 Aeyov, xal abróv 
xal) xaibas xal xenuara xal yvvaixas , dxoftfiágaca elg 1óv Awuiéva, 
dàv zduxolv, tavtQs tis ueydAns evegyec(ag 0vo Ügayuas én od£ato. 
Tusto audacius, nec opus est mutatione ulla. Verba é&à» zdux. — 
evegyeoías non expressit Ficinus. In uno Par. punctis notata et 
parenthesi inclusa sunt. 

E. 2 oio. évéf'goav] of Clark. Vat. Vind. 6. Par. CEFW. 


P. 512. Loyi$etat 0», 
ór. OUxX, ei uà» —] Prima- 
rium periodi membrum sic po- 
tuerit enuntiari: Aoyíjerat odv, 
ótt 07 firréov tovtQ éotív, el 
tg év tj Vv zoll vootuata 
Kei xal dví(ata: reputat igi- 
tur secum vitam non esse 
vitalem, si quis multis et 
insanabilibus animi mor- 
bis laboret. Sed quo magis 
augeatur huius sententiae vis 
clariusque exsplendescat, aliam 
sententiam, quae minorem ha- 
bet gravitatem, huic ita prae- 
mittit, ut insertis particulis uér 
et 0üé alteram ad alteram referri 
oportere significet. Quam qui- 
dem membrorum coniunctionem 
optime illustravit Mattb. $. 622. 
4. cf. Buttmann. Gr. p. 434. 
ed. decim. Prorsus eadem gtru- 
cturae ratio est p. 916. E: obx- 
ovv ot ye dyadol 7v (oyot xtÀ. 
Particulae ué» — uév et Óé 
06 eodem modo positae 
sunt, quo , Apolog. Soerat. p. 28. 
E: dyó ocn Sewvà v enr ecgya- 
Ouéros, &, Ote uér ue oi dpyor- 
tes ÉFratrov —, tote uer 09 éxei- 


—À 


voL é&tattov fuevov dezeQ xal 
Glos t$ to) Bà Oeo) tdtto»- 
tog — éviabOÓa 0à — Aseíxouu 
t7» tdfiv, ubi v. annot. Uni- 
versam loci sententiam Latine 
interpretamur sic: Itaque se- 
cum reputat, quum is, qui 
magnis et insanabilibus 
corporis morbis afflictus 
in mari non perierit, mi- 
ser Sit ideo, quia non per- 
ierit, nec eum oportere 
vivere, qui in eo, quod 
corpore praestantius est, 
in animo, multos et insa- 
nabiles habeat morbos. 
Vides igitur o)px pertinere ad 
primariam tantum totius enun- 
tiati partem neque referri posse 
etiam ad interiecta haec: e/ uér 
tt$ u£ydl. x. t. À, in qua sen- 
tentia fuit Heindorfius. Pror- 
sus alius generis est illud p. 508. 
B. Proxima xa) zobtov dovosids 
pendent et ipsa 2 superioribus 
ilis: Aoy/ferat o9v, Ort, ita ut 
negandi particula nunc item ani- 
mo repetenda sit; nam senten- 
tia haec est: reputat igitur 
— eum, qui animi morbo 
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obv 605p, dAX olüsv, Or. ovx Gyuswóv iov, füv cvÓ 
uoy9noÀO dvOgómzo' xoxàg yko dvdyxg ir Ew. 
Cap. LXVIII.  z& vabre 0) vóuog ióri Gsuvóvso9o, 
vóv xv[soQvütgv, xaízsQ cofovre q$udg. o00£ ys, à 9«v- 
uc6Ls, tóv ugyovostolóv, óc obrt-GrQotoyob, ui) Or. xv- 
Dsovávov, oüívt dAAov ovOsvóg é&Advro ivíovs ÓObvatoi 
eos: móÀsg y&o PLotwv Ovs OÀag Got. p Gou Óoxsi 
xovrà vóv Ouxavixóv sivo; xaívo, sl BovAowo Aiysw, à 
KoAAxAnc, GxtQ Dutsig, GEuvovov vÓ ztQéyuo, xovoyo- 
ósutV Qv Üudg toig Aóyouwg, Aéyov x«l sagexcAQv ixi 


Flor. a. c. f. m. s. male. Neque enim hic 0$ pro o/os poni potuit. 
v. ad Phaedr. p. 244. D. et infra p. 516. C. Censuit tamen Win- 
ckelmann. ad Euthydem. p. 46. o/ verum esse, scilicet Óg simpli- 


citer pro o/os poni ratus et insistens unice codicum vestigiis. 


B 


P. 512. óxoO6cvo?v oo07] Sic Clark. Vat. Coisl. Vind. 1. 6... 
Par. CEIV W. Flor. a. b. c. d. f. s. x. Legebatur olim oojf7. 


laboret, non oportere vi- 
vere neque a 8e ullo mo- 
do iuvari, sive illum e 
mari conservet sive a iu- 
dicii periculo, sive ab 
alia quacunque calami- 
tate liberet. Quod autem 
transitur ab indicativo ad opta- 
tivum, ea res Heindorfium 
certe non debebat adeo contur- 
bare, ut corrigendum putaret 
óv5gcstv üv vel óvgoe, àv te 
x. t. l. Vid. Tim. p. 18. C. D. 
Menex. p. 240. D. Charmid. p. 
156. E. Xenoph. Anab. II, 1, 
8. Sed conf. Matth. 8. 599. 


extr. 

Cap. LXVIIL B. ov voóuos 
éovr) oeuv».] non est mos su- 
perbire. Proxima illa: 0g o$- 
re otgatzyoD x. r. À., interpreta- 
mur sic: qui nec duce, ne- 
dum gubernatore, necquo- 
quam alio minus interdum 
.gervare potest. Nam 7 
óvu, ne dicam, nedum, mi- 
nuit ac deprimit vim ro xv- 
feov5jtov, cuius ars non tanti 
aestimatur, quanti ars imperato- 
ris. cf. Matth. $. 624. 4. Intel- 


ligitur autem uyyavozot0s$ ex- 
imie faber machinarum bel- 
licarum, ut Xenoph. Hel- 
len. II, 4, 15. al. 

uy couv ÜDoxe?i xatd róv 
Üixavixóv eivai] Num tibi 
videtur cum oratore iudi- 
ciali esse comparandus 
neque pluris faciendus? 
Exspectabas u7 ovv». Sed apte 
contulit Heindorfius Apol. 
Socrat. p. 28. D., ubi prorsus 
idem est asyndeton. De prae- 
positione xard similitudinem in- 
dicante v. ad Sympos. p. 211. 
D. Matthiae. Gr. ampl. $. 581. 
p. 1153 seq. 

C. xarzagooetcev àv vuàs 
—] Dietionem xaragc cat ioyors, 
Uurvote, éxatvors attigerunt H e u s- 
de Spec. p. 42. et Bast. Epist. 
crit. p. 230. ed. Lips. Deinde anim- 
advertes breviloquentiam.  Ple- 
ne enim dicendum fuit: Aéyov 
0eiv yíyveodot ugyavonxowvs xal 
zagaxalOv énl rotto (r0 Deiv 
y- u.): vos obrueret ser- 
monibus, dicens oportere 
vos fieri machinatores at- 
que ad id vos cohortans, 
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fovww 0 àyà Aíyo, dÀX avró vovv Lóvw dos, vÓ có- 
Ceu oivÓv xci và fcvtob Óvco ózoióg tig Evuys, xovoy£- 
A«G6róg Go. Ó wóyoc yiyvero, xol uw«yovosoiob xci La- 
vQoÜU xol vOv dAAOv vtyvOv, OG. voU Gofsw Evexo 
z:exmolqvvou. dÀÀ , c uoxdgus, OQ, pij GÀAO vu TO ysv- 
vaiov xci tó dycoO0v T tov oo6suv vs xol odofsoQ9o. 
ui) y&o voro uév, vó Civ: ózócov à ygóvov, vóv ys og 
dÀg9Gg dvÓge éxvíov icri xci oU quAovyvygríov, dAAà 
imwoéUavra szsgü roUtOv vt Ut xal miOTtÜGOVIO TOig 


yGào to)to uév, t0 $5v ónocovór xo. Sed recte óxócov 0e y9. Clark. 
Vat, quod nunc primum restituimus. Inde ortum est oózo0ocov Oei 
Par. CIW. Flor. a. d. f. x. et pr. m. BEF. Pro éaréov Stephanus 


invitis libris omnibus scripsit &vxréov. 


Buttmannus olim pro 47 


y&ào scribendum putabat xai ydg. Winckelmannus Act, Soc. Graec. 


servare atque servari, cf. 
Rost. $. 108. annot. 19. 

L9) yàg r09t0 uév, — éa- 
réov éot(] Totum locum refert 
Marc. Antonin. Comm. ad se 
ipsum Libr. VII. Sect. XVI. 
Sententia verborum satis aperta 
est: Nam, inquit, istud qui- 
dem, quam diu vivas, ei, 
qui vere vir sit, non cu- 
randum est, neque vitae 
amori indulgendum, sed 
committere hoc debet deo 
atque fidem habens mu- 
lierculis dictitantibus ne- 
minem ullum posse fatum 
effugere, deinde id spe- 
ectare, quomodo etc. Bed 
haeretur in vulgata lectione ver- 
borum supra indicata. Stepha- 
nus de Cornarii coniectura 
reposuit e)xtéov éorí, quod non 
debebat probare Heindorfius. 
Nam ut taceam formam e)xréov 
admodum esse suspectam, de 
qua re vid. Bastius Epistol. 
critic. p. 217. ed. Lips., male 
profecto post u7 yàg — eUxréov 
statim inferretur xa) o9 qgilo- 
vvymtéov., Quocirca Buttman- 
nus olim scribendum coniecit: 
xal yaQ — éaréov éorí(, qua 
coniectura sane sententiae bene 


consulitur. Sed tamen libri 
omnes constanter uy tenent. Ita- 
que idem vir doctus postea L5 
dictum esse statuit, sicuti post 
óga et 8é0orxa alibi dicitur. Ve- 
rum nec haec ratio caret dubi- 
tatione. Quamobrem Herman- 
nus nuper audacter de suo scri- 
psit: $87? yàg rotto uà» t0 [9v: 
ónócov Óà yoÓvov x. t. À. Red 
displicet istud 5Óv pro u; non 
modo audaciae nomine, verum 
etiam ideo, quia illo vocabulo 
argumentationi obtruditur notio 
a re ipsa nunc aliena. Nec vero 
tanta opus fuit mutatione. Imo 
nihil nisi ózoócov Óà ex opti- 
mis codicibus fuit restituendum, 
quod nunc revocavimus emen- 
data verborum  interpunctione. 
Ita enim ad yr yàg robro, tO 
í9v, intelligendum relinquitur 
olov :ó dyaOóv xai yevvaiov 
eivai, hoc sensu: noli enim 
putare istud quidem, vi- 
delicet ut vivas (cuius rei 
notio iam praegresso coeur re 
xal oofecJa. indicata est), ho- 
nestum atque bonumesse: 
imoquam diu (vivat), id eum, 
qui vere vir sit, curare 
non oportet etc. Ad ur yàg 
tovto uév quod intelligendum 
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yvvoi&iv , ot, viv siucguévgv ovÓ Qv sig éxqyor, tà 
ixl voUtQ Oxszríov, ví(v' üv vgózov vobDrov Ov uéu 
xoóvov Buovori dg dove Buy, coc iouowv cbrÓv rij 
zoÀsía voUTQ, iv 4 Qv oixjj, xoci vov Oi doo Ósi Gi 
Og Ópoiórarov yiyvtOOa,. v OÓnuuco vrOÓ AoOnvaiov, & 
uéAAgg voUvo stpogqiAmg sivo. xoi uéya ÓbDvooOa, iv 
vj) ztÓÀs.; voUQ' Opa tl Gol AvGirsAsi xol iuol, Ózxcg uj, 


Lips. Vol. II. Fasc. 1l. p. 18. corr. uz yàg tobro uév, tÓ fv, óxo- 
cov Ó&é ygO0vov tóv ye x. t. A. adversante loci sententia. v. exr- 
plicat. | 


E. ó» uéllet pyoOovov f.] Clark. Vat. Coisl. Par. BCIV. 
Vind. 1. 6. Flor. b. Bodl. u&1ào:, quod olim ob seq. fio* prae- 
tuli, nunc a grammaticis indicativum in obliqua oratione aegre fe- 
rentibus invectum puto. conf. Phaedon, p. 61. B. 94. C. Protagor. 


p. 320. D. Matthiae. Gr. $. 529. 83. Indicativum etiam Bekkerus 


servavit. . 


censemus olov vel »ójufe, id 
certe neminem male habebit, 
qui quam crebro uy uot, ur ov 
y6, al. omisso verbo dicatur, bene 
meminerit. v. ad Menon. p. '4. 
D. Hipp. Mai. p. 291. C. Protag. 
p. 918. B. Reip. I. p. 34b. B. 
II. 381. E. Nimirum perducit ad 
hanc rationem quod praecessit: 
dÀl, & uaxdque, Oa, ur, GÀÀo 
tt X. t. 4. Nec quemquam mo- 
rabitur, quod post ro)ro uév per 
appositionem infertur ro £7r. 
Porro éd» nunc fere idem est, 
quod alibi plenius dicitur dà» 
jgatoevv, non curare, ut Phae- 
don. c. VIIL extr.  Accusativi 
autem  dvÜga ét Qoéyavta 
pendent e nomine verbali; v. 
infra p. 518. E. et Criton. p. 49. 
A. Iam pro éziQéyavta. eol 
tovto» exspectabas ézirQ. rara. 
Sed xegl tovtov additum, quia 
énitQéneww ita solet usurpari, ut 
accusativus nominis ex orationis 
serie intelligendus relinquatur. 
Plene dixeris: dAÀlaà ézxioésavta 
züávriam mzegl rovtov tQ eG, 
sed omnia deo permitten- 
tem, quod haec attineat 
etc. De quo verbi usu monuit 


Astius ad Rempubl p. 318. 
conf. ad Alcibiad. I. p. 117. E. 
— ovU0' áv e[s, ne unus qui- 
dem, i, e. plane nullus, ut 
infra p. 519. C. v. ad Sympos. 
p. 189. — :ó éni costo, de- 
inceps. vid. Matth. Gr. ampl. 
p. 572. 8. 2883. — Quod mulier- 
culis potissimum tribuit senten- 
tiam illam: oz t2v e(uaguévgr 
ovÜ dv eis éxpvyor, eius rei 
caussa neminem latebit. v. Legg. 
X. p. 909. E. ibique annot. Ci- 
cero De Natura Deor. I, 20: 
Quanti haee philosophia 
aestimanda est, cui. tam- 
quam aniculis et iis qui- 
dem indoctis fato fieri vi- 
dentur omnia? Sed vid. Ga- 
taker. ad Antonin. VII. 8. 46., 
ubi hic locus affertur. 

P. D13. xal v)» OBà àpga 
0ei —] Pendent haec utique & 
praegresso oxeztéov dQa: de qua 
ratione non erat cur dubitaret 
Heindorfius, qui rectius doa 
seribi iudicavit. Nihil esset of- 
fensionis, si scriptum legeretur: 
xal doa viv &ga Ósi —, sed 
propter totius orationis confor- 
mationem &ga commode iterari 
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e Óocwuóvie, xiuGÓusÜ« OxsQ qaoi vàg viv GsÀWvqv xa- 
Saeigoíoag, vàg ÉOsrroA(ldng, Gvv toig quAvdrow 1: oi- 
osoug "uiv L6roa, vaUTge vüg Óvvdusog vig iv ví] mó- 
Asi. sti Ó& Go, ols; óvtivoov  dvOQOozov zoagoÓcGtuv 
vÉyvQv twi vouxóvqv, frrug ds stoujos. uéya ÓbvoaOa. àv 
vj) zÓAtL vjjót dvóuouv Óvta vf) moAwsig tiv im vO 
BéAvvov sv ixi vÓ gsigov, Gg iuol Óoxsi, oUx óg9Og 


P. 513. zo 0gu o rà AO «vaíov] Sic Par. BCFW. Flor. a. 
ti A9nvaíov, quod recepit Bekker. Vulg. rà 9. rà», unde facile 


exsculpas :à tà» 'Ad'gvaíov. 


zevoóueda ónegQ qgaol] V. zecoueDa, forma soloeca. Recte 
Clark. Vat. Coisl. Par, EIV W. Bodl. et pr. Vind. 2. xewóus2a. 
Et sequitur etiam in sententia illustrationis caussa adiecta futurum 


atat. 


Dein Oe:rza1í(0ag Clark. Vat. Ven. Z. Vind. 2. 1. Aug. 


Meerm. Flor. x. cum ed. Bas. 2. Legebatur vulgo Oerraluxas. 


&( 8é cot olei] V. ov ole. 


Par. BCFW. 


non potuit — rà Oyuo tà 
'Agqvaíov. Habet baec ap- 


positio neseio quid irrisionis, ut. 


huic loco plane accommodata 
sit. vid. ad Apolog. Socrat. p. 
94. A. Criton. p. 5i. À. Itaque 
vulgatam lectionem tà ÀJ. :àv 
Av. mutare placuit. 

0x05 u9,— 609v tois grà- 
távoug 7 atgeois uiv 
&otat —] Verba o?» tois gu- 
rdrotg — 59s év t5 mole per 
epexegesin addita sunt superio- 
ribus óxos ur zewoueda: quod 
genus constructionis tetigi ad p. 
450. A. Apolog. Socrat. p. 22. 
A. et mox p. 513. C. in verbis: 
zxénovOóa — madOos: o) md»v 
cot mxe(Douar:, rursus notavi. 
Male haec convertunt interpre- 
tes, quasi gui» Foro pro muiv 
orat legissent — t7» o6àg- 
vnv xadaigeiv, lunam de- 
ducere, frequenter dicuntur ve- 
neficae Thessalae. v. interpp. ad 
Horat. Epod. v.45. Tibull I, 
2, 48. Voss. ad Virg. Eclog. 
VIII v. 69 seqq. Abiit autem 
res in proverbium. Suidas: 
'Exi| cavit tyv. oelgvgv xaoéà- 
x&ig* al tv aelgvgv xadélxovoat 


Correctum e Clark. Vat. Coisl. 


OerraA(0ee Léyovrat t&v dg da- 
udv xal tàv mxoüÀÓ» (Zeno- 
bius leg. xa(0ov) otegíaxeoda.. 
el'ograt ov 5$ zagouua énl cóv 
édvtois xaxà émioxOuévorv. — 
Ad hanc dictionem deinde re- 
spiciens dicit 5 af9eo«s Tu. 
tat, ludens in vocis ambigui- 
tate. Itaque sententia totius loci 
haec est: hoc vide an tibi 
expediat atque mihi, ne 
nobis accidat quod acci- 
dere dicunt sagis Thessa- 
lis lunam deducentibus, 
videlicet ne cum damno 
eorum, quae nobis caris- 
sima esse debent, h. e. cum 
damno virtutis et honestatis, ad 
nos deducamus istam in 
civitate potentiam. Prover- 
biale loquendi genus esse vide- 
tur oor roig gutatoig, cum 
iactura carissimorum pi- 
gnorum. Heindorfius ézi 
toig q. scriptum malebat. Sed 
vide, an vulgatum tueatur illud 
Homeri Iliad. 9'. vers. 161:— 
o)v te ueydio dmzétcav, Xov 
ogjow xspalgou, yvvat£t te xai 
texé800tv. 

B. eic 


éxi t:Ó féltcov 


C 
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BovAsón, à KoAMxAsg* ov yàg uuumgriw. Ost. eivou, dÀX 
eUtopvOg OuoL.ov toUroi, &i uéAAsgG ti yvijó.ov dasregyd- 
Ceo9aL elg quAiav. và 'AOqvalov ÓXuco xoci vol uX za 
vÀ IlvgiAduzovg ys zQÓg. Ogg o)v 6s ro/roig Óuo- 
va&rov dxtgydGosrow., ovróg Gs moujóti, Og imu vusig mo- 
Avtuxüg siveu, moÀvuxÓv x«l Q«voguxóv: TO cÜrOv yàp 
19s. Aeyouévov vOv Aóyov ExaGto, yalQovoi, và Oi 
dAAorgio dy9ovro.. sb uxj vv Gb dAAo Aéy&g, € qíAg 
xequAd. iyouiv v, zgóg vabDva, à KoaAAxAs ; 

Cap. LXIX. .KA44. Ox oi0, Ovrwd ow vQózov 
üoxsig £D Aéysuv, &) ZuoxQavsg. zxémovOa 0b vÓ và zol- 
Adv sd9oc: ov zdvv dou szsí£ouoc. — E43. 'O Ojuov 

y&gfgoc,o KoAMxAug, ivov iv vj vvyp vij 6fjj dvu- 


C. Aéyouév rz. x 90s ratca] Aéyouev Ven. X X. Vind. 9. 1. 
Par. IV., ut volebat Heindorf. rescribi. Sed recte se habet in- 
dicativus, cuius hic est sensus: Dicimusne ad haec aliquid? 
Sic zs Àéyouev; tí léyouev; et alia frequentantur. v. ad Symp. 
p. 176. A. 

égos, à Kali] Istud d XKaÀA. post ry og collocat Stephb., 


praeter libros Par. EF. paucis suffragantibus. 


D. éxl ró &Éxactov 96g.] Steph. éxaorov. 


efvr én) tÓ xy.] Nos dicimus: 
sei es nun nach der bessern oder 
sei es nach der schlechtern Seite. 
v. ad Phileb. p. 40. C. Thu- 
c yd. I, 21: ovre os 1oyoygdgot 
£vvéüeoav énl tó mposayoyo- 
t6gov tjj dxgoaoert 5) alg éarego». 
Sunt vero haec cum verbis d»o- 
uotov Orta tj mzOlutía conne- 
etenda. — osx ógO00s flov- 
Àeve:, non bene tibi con- 
sulis. v. ad Men. p. 80. B. 

ei. uélleig t6. yvmotov 
dz. —] si vis genuinum 
quiddam facere ad paran- 
dam tibi cum populo Athe- 
niensi amicitiam. Nam rà 
— à9uo pendet ab giíav, recte 
monente Heindorfio. vid. ad 
Euthyphr. p. 13. D. 15. A. 

xal val uà z4ía —] Re- 
spicit ad verba p. 481. D., ubi 
v. annot, De xa) — ye zoós v. 
ad p. 469. B. 

éixiOvueis xoliuixós el- 


Distinxi com- 


vat, ToÀttixÓ v x. Q.] Iteratur 
zOlitux08 non sine vi et gravi- 
iate, ut non assentiar iis, qui 
priore loco delendum censuerunt. 

tQ a)9tÓ» yàg —] nam 
orationibus ad suum ipso- 
rum ingenium dictis gau- 
dent.—e/ ug tv o9 dÀ., niei 
forte tualiud quid afferas. 
Nam it& haec superioribus an- 
nectenda sunt. Perperam locum 
distinxit Findeisen. 

Cap. LXIX. C. o9 m. oo: 
zeícouat] Vid. annot. ad p. 
D183. A. Similiter varium et in- 
constans vulgi iudicium notatur 
Menon. p. 95. C: xal yàg a- 
tóg ÓzxeQ oí molÀol mxémovóa: 
rotà uév uot Ó9oxod0t, tore O' oU. 

dli! éd» molldxis [locos 
xa) f.| Exspectabas aut: dil 
l'as éav nolldxes, aut: dAX ddv 
z. xal f. — l'oos xeu goat. Ita- 
que Findeisen. et Heindor- 
fius voculam paululum tre 
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érartí uou dAÀ àv mzoAÀdwig Voce xal féAviov vovrà 
vobro OuxGxoxopusÜc, sio076s. dvoyuvro)qu Ó' ovv, 
Ov, ÓU Egausv sivou vàg zagaóxsvàg isi và Éxaotov 
OsgazteUsuv, xol Goo xci vvynv, ulev uiv zQüg 1500v9v 
ÓpiAsiv, tiv £rígav Ób mgóg vÓ ÜtAvwGTOV , W?) xovoyogt- 
tóusvov, dAÀk Owxpeyóusvov. oU robvo v & vóvt dQi- 
tóus9u; KA4. Ilévu ys. Z2. Ovxobv d$ uiv éríga, 
5 zgóg X0ováv, dysvvig xci ovüsv &AÀo 3) xoAexsla 
vvyydve, oU6o. 7j ydo; KA44. "Eovo, si BoíAs., dol ob- 
vog. Z4. H Ó£ ys fvíga, Omoc 6g ÜDcAvwotov Loro, 
vobro, eire Oc vvyydvs, Ov sive syvgij, 0 Qegaztevousv ; 
KAA. Ilévv yz. 243. 4g oóv obvog cuiv imuugr- 
víov iot víj mÓÀs. xal voig mzoA(veu.g VtgustiÜswwv, Gg 


mate post egazevem. 
Bekker. 


E. ei ffos9Aet, oo] o):os] Sic plerique libri cum Clark. 
Vat. Coisl. Vett. editt. o9 otros. 


7 uiv é Ki on Dauci 2 Sie vett. editt. Clark. "Vat. Coisl. 
Ven. A4 X. alii non pauci éz. Zuiv. Dein Stephanus invitis libris 


Dein Coisl :72» 98 érégav, quod dedit 


correxit ty» z0Àw xal rovs xolías, sed v. ann. 


iectam putant; Schaeferus 
autem ad Apollon. Rhod. T. II. 
p. 582. eandem delendam censet 
utpote natam ex antecedentibus 
litteris «s et male intellecta nota 
copulae xa(, quae in codd. fre- 
quenter cum os confundatur. 
Quin Astius illam ante zeicón- 
G£. iubet inferri; Sed quidni 
locos recte item referatur ad 
protasin, praesertim quum sicuti 
Latinum fortasse cum leni 
quadam irrisione et cavillatione 
dicatur? 

D. dvauvg5o nu à o »—] 
Frequens est à' o» in epana- 
lepsi: unde apparet, quam recte 
hoc loco dieatur, ubi disputatio 
ad superiora revertitur. Deinde 
Stephanus invitis codd. edi- 
dit énl tó éxdotov Osganevsv 
x. t. 4. Qua mutatione certe non 
opus eraí, siquidem verba xal 
odua xal wvygv illustrationis 
ergo addita sunt voc. É£xacto». 


— uL?) xatag, dlÀià Diaua- 
q0uevov, non gratifican- 
tem et blandientem, sed 
repugnantem et adversan- 
tem. Pertinet accusativus ad 
ójileiv, in quo continetur sub- 
iectum indefinitum. 

"Eoro,sí BovXst, col o9$- 
ro] P. 510. A: Zara cor ro9- 

to — otros. Non opus igitur, 

ut cum Stephano scribamus: 
el Boslei 0v, oUtOS. 

E. 'H 0é ye éréga] Hein- 
d orfius intelligendum censet 
o)sros éctív. Malim suppleri 
outlei, nam Strueturam verbo- 
rum xarà :Ó voovLevov esse con- 
formatam apparet. Sententiam 
loci reddidit Aristides Oratt. 
Plat. II. p. 116., unde qui Pla- 
tonis verba vellet corrigere, te- 
merarius foret. 

AQ ov»obt9tos —.] Iniuria 
Stephanus correxit zy» xou 
xa) rog moÀírae, qui accusativi 
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BsAvióvovo «rotg vovg zoÀ(vag moi ÜDvrac; vsu yàg 
0j voUrov, Gg év voig Luxzgoc9tv sÓgíoxousv, ovOiv 
514 ógsAog dAÀqv svsQysO(av ovüsuíav stQogqéígsuw, iàv ui 
xwÀi) xdy«97  Owvow pj vov usilóvtov 7) xo5ueve 
zoAAk Anuvtruv 1) doy5v vwov 1) &AAqv OUvotuv qv 
vobv. Qusv obrog Eysw; KA4. Ildvv ys, &i 6o( 1$jÓvov. 
Z9. Ei ov mzagsxoAotusv dAMjAovcg, o KoAAUxAus, 
üxpoGío zQdtavrtg. vOv smoAwwuOv zQoyporov, mi và 
oixoóojuxd, 7) vevyOv 1) vseoíov 1) isgv ixi và uéyuova 
oixoüouXuoto, zóvsgov &Óti v wxuág Gxiyoo)o. qouds 


P. 514. 05yuocoía nod£avtes] V. xod£fovtes, quod Hermann, 
unice probat. Sed magno consensu Vind. 6. Par. BCEFW. 
Flor. a. et pr. Clark. Vat. Coisl . zQa$avtes aoristum tuentur. 
v. explicat. In Flor. d. Bcriptum Ünuoocín tt negat tÜv zxoLlutxór. 


In aliquot codd. desunt verba tà» zoLluexóv zQayudtov. 


regerentur a Oegazevew. Nam 
infinitivus explicationis gratia ad- 
ditur hisce: énxyetQmréov éorl t5 
zÓÀet xal roig moÀítaug , ut ple- 
ne dici potuerit etiam hoc modo: 
ee18 avro)0s QOeganzevew. Pror- 
sus eadem est verborum structu- 
ra De Republ. IIL. p. 416. A: 
éntyetoiioat tois mxQoflatoug xa- 
xovoyeiv. Criton. p. 52. B: ov8' 
émivuía ge dÀÀgs zoleos ovO 
dilov vóuov &aflev eiü£vat, h. e. 
avtovg e/(0évor. | Phaedr. p. 211. 
C. Legg. III. p. 700. C. VII. p. 
190. D. XI. p. 941. D. De Rep. 
III. p. 407. C. Tim. p. 33. C, 
ubi consulas annot. nostr. Vi- 
delicet etiam in talibus confusae 
sunt duae constructiones. Nam 
aut infinitivus omittendus erat, 
aut dicendum ézeyerggréov t2v 
zOl xal ro9s zxoléas dega- 
zevet». Sed servato dativo etiam 
infinitivus adiicitur. Itaque non 
probo Heindorfium post zo- 
Aéreas; commate | distinguentem. 
. Proxima: às flelr(otovs — xor- 
obv:iag, addita sunt sic, ut de- 
elarent vim vocis otros. Phae- 
don. p. 59. Á: 0je00v tt oUtO 
Üuxe(ueDa, óÓtà uà» yelóvres, 
àvíote 0à DaxgVovres, ubi v. an- 


not. Neque discrepant ab hoc 
M participii talia: Phaedon. 

. 102. D: 4éyo à roD Evexa, 
HoVIULBPOE Sogat goi ÓnEQ éuo(. 
Parmenid. in.: ndoeuu ye éx. 
aUró tovto, Denoóuevos $ vLOr xti. 
De aecusativo o(«0)rvtag post 
dativum illato v. ad p. 492. B. 
et E 512. D 

. 014. p u5 xaàs xd- 
"S 7 à.] Poterant haec 
commode omitti, quum praece- 
dat Gvev yàg Bs rosrov. Bed 
amant Graeci hane sermonis 
ubertatem. vid. Matth. &$. 636. 

el oo( 20iov] Addit haec 
cum irrisione significaturus se 
non ex animi sententia conce- 
dere Socrati, sed ut ei gratum 
faciat. 

Ünuocoía nodfavtes tv 
zoluixov zgayudrzov] Ge- 
nitivus partem significat; vulgo 
intelligunt. z.. Plurima huius 
generis exempla collegit Fisch. 
ad Weller. T. IIT. P. I. p. 263. 
et viri docti, quos laudavit, qui- 
bus adde quae commemoravit 
Schaeferus ad Lambert. Bos. 
Ellips. p. 415 seq. atque nos 
ipsi ad Reip. IV. p. 445. E. VI. 
p. 485. B. exposuimus. Pro vul- 
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eUroUg xal ibevdGo:, sxQOrov uiv sl imwrdus9e v$v B 
víyvsv 7) ovx. ixwvdusO9a, vijv oixoÓouv , xol zxogà 
vo) iudOousv; iÓs dv, q o0; KA4. Ilivv ys. Z9. 
Ovxobv Üsóvsoov cO vó0s, si vu s mtort olxoüóuruae 
Qxoüop)xausv lüío 7] vàv qíAov twi 1) :uévegov evraw, 
xai voUro tÓ oixoÓÜóuguc x«Aóv T «ióygóv édvw. xai si 
uiv tÜpgíóxousv GxozoUusvoi, ÓujaOxcAovg vt QuOv dya- 
O9ovc xai éAAoyiuovg ysyovórag x«i olxoóow5uavo zxtoAAk C 
piv xol xcAà usvà vv Ou0a6xdAov gxoOowgutva Qui, 
zoAAk 05 xol ile $uOv, imuüy vov OijxóxdAcov ámy- 


B. xal ei uà» ev0oí(oxouev] Fortasse scrib. nog/oxouev. v. 


infra D. extr. 


C. /9/a uà! v] (e 99 quà» Bekkerus ex uno Par. V. Ce- 


teri libri /0ia aut (0o cuv. 


gato zgd£ovres quod restituimus 
zQaíarvtes, eodem modo infra 
$. D: xàv e. éxueiroavies 0n- 
uoc.everv  zaQexalobuev — dÀig- 
ovs, ubi Heindorfius invitis 
libris ézgeiggoorres — reposuit. 
Ficinus: ,S8i ergo nos in- 
vicem, o Callicles, cohor- 
taremur, publice civilia 
pertractantes, ad murorum 
vel navalium vel templo- 
rum ingentia aedificia" 
etc. Vides nec hune futurum 
legisse, quod dubito an per 
totius loci rationem stare non 
possit. Nimirum  aoristus de- 
notat id, quod quis iam facere 
instituit. Si nos, inquit, quum 
ad negotia publica acces- 
sissemus, invicem hortare- 
mur ad suscipienda archi- 
tecturae opera etc. 

B. zodàtov uà» ei énxcota- 
p e9«a —] Accurata ratio exige- 
bat utique :5Jz«ctdueÜüa — »7- 
o:due)Oa. Sed nihil mutandum 
esse docent proxima: «s/ t z0- 
zore oix. dQxoÜounxauev (a 
—, xal rooto — a(oyoóv éori. 
Nam ad Oxo)» Oevtegov av 
roüc apparet e superioribus in- 
telligendum esse Ze dv $uds 


oxéyacOa.: ut hie prorsus ea- 
dem sit verborum constructio. 
Quocirca ab oratione suspensa 
transitur repente ad sermonem 
rectum neque extrinsecus pen- 
dentem: quam rationem Grae- 
eos pro eo quo pollebant inge- 
nii vigore et alacritate frequen- 
ter usurpasse hodie satis constat. 

C. zxolàià Bà? xal i0(a 
7 Uu. —] Libri vel /0/a zuàv vel 
iüia yudv praebent. Postremum 
tuetur Heindorfius, qui /9:a 
qu» dictum putat ut guérega 
avtO». At enim vero quum haec 
opponantur illis: Letà zv Ói- 
Daoxdlov dxo0ouguéva, quid pri- 
vatarum aedium commemoratio 
nunc velit, equidem non per- 
spioio. Liber unus Paris. /0éa 
?$9' 5uÓ», unde olim conieci 
iüía ép' 9uÀv, ipsi per nos, 
nostraipsorum opera: quae 
verba quorsum spectent, accu- 
ratius declaratur istis: zem 
rüv 000. dzpücyguev, post- 
quam magistros relique- 
ramus. Dictionem g' éavto?, 
xv duov, ég' DuóÀ», illustravit 
Hermann, ad Viger. p. 859., 
tetigi ipse ad Sympos. p. 201. D. 
Nec vero nos poenitet iam huius 
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TOv GvuzAtÓóvrov oUx idóag xotazovroO9d4voai, x«i obg- 
tuvag EfAowsv, siólg, Ort. ov0iv n)rovg BsAr(ovg é&Esfi- 
Bacsv 3) olo, ivéflgóav otvs và Gone obvs vig wvyds. 
AoyíCeva, oDv, Or. oOx, & uév tug ueydAoug xai dvwuivoig 
voó$uco. xotà TÓ GüOuc Ovvsyóusvog u$ datmviyy, 
ovrog uiv dO4ALóg iórwv, Ori. o)x dzíOQavs, xol ovOiv 
bx acroU0 GgtAxvai: sl Ó wg doa iv và ro) Gouarog 
Tiu TÉQO, Tfj Vvuyfj, moAAk voo)uera Eye, xol dvíaco, 
voUro 0i fuoríov iórl xoi vobrov Óvéónsv, dv vt ix 
VQuAdvUyo Gv vs Éx ÜuxoGtuolov dv vs dAAo9tv ÓmxoQszv- 


Alyizrov 5 éx Ilóvrov tóyn o00aca, à viv 05 Keyov, xal adstóv 
xal zaióas xal yoruata xal yvvaixag, dmnofkfldcaca sig tOv luuéva, 
éàv zxduxolv, tavtgs tfjs ueydims eXeQyecíag 0vo Ogayuas énod£aro. 
Iusto audacius, nec opus est mutatione ulla. Verba 4d» zduxz. — 
evegyeoíag non expressit Ficinus. In uno Par. punctis notata et 
parenthesi inclusa sunt. 

E. 2 olo évéfnoav] o! Clark. Vat. Vind. 6. Par. CEFW. 


P. 519. oyiferat ov, 
ót( 02x, €i ué»v —] Prima- 
rium periodi membrum sic po- 
tuerit enuntiari: Aoy/ígerau ov, 
Ot. 09 flotéov rovro &orív, sl 
ng dv tj vvyy molÀà vooquata 
ec xal dvíara: reputat igi- 
tur secum vitam non esse 
vitalem, si quis multis et 
insanabilibus animi mor- 
bis laboret. Sed quo magis 
augeatur huius sententiae vis 
elariusque exsplendescat, aliam 
sententiam , quae minorem ha- 
bet gravitatem, huic ita prae- 
mittit, ut insertis particulis L6" 
et üé alteram ad alteram referri 
oportere significet. Quam qui- 
dem membrorum coniunctionem 
optime illustravit Mattb. $. 622. 
4. cf. Buttmann. Gr. p. 434. 
ed. decim. Prorsus eadem stru- 
cturae ratio est p. D16. E: oox- 
ov» of ye dyadol ovíoyot xz. 
Particulae ué» — uév et 8é 
0é eodem modo positae 
sunt, quo Apolog. Socrat. p. 28. 
E: éyà ov Àewà dv el'yv etgya- 
Guévos, si, Ore uév ue oí doyov- 
teg Érattov —, t0te. uév o9 éxei- 


vo. &£rattov  Üuevov GOgnzeQ xal 
allog tig* toO Ó& Oeo rattov- 
tog — évtabOa 0à -— Aeíxouu 
tjv tdfiv, ubi v. annot. Uni- 
versam loci sententiam Latine 
interpretamur sic: Itaque se- 
cum reputat, quum i8, qui 
magnis et insanabilibus 
corporis morbis afflictus 
in mari non perierit, mi- 
ser sit ideo, quia non per- 
ierit, nec eum oportere 
vivere, qui in eo, quod 
corpore praestantius est, 
in animo, multos et insa- 
nabiles habeat morbos. 
Vides igitur o)x pertinere ad 
primariam tantum totius enun- 
tiati partem neque referri posse 
etiam ad interiecta haec: sé uér 
tt$ uE&ydÀ. x. t. À., in qua sen- 
tentia fuit Heindorfius. Pror- 
sus alius generis est illud p. 508. 
B. Proxima xa to?tov dvgosuv 
pendent et ipsa e superioribus 
ilis: loy(ferat oov, Ort, ita ut 
negandi particula nunc item ani- 
mo repetenda sit; nam senten- 
tia haec est: reputat igitur 
— eum, qui animi morbo 
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obv 66659, dAX olütv, Or. ox dutsuvóv ion tov có 
poy9noó dv9gozo: xcxOc y&o dvéyxg ior Em. 
Cap. LXVIII. 2fà r«bva 0) vóuog ióri Gtuvóvto9a. 
vóv xv[sovijtgv, xocízso Gofovre Xuüg. oU0É ys, à 9«v- 
MdGLe, tüv uyyavozxouv, 0g ovs órQavyyov, ui) Ot, xv- 
Bsovávov, otrs dAÀov ovÓtvóg £Advvo iv(ovs Ovvava, 
óo6tw: zólsg y&g Lóvw Orts OÀag Gs. wj Gov Óoxsi 
xarà vÓv Ouxavixóv sivow; xaívow si BoíAowo Aéysw, & 
KaAAxAng, Gmto Üutig, GtuvOvov tÓ zQGyua, xcreyo- 
6t.tv Gv Duág Toig Aóyoig, A£yov x«l staouxcAQv ixi 


Flor. a. c. f. m. s. male. Neque enim hic 0s pro o(os poni potuit. 
v. ad Phaedr. p. 244. D. et infra p. 516. C. Censuit tamen Win- 
ckelmann. ad Euthydem. p. 46. o? verum esse, scilicet ós simpli- 


citer pro oos poni ratus et insistens unice codicum vestigiis. 


P. 512. óxoO96evo?v cog] Sic Clark. Vat. Coisl. Vind. 1. 6. 
Par. CEIV W. Flor. a. b. c. d. f. s. x. Legebatur olim 607. 


laboret, non oportere vi- 
vere neque a se ullo mo- 
do iuvari, sive illum e 
mari conservet sive a iu- 


dicii periculo, sive ab 
alia quacunque calami- 
tate liberet, Quod autem 


transitur ab indicativo ad opta- 
tivum, ea res Heindorfium 
certe non debebat adeo contur- 
bare, ut corrigendum putaret 
óvgceiev üv vel óvgoe, àv te 
x. t. 4. Vid. Tim. p. 18. C. D. 
Menex. p. 240. D. Charmid. p. 
156. E. Xenoph. Anab. II, 1, 
8. Sed conf. Matth. $. 599. 
extr. 

Cap. LXVIII. B. o? vouos 
éotl o6u».] non est mos su- 
perbire. Proxima illa: 6s o9- 
re otQatyyoU x. v. À., interpreta- 
mur sic: qui nec duce, ne- 
dum gubernatore, necquo- 
quam alio minus interdum 
servare potest. Nam 7 
óxt, ne dicam, nedum, mi- 
nuit ac deprimit vim ro) xv- 
feov5rov, cuius ars non tanti 
aestimatur, quanti ars imperato- 
ris. cf. Matth. $. 624. 4. Intel- 


ligitur autem *yyarvozoi0g ex- 
imie faber machinarum bel- 
liearum, ut Xenoph. Hel- 
len. II, 4, 15. al. 

u9y cov Üoxei xatdà róv 
üixavixóv elvai] Num tibi 
videtur cum oratore iudi- 
ciali esse comparandus 
neque pluris faciendus? 
Exspectabas 47 ov». fed apte 
contuit Heindorfius Apol. 
Socrat. p. 28. D., ubi prorsus 
idem est asyndeton. De prae- 
positione xard similitudinem in- 
dicante v. ad Sympos. p. 211. 
D. Matthiae. Gr. ampl. $. 581, 
p. 1153 seq. 

C. xaragocetev àv vuas 
—] Dictionem xazeyc oat Aoyors, 
ouvots, énatvors attigerunt H e u s- 
de Spec. p. 42. et Bast. Epist. 
crit. p. 230. ed. Lips. Deinde anim- 
advertes breviloquentiam.  Ple- 
ne enim dicendum fuit: Aéyov 
üeiv ylyveoO'at unyavozoto)s xal 
zagaxaldv» xi) tob:o (r0 Oeiv 
Jy- u): vos obrueret ser- 
monibus, dicens oportere 
vos fieri machinatores at- 
que ad id vos cohortans, 


B 
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vó Osiv ylyvsoOo ugyovozxoiosg, Gg ot0bv vXAAd ióvw: 
[x«vóg ykg «Ürà ó Aóyog. dAÀk Gb oj0bv qvvov abro 
xatoqQovsig xol tío víyvgo ijo ixs(vov, xai cg é£v 
óvt(Os, dzoxoAsGoug Qv uuyavozoióv, xai và visi c)rob 
oür v Óobvo, 9vyavíga iO9íAow, oüv Qv ab)rü0g vÓ 
GcvtoD Acftiv viv ixsivov. xolro! ib àv rà Govrob 
éxcvélg, Tiv. Üuxelco Aóyo vob unyovoroiob xectoqoovsis 
xol tov dAAov Gv vóv Ój LAsyov; oià Ori qaímg iv 
BsAviov sivo. xal ix fAvióvov. vÓ 08 féAuov si uj 


C. a$to? xaragooveis] Vitiose Steph. xatagpoovois. 
» 9» w , a - - - - 
ovr Gv avtós tQ cavroU lafeiv] Verba cà cavto?, vulgo 
male omissa, restituit Bekkerus ex Par. V., nos dedimus etiam e 
Flor. b. lis omissis sententia pervertitur mirifice. 
D. u5 yàg toóto uév, tó fv: ónocov 0à xo.] Vulgo uy 


quiaceteranihilsint, h. e. tatis caussa os év órva(0sc addi- 
ne flocci quidem  aesti- tum est. 
manda. Egregie hominem ita i£ dv rà cavrob énarc- 
inducit declamitantem, ut ab in- | »ez& —] H. e. éx zovrov (se 
choata structura obliqua transeat cundum ea) d :à o. émaw. 
ad rectam orationem: cs oj0é» , conf. Matthiae. Gr. 8. 491. et 
tdÀÀd éottv: in quo frustra hae- — qui simillimum locum tractat 
rebat Heindorfius, qui pro  Buttmann. ad Demosth. Mid. 
écr( requirebat Ó»ra vel sirva. — p. 8. 
— Ííxavóg yàg av)t:jà Ó LÀ, D. fBeàtío»v — xal éx fei 
namlargaeidicendicopia.  :«ó0vov] Sic Graeci frequen- 
àzoxalécaus àv umyavo- ter. vid. Markland. ad Lysid. 
z0i10v] per contemtum ap- p. 367. ed. Reisk. Bergler. ad 
pellitares eum machinato- Aristoph. Equitt. p. 186. H ein- 
rem. Nam dzoxaleiv invidiae, dorf. ad Phaedr. p. 246. B. 
indignationis et contemtionis no- óvta Omzxoióe tig Érzvye] 
tionem adiunctam habere solet. quum quis sit qualiscun- 
Unde lucem accipitlocus Theaet. que sit, mag man sonst sein, 
p. 168. D., quem interpretes si- wie man will. Nam ad ómoios 
nistre acceperunt. Xenophont. ri Étvye intellig. àv. Óvza refe- 
Hellenic. II, 3, 18: dzoxaàei rendum ad subiectum indefini- 
xóDoQrvó»v use. Memorabil I, 2, — tum z«»d, quod infinitivo co[ev 
6: rovs 0? lauflvovtas tzs Out- — cogitatione addendum est, vel 
lag utaQÓóv dvüganobüicrág éav- potius illo iam continetur: quam 
zv dzexdleiu Ibid. I, 6, 18: — structuram iam supra attigi. Ce- 
zmógvov av:0v dzxoxaloü0:v. terum aoristus pro praesenti po- 
Ibid. II, 2, 1: oloOd rias dv- situs ut Theaet. p. 179. C : d»d- 
Oogonzove dyagí(otove xalovué- ^ Aioro: ydQ, ei Étvyov, siot. — 
»0U$; —  xataüueudümxas ov  xaltàv dAlov t61vO rv. AÁr- 
to05$ tí xoi0bvrag tÓ óvoua ro)vo — tium nomen post artificum com- 
dxoxalob0Gci»; Plura etiam — memorationem illatum. 
apud Demosthenem et Lucianum ur, &Àlo tc — 109 odfeuv] 
reperias. Itaque h. l. perspicui- ne quid — aliud sit quam 


- - v.m 
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Éóv.v 0 àyi Aéyo , dAÀ avrO voUv Lov dgeví, vÓ Gó- 
Ge.v. eivÓv xol và £avrob Óvra Óómoióg tug Évvys, xavayé- 
A«óTóg GoL Ó 1j óyog yliyveva, xoi ugyovozoi b xci le- 
vgob xol vOv dÀÀAOv vsyvOv, OGc,. voU Gott Evsxa 
zemoigvrou. dÀA , c puoxdous, Og«, uy dÀÀo vi vÓ ysv- 
vaiov xci v0 dya90v 4 vtov Od6sv vs xal odofto9on. 
Uu?) yko vobvo uév, v0 Cv: óxódov 0à yoóvov, vóv ys dg 
dàg9dg dvóga &cvíov ióvi xol oU quAoyvyqvéov, dAA 
imwgéyavra zigi voUtOv tà OtQ xai siGrtÜGOvIO vCig 


yàg to)ro uév, t0 [5v ÓxocorÓs yo. Bed recte ónócov B? yo. Clark. 
Vat, quod nune primum restituimus. Inde ortum est oóz0oov» Oei 
Par. CIW. Flor. a. d. f. x. et pr. m. BEF. Pro éaréov Stephanus 
invitis libris omnibus scripsit evxzéov, Buttmannus olim pro 47 
yàg scribendum putabat xa! yag. Winckelmannus Act, Soc. Graec. 


servare atque servari, cf. 
Rost. $. 108. annot. 19. 

u9z yàp ro)9vo ué», — éa- 
téov écot(] Totum locum refert 
Marc. Antonin. Comm. ad se 
ipsum Libr. VIL Sect. XVI. 
Sententia verborum satis aperta 
est: Nam, inquit, istud qui- 
dem, quam diu vivas, ei, 
qui vere vir sit, non cu- 
randum est, neque vitae 
amori indulgendum, sed 
committere hoc debet deo 
atque fidem habens mu- 
lierculis dictitantibus ne- 
minem ullum posse fatum 
effugere, deinde id spe- 
ctare, quomodo etc. Sed 
haeretur in vulgata lectione ver- 
borum supra indicata. Stepha- 
nus de Cornarii coniectura 
reposuit eóxréo» éotí(, quod non 
debebat probare Heindorfius. 
Nam ut taceam formam exréov 
&dmodum esse suspectam, de 
qua re vid. Bastius Epistol. 
critic. p. 217. ed. Lips., male 
profecto post u7 yàg — eUxtéov 
statim inferretur xa) o9) qgio- 
yvygtéov., Quocirea Buttman- 
nus olim scribendum coniecit : 
xaà yaàQ — éatéov déotí, qua 
coniectura sane sententiae bene 


consulitur. Sed tamen libri 
omnes constanter uy tenent. Ita- 
que idem vir doctus postea L5 
dictum esse statuit, sicuti post 
óga et 5é0orxa alibi dicitur. Ve- 
rum neo baec ratio caret dubi- 
tatione. Quamobrem Herman- 
nus nuper audacter de suo scri- 
psit: 90v ydQ tovto uà» to [2v 
óx0gov Üé yoóvov x. t. 4. Red 
displicet istud 5àv pro 47 non 
modo audaciae nomine, verum 
etiam ideo, quia illo vocabulo 
argumentationi obtruditur notio 
a re ipsa nunc aliena. Nec vero 
tanta opus fuit mutatione. Imo 
nihil nisi ózxooco» Óà ex opti- 
mis codicibus fuit restituendum, 
quod nunc revocavimus emen- 
data verborum  interpunctione. 
Ita enim ad yz ydg ro?ro, t0 
£5», intelligendum relinquitur 
olov :ó dyadOóv xal yevvaiov 
eivat, hoc sensu: noli enim 
putare istud quidem, vi- 
delicet ut vivas (cuius rei 
notio iam praegresso cofeuw te 
xaà cofsoOo. indicata est), ho- 
nestum atque bonumesse: 
imo quam diu (vivat), id eum, 
qui vere vir Sit, curare 
non oportet etc. Ad i7 yao 
tovto ué»v quod intelligendum 
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và Üsiv y(yvso9o, uxyavosxoio)g , dc 
ixxvóg yko «ÜrÀ ó Aóyog. dAA 
x«vogovtig x«l tvijo ríyvug 
Óvt(üs, dzxoxaAédowg Qv umyr 


obr Qv Oobva,. Ovyavior 
Gxvrob Acsiv vQev ixl 
ézowweig, tivv Quxalo à 
xol tQv dAAov Gv- 
BsAviov sivoy xal 
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6 inpiyov, v) 

, "gbvov Ov uiAA8 
? Vi &opow)v cvv tij 
,.A^ gt vOv 0E doa Ori Ot 
n de v) Omvalov, £& 


" "Mum pnéya OUvao)o. £v 
| í eris xol iuoi, Ózwg u7j- 
veg 


, a) yàg roUro uév, 10. fiv, ón0- 


"jp Pf airersante loci sententia. v. ex- 


fr 
C. a$ro$ xat Qs 


obr àv adc. 


h 


LA] Clark. Vat. Coisl. Par. BCIV. 
"^ei, quod olim ob seq. fiio prae- 
tivum in obliqua oratione aegre fe- 


Pbasedon. p. 61. B. 94. C. Protagor. 


male omissa, T  .»  .,;/ 
Flor. b lis'c iie pal ^ 
£e rere P 
quia cef ex n : 
ne flo PaÓn- 
mand di siuir,. 1 
induci , of vel babebit, 
chogt pu mb pc 
ad r Qí" L7 Hr, bene 
tdi | 495... yerbo p. 14. 
m! VEA al IPC. Protag. 
: 0 TA: ve d 
- . Rei ucit a 
L3 ep Prescott 
"T LA dpa, Ut alo 
M d P pem uam mo- 


e (roro uóP per 

£i LR quod n tur tÜ iv. 

an^ .. fore idem. est, 

m enius dieitur éà» 

qoo r bi Pratt ut Phae- 
ge^ 


Eni 
E 


us Accusativi 
ir. 

VIIL pn dmtQoéyavtra 
spe verbali; v. 
paier! BIS. E. et Oriton. p. 49. 
infre P^ eo éxirgépavra magi 
er as éxttQ. rabra. 
pt poft» additum , quia 
X itg solet usurpari, ut 
jute, nominis ex orationis 
secar endos relinquatur. 
geri? dixeris: di)à éxirQEVa rra 
ya ep! 10UtO Y : O'eQ, 
gd?! mnia deo permitten- 
sed ? uod haec attinoat 
quo verbi usu monuit 


. : 
D. u$9 ya pí,.8 
? i m, f 529. 3. Indicativum etiam Bokkerus 


Astius ad Rempubl. p. 318. 
conf. ad Alcibiad. L p. 117. E. 
— o$0' àv e[s, ne unusqui- 
dem, i. e. plane nullus, ut 
infra p. D19. C. v. ad Sympos. 
p. 189. — :zó ézxl! vostro, de 
inceps. vid. Matth. Gr. ampl. 
p. 572. 8$. 283. — Quod mulier- 
culis potissimum tribuit senten- 
tiam illam: óc "v eiua Quérgr 
ovÜ dr eis éxpvyor, eius rei 
caussa neminem latebit. v. Legg. 
X. p. 909. E. ibique annot. Ci- 
cero De Natura Deor. I, 20: 
Quanti haee philosophia 
aestimanda est, cui tam- 
quam aniculis et iis qui- 
dem indoctis fato fieri vi- 
dentur omnia? Sed vid. Ga- 
taker. ad Antonin. VII. $. 46, 
ubi hic locus affertur. 

P. 518. xal v$v 956& aga 
0cei —] Pendent haec utique a 
praegresso oxezréor àga: de qua 
rationo non erat cur dubitaret 
Heindorfius, qui rectius doa 
scribi iudicavit. Nihil esset of- 
fensionis, si scriptum legeretur: 
xal aga viv Goa Üei —, sed 
propter totius orationis confor- 
mationem 4a commode iterari 
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"GóusÜn OxsQ quoi rkg viv Gshávqv xa- 
"tWAl0wg, Gvv roig quAvdrowg 14 oi- 
4Urgc Tijo Üvvduscg Tio iv rvfj mó- 

* Jis. ÓvrtvoDv  dv99ozov zoegocÓcGnv 
xÓtqvV, ficus 6s ztoufj6t. uéya OUvacOQa, àv 

J& dvóuoiov Óvto Tfj zoAwsix tiv imi tO 

c imi vÓ qsigov, Gg iuol Óoxsi, oUx Óg9 Gg 


13. có Óyuo tà AO gvaíov] Sic Par. BCFW. Flor. a. 
pvaíov, quod recepit Bekker. Vulg. rà à. ràv, unde facile 


as tQ tàr Ad qvaíov. 


couceda óxegQ aol] V. xeivooiue?a, forma soloeca. Recte 
Vat. Coisl. Par, EIVW. Bodl. et pr. Vind. 2. ze«óue9a. 
itur etiam in sententia illustrationis caussa adiecta futurum 
Dein Oerralíóas Clark. Vat. Ven. £X. Vind. 2. 7. Aug. 
Flor. x. cum ed. Bas. 2. Legebatur vulgo Oerraluxds. 


)é cot oleq]. V. ov ole. 


JFW. 
tuit — cà Oguo tà 
z(o v. Habet haec ap- 


nescio quid irrisionis, ut 
oco plane accommodata 
. ad Apolog. Soerat. p. 
Criton. p. bl. A. Itaque 
m lectionem rà 9. ràv 
mutare placuit. 
? u2,— 09v tois già- 
y afgeous  muiv 
—] Verba o?» rois gu- 
— ts év t5 mOÀe per 
sin addita sunt superio- 
ros un nzeuOueDa: quod 
onstructionis tetigi ad p. 
Apolog. Socrat. p. 22. 
iox p. 513. C. in verbis: 
: — magos: o0 mdvv 
^(ouat, rursus notavi. 
aec convertunt interpre- 
asi yuiv foro pro syuiv 
jgissent. — r7» ocelyg- 
'Qacgeiv, lunam de- 
; frequenter dicuntur ve- 
Thessalae. v. interpp. ad 
Epod. v. 45. Tibull I, 
Voss. ad Virg. Eclog. 
. 69 seqq. Abiit autem 
proverbium. Suidas: 
"tQ tgv oslgvpv xaOà- 
t2v Gelyvov xadélxovoat 


Correctum e Clark. Vat. Coisl. 


OertaA(0es Aéyovrac àv àgdaàl- 
udv xal tóv mxoüóv (Zeno- 
bius leg. xa(0ov) oregíoxeosat. 
elogra, ob» 5 nagouu(a énl váv 
édvtoig xaxà émimxouévov. — 
Ad hano dictionem deinde re- 
spieiens dicit y a«f£oeo:s Tu. 
&v:a., ludens in vocis ambigui- 
tate. Itaque sententia totius loci 
haec est: hoc vide an tibi 
expediat atque mihi, ne 
nobis accidat quod acoci- 
dere dicunt sagis Thessa- 
lis lunam deducentibus, 
videlicet ne cum damno 
eorum, quae nobis caris- 
sima esse debent, h. e. cum 
damno virtutis et honestatis, ad 
nos deducamus istam in 
civitate potentiam. Prover- 
biale loquendi genus esse vide- 
tur o)» rois Qutdtoie, cum 
iactura carissimorum pi- 
gnorum. Heindorfius ézi 
tois 9. scriptum malebat. fed 
vide, an vulgatum tueatur illud 
Homeri Iliad. J'. vers. 161: — 
o)v rte ueydio dzxéucav, Xov 
agro xegalgow, yvvadit ce xal 
t6XE600tv. 
éni 


B. eir t0 Béltiov 


B 
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yvvot&tv , 0v. v?v siucguévgv o0. Qv slg ixqbyor, xà 
imi voUvQ Gxsztíov, Tív üv vgóxzov vobrov Ov u&A&u 
10óvov Buva, dg águóva fiy, &g« iouowv c)róv rij 
zoÀivelg voUrg, iv 1 Qv oixg. xoi vov Ó& doo Ósi oi 
Og Ópoióvovov yíyvsóQa,. vr Onuco vrOÓ 4Oqvoiov, & 
uéAAgg voUTQ ztQogquAge sivau. xoi uéya ÓbvacQ9o,. iv 
vjj tÓÀt.; roU9' Opa ti Gol AvGvrsAsi xol iuoí, Ósteg uj, 


Lips. Vol. II. Fasc. 1. p. 18. corr. uz yàg rotto uév, 10. [ijv, óno- 
cov Ó& yQgOovov tóv ys x. t. à. adversante loci sententia. v. ex- 
plicat. | 


E. ó» uéàliet yoovov f.] Clark. Vat. Coisl. Par. BCIV. 
Vind. 1. 6. Flor. b. Bodl. u£41o:, quod olim ob seq. fio7 prae- 
tuli, nunc à grammaticis indicativum in obliqua oratione aegre fe- 
rentibus invectum puto. conf. Phaedon. p. 61. B. 94. C. Protagor. 


p. 320. D. Matthiae. Gr. $. 529. 3. Indicativum etiam Bekkerus 


Servavit. . 


: censemus olov vel vojufe, id 


certe neminem male habebit, 
qui quam crebro u5 uot, uz ov 
ye, al. omisso verbo dicatur, bene 
meminerit. v. ad Menon. p. 14. 
D. Hipp. Mai. p. 291. C. Protag. 
p. 918. B. Reip. I. p. 845. B. 
II. 381. E. Nimirum perducit ad 
hane rationem quod praecessit: 
dÀl, o ucxdqu, Oa, um diio 
tt X. t. 4. Nec quemquam mo- 
rabitur, quod post ro?ro uév per 
appositionem infertur :ó £v. 
Porro éd» nunc fere idem est, 
quod alibi plenius dicitur éd» 
qaíoew, non curare, ut Phae- 
don. c. VIII. extr.  Accusativi 
autem | dv0go ézirQéyavta 
pendent e nomine verbali; v. 
infra p. 518. E. et Criton. p. 49. 
À. lam pro ézigéyavra zxaegl 
tovtov exspectabas ézizQ. cabra. 
Sed zxeg) rzovrwv additum, quia 
énitQéneiww ita solet usurpari, ut 
accusativus nominis ex orationis 
serie intelligendus relinquatur. 
Plene dixeris: dÀÀa éxttQévyavta 
závta mxegl tovtov tQ ej, 
sed omnia deo permitten- 
tem, quod haec attineat 
etc. De quo verbi usu monuit 


Astius ad Rempubl. p. 318. 
conf. ad Alcibiad. I. p. 117. E. 
— o20' àv e[s, ne unus qui- 
dem, i. e. plane nullus, ut 
infra p. D19. C. v. ad Sympos. 
p. 1839. — có éxl rovro, de- 
inceps. vid. Matth. Gr. ampl. 
p. 572. $. 283. — Quod mulier- 
culis potissimum tribuit senten- 
tiam illam: ór t2v e(uaQuévgv 
ovU0 dv eis éxpvyor, eius rei 
caussa neminem latebit. v. Legg. 
X. p. 909. E. ibique annot. Ci- 
cero De Natura Deor. I, 20: 
Quanti haec philosophis 
aestimanda est, cui tam- 
quam aniculis et iis qui- 
dem indoctis fato fieri vi- 
dentur omnia? Sed vid. Ga- 
taker. ad Antonin. VII. $. 46., 
ubi bic locus affertur. 

P. 5183. xal »v?» 93éà àga 
0ei —] Pendent haec utique a 
praegresso oxezxréov doa: de qua 
ratione non erat cur dubitaret 
Heindorfius, qui rectius doa 
scribi iudicavit. Nihil esset of- 
fensionis, si scriptum legeretur: 
xa) cda v)rv àga Üei —, sed 
propter totius orationis confor- 
mationem doa commode iterari 
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c Óeuuóvus, z&Góusüa OzsQ quoi vàg vqv GiAívqw xa- 
SjoigovGog, tàg OsrraAlüng, Gvv roig quAvdrow 1» oi- 
Qiu 1juiv Eóva. va)roo viüjo Üvvdusog viíjo iv vf mó- 
At. &L Ó6 GoLi ots, óvrwwvobv dvOgozov moga0dOtv 
réyvyv vw voiuxÜvsyV, ficuc 68 zouj6s. uéya OUvacOo. iv 
ví) zÓAtL vfjós dvóuowwv Óvra cvfj zoÀwt(g tir imi vÓ 
BéAvtov tiv ixl vÓ qsigov, dg iuol Óoxsi, oUx óg9Og 


P. 518. cà 0yuo tà A9 mvaíov] Sic Par. BCFW. Flor. a. 
t) AOnra(ov, quod recepit Bekker, Vulg. cà 9. rà», unde facile 


exsculpas rà tv 'A8qva(ov. 


zxecooueda óxeQ gaocl] V. xewousta, forma soloeca. Recte 
Clark. Vat. Coisl Par. EIV W. Bodl. et pr. Vind. 2. xe(ópue9o. 
Et sequitur etiam in sententia illustrationis caussa adiecta futurum 


&otat. 


Dein Oerralüas Clark. Vat. Ven. X. Vind. 2. 7. Aug. 


Meerm. Flor. x. cum ed. Bas. 2. Legebatur vulgo Oerraduxds. 


ed Bé co« olei]. V. o9 ole. 


Par. BCFW. 


non potuit — rà guo tà 
'A9gvatov. Habet haec ap- 
positio nescio quid irrisionis, ut 
huic loco plane accommodata 
sit. vid. ad Apolog. Socrat. p. 
84. A. Criton. p. 51. A. Itaque 
vulgatam lectionem :zj 9. :óv 
AO». mutare placuit. 

0-z06 L2,—09v tois già- 
tdroig 7  afgeous mvgUIv 
&cratc —] Verba o» tois gü- 
tíroig — 15g Éév tj mÓÀlet per 
epexegesin addita sunt superio- 
ribus óxos un» xeu0ue2a: quod 
genus constructionis tetigi ad p. 
450. A. Apolog. Socrat. p. 22. 
À. et mox p. 5183. C. in verbis: 
zéxovÜa — ndOos: o0 mdvv 
cot me(Douot, rursus notavi. 
Male haee convertunt interpre- 
tes, quasi zguiv Zoro pro uiv 
&ctat legissent. — zz» oeàg- 
»nv xadacosiv, lunam de- 
ducere, frequenter dicuntur ve- 
neficae Thessalae. v. interpp. ad 
Horat. Epod. v. 45. Tibull I, 
2, 48. Voss. ad Virg. Eclog. 
VIII. v. 69 seqq. Abiit autem 
res in proverbium, Suidas: 
"En! cavi rv o5lovgv xaOé- 
xeig" al vnv oelgvov xadélxovoat 


Correctum e Clark. Vat. Coisl. 


Oerral(0eg Léyovrzat tóv Àgdai- 
ud» xol tàv moüóv (Zeno- 
bius leg. za/0ov) oregíoxeodat:. 
elograt oSv 5 zagoua énl tdv 
édvrtoig xaxà émwmouévov. — 
Ad hane dictionem deinde re- 
spieiens dicit y a«f9socs 7u. 
£orac., ludens in vocis ambigui- 
tate. Itaque sententia totius loci 
haec est: hoc vide an tibi 
expediat atque mihi, ne 
nobis accidat quod acci- 
dere dicunt sagis Thessa- 
lis lunam deducentibus, 
videlicet ne cum damno 
eorum, quae nobis caris- 


8ima esse debent, h. e. cum 


damno virtutis et honestatis, ad 
nos deducamus istam in 
civitate potentiam. Prover- 
biale loquendi genus esse vide- 
tur o)» rois gurdtois, cum 
iactura carissimorum pi- 
gnorum. Heindorfius zi 
roig 9. scriptum malebat. fed 
vide, an vulgatum tueatur illud 
Homeri Iliad. 2'. vers. 161: — 
ovv te ueydio dxénocav, Xov 
agro x&gaàlgotw, yvvadit re xai 
t£XéE00Lv. 
B. eir 


éxi tÓ féltiov 
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BovAsóu, à KaoAMxAug* oO yàp uuugeijv si. sivo, dÀX 
eUTopvOg Ouoiov roUrOLg, 8l uéAAEG vv yvijolov. dxxegyd- 
Ceo9et elg qiAlav. cà AOqvalov ÓXuo xci vol uk zc 
vÀ llvgiAduzovg ys mzQóg. Ogvug oDv Ot voUtoig Óuo- 
ve&rov dztgydGsra., ovrÓg ds zoujOsi, cg imuDvpsig mo- 
C Auuxüg sÜvou, moÀvxÓv xol óqrogixóv: rÀ arOv yi 
i9: Asyouévov rv Aóyov £xaGóro, yaígQovGOu., vÀ Ot 
dàAorgio dy9ovrou. sí wj vu. 6v dÀAo Aéy&g, eO gig 
xtpuAN. éyouév vv zQ0g voabre, à KoAMxAsg; 
Cap. LXIX. K44. Ox oi, Ovrwá uow voómov 
' üoxsig &Ü Aéysw, Gà Zxoxgursg. zémovüOo Oi vÓ vàv zo4- 
Adv szd90g: oU zdvv Gov szsí&oue.. 2$. 'O Ófuov 
y&gfgoc, KoAMxAsg, iviv iv vij wvyij vi) 65 dvv- 


C. Aéyouév t« 1906 tratta] Aéyouev Ven. A X. Vind. 2. 1. 
Par. IV., ut volebat Heindorf. rescribi. Sed recte se habet in- 
dicativus, cuius hic est sensus: Dicimusne ad haec aliquid? 
Sic zàs Àéyouev; tí léyouev; et alia frequentantur. v. ad Symp. 
p. 176. A. 

&gos, à Kal] Istud à KaAL post rg o7 collocat Steph., 


praeter libros Par. EF. paucis suffragantibus. 


D. émxl 


efv énl) t0 xy.] Nos dicimus: 
sei es nun nach der bessern, oder 
sei ea nach der schlechtern Seite. 
v. ad Phileb. p. 40. C. Thu- 
c yd. I, 21: oíte os loyoygdgot 
$vréUsecav éni tÓ mgosayoyo- 
tegov tjj àxgodoet y) dig éozepov. 
Sunt vero haec cum verbis dvo- 
uoto» Orta tj molueí(a conne- 
etenda. — osx 0óg2090s fov- 
levec, non bene tibi con- 
sulis. v. ad Men. p. 80. B. 

&e(. uélleeig ti. yvmaorov 
dz. —] si vis genuinum 
quiddam facere ad paran- 
dam tibi cum populoAthe- 
niensi amicitiam. Nam tà 
— Ó9uo pendet ab gilíav, recte 
monente Heindorfio. vid. ad 
Euthyphr. p. 13. D. 15. A. 

xal val uà día —] Re- 
spicit ad verba p. 481. D., ubi 
v. annot. De xai — ye zoós v. 
ad p. 469. B. 

éxiOvusis noluixós sl- 


ró Exactov 969.] Steph. éxdorov. Distinxi com- 


vat, xoltituixóv x. Q.] Iteratur 
zolttexOs non sine vi et gravi- 
tate, ut non assentiar iis, qui 
priore loco delendum censuerunt. 

t a/5ró» yàg —] nam 
orationibus ad suum ipso- 
rum ingenium dictis gau- 
dent.—e/ uy tc o9 &., nisi 
forte tu aliud quid afferas. 
Nam ita haec superioribus an- 
nectenda sunt. Perperam locum 
distinxit Findeisen. 

Cap. LXIX. C. o9) m. oot 
zeíOouoi| Vid. annot. ad p. 
513. A. Bimiliter varium et in- 
constans vulgi iudicium notatur 
Menon. p. 95. C: xal yàg a?- 
tóg ÓxeQ oí 'molÀol xémovóa: 
totà uév uot 9oxotot, rosé Ó' ov. 

dàÀM éàv molldxis [oos 
xal f.] Exspectabas aut: dÀl 
l'oosg é&v xolldxcs, aut: dAM ddv 
z. xal [.— l'ocog 7&t09 joe. Ita- 
que Findeisen. et Heindor- 
fius voculam paullulum tre& 
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ératsí pow GÀÀ ékv mzoAÀAd»xig Vlocg x«i BéArwov vavrà 
vaUra OwxcxomousÜa, ztuoO000:. dvouvácügr Ó obv, 
Ov, ÓU igpoausv sivai vàg zxagaóxsukg imi vÓ ÉxaGtov 
OegostEUsuv, xal dope xoi vvv, ulcv uiv zxoóg 1:00viv 
ÓjuAsiv, tijv érígav Óà mgóg vÓ fMéAviGrOv , ui] xaveoQt- 
tóusvov, dAAk Owepexóutvov. ov toDva qv O vóvs GQi- 
tóus9a; KA4A. Ilívv ye. 22. Ovxobv sj uiv évíga, 
5 zxgógc X0ováv, dytvvig xci ovüiv dAAo 17) xoAoxtla 
vvyydv& oU00. 7) ydo; KA4."Eovo, si BovAt, Gol oD- 
vog. 20. H 0é ys évíga, Oxog og féAvwrov Lava, 
voUto, sive GO tvyydvs, Ov sive sjvyij, 0 Q'egoztevousv; 
KAA. Ilíivv yt. Z2. 4g obv obrog üuiv ixwutgy- 
víov i6rl víj móAsi. xoi toig zoAivoug OtgemztÜsuw, Gg 


mate post Oegameve. 
Bekker. 


E. ei f'ovXet, col o9r0s] Sie plerique libri cum Clark. 
Vat. Coisl. Vett. editt. o6 otros. 


quiv Uu ud d Bie vett. 
Ven. 4 X. alii non pauci ézu. Zuiv. 


Dein Coisl t2» 08 érégav, quod dedit 


editt. Clark. Vat. Coisl. 
Dein Stephanus invitis libris 


correxit r7» zOlw xal rovs zoÀl(as, sed v. ann. 


iectam putant; Schaeferus 
autem ad Apollon. Rhod. T. II. 
p. 982. eandem delendam censet 
utpote natam ex antecedentibus 
litteris «& et male intellecta nota 
copulae xa/, quae in codd. fre- 
quenter cum os confundatur. 
Quin Astius illam ante ze«c27- 
ce( iubet inferri, Sed quidni 
(cos recte item referatur ad 
protasin, praesertim quum sicuti 
Latinum fortasse cum leni 
quadam irrisione et cavillatione 
dicatur? 

D. drvauviodn à os »—] 
Frequens est Ü' o» in epana- 
lepsi: unde apparet, quam recte 
hoc loco dicatur, ubi disputatio 
ad superiora revertitur. Deinde 
Stephanus invitis codd. edi- 
dit éx) :ó éxaotov Osgansvsv 
x. t. 4. Qua mutatione certe non 
opus erat, siquidem verba xal 
cüua xal wvynpv illustrationis 
ergo addita sunt voc. É£xaotor. 


— uL? xatagy, dlÀà Oiaya- 
1q0L6evov, non gratifican- 
tem et blandientem, sed 
repugnantem et adversan- 
tem. Pertinet accusativus ad 
ójuleiv, in quo continetur sub- 
iectum indefinitum. 

"oro, ei ffovkst, col o0- 
ros| P. 510. A: Zoro cor tob- 
to — ottos. Non opus igitur, 
ut cum Stephano scribamus: 
el fovler 0v, otto. 

E. 'H üé ye éréQa] Hein- 
d orfius intelligendum censet 
ovrog éot(v. Malim suppleri 
Outlei, nam structuram verbo- 
rum xarà rÓ vooUuevov esse con- 
formatam apparet. Sententiam 
loei reddidit Aristides Oratt, 
Plat. II. p. 116., unde qui Pla- 
tonis verba vellet corrigere, te- 
merarius foret. 

'Ap' o9v otros - Iniuria 
8 tephanus correxit ry» zou 
xal rov$ xolírag, qui accusativi 
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BsAvióvovg «Urobg vovg zxoÀ(vag sotoDvrag; dvsv yàg 
0j] rovrov, óg év roig Euxgocütv sogloxousv, ovüiv 
514 ógsAog dAÀqv svsQysOlav ovüsuíev smpogpéígsv, iàv ui 
xaÀ| xdya91 1X4 OÓwuvoiw | vOv usAlóvtov 7) yocuave 
zoÀÀAk Acn ivsv 1) doy)v vwov 1) áAAqv ÓUvopuv qQvvu- 
vobv. Q9usv obrog &ysw; KAA. IIivv ys, & 6o« fj0tov. 
Zi). Ei obv zagtxoAoUusv dAAjAovg, € KaoAAMxA&s, 
ÓxuoGíe zQoitovrsg vv soAtxOv nzgcyudvov, ixi và 
oixoÓouuxd, 1) veu v 1) vsoglov 1) (sov ixi và uiyuóvo 
oixoüoucucra, zxóvsgov t£üs v quág Gxhyac)oi fug 


P. 514. 05guocoía xod£avtes] V. xoa£ovtes, quod Hermann. 
unice probat. Sed magno eonsensu Vind. 6. Par. BCEFW. 
Flor. a. et pr. Clark. Vat. Coisl za$avres aoristum tuentur. 
v. explicat. In Flor. d. scriptum Ózuooía tt xQ9G$at tv zxoltxór. 


In aliquot codd. desunt verba ràv zxoluuxóv zQayudtov. 


regerentur a egazevew. Nam 
infinitivus explicationis gratia ad- 
ditur hisce: ézuemgréov éotl rj 
zOÀe. xal roig xolítatg , ut ple- 
ne dici potuerit etiam hoc modo: 
cere avrobg Oeganevew. | Pror- 
sus eadem est verborum structu- 
r& De Republ III. p. 416. A: 
émuyeugfjoat roig mQoflarous xa- 
xovoyeiv. Criton. p. 52. B: ov8' 
éniüvuía oe dÀlgs xoleog ov 
dÀLov vouov &Qaflev. eiü£vat, h. e. 
acrovs e(üéva. | Phaedr. p. 271. 
C. Legg. III. p. 700. C. VII. p. 
1790. D. XI. p. 941. D. De Rep. 
III. p. 407. C. Tim. p. 33. C., 
ubi consulas annot. nostr. Vi- 
delicet etiam in talibus confusae 
sunt duae constructiones. Nam 
aut infinitivus omittendus erat, 
aut dicendum éziegréov t5v 
zólht» xal ro?s mzoÀéag dega- 
zevstv. Bed servato dativo etiam 
infinitivus adiicitur. Itaque non 
probo Heindorfium post zo- 
lérats/ commate  distinguentem. 
. Proxima: os flelrtíorovs — xot- 
obv:iag, addita sunt sic, ut de- 
elarent vim vocis otros. Phae- 
don. p. 59. A: ogeüOv mv obj: 
DuwelueDa, ótà uà»v yelovtes, 

'wt8$, ubi v. an- 


not. Neque discrepant ab hoc 
usu participi talia:  Phaedon. 
p. 102. D: àéyo 82 roiU' Évexa, 
foviouevos Üóofa. col OneQ éuoi. 
Parmenid. in.: zdQgewu ye éx 
avtó tobto, Üegoóuevos OuÀv xi. 
De accusativo 7to(«0)vrag — post 
dativum illato v. ad p. 492. B. 
et p. 512. D. 

P. 514. éà» ug xaàyg xa- 
y«95 5 9]  Poterant haec 
commode omitti, quum praece- 
dat Gvev yàg ry rovrov. Bed 
amant Graeci hane sermonis 
ubertatem. vid. Matth. $. 636. 

el oot $0iov] Addit haec 
cum irrisione significaturus se 
non ex animi sententia conce- 
dere Socrati, sed ut ei gratum 
faciat. 

óÓyuocía nodféavteg tv 
T0ÀttixOv zgayudtov] Ge 
nitivus partem significat; vulgo 
intelligunt z. . Plurima huius 
generis exempla collegit Fisch. 
ad Weller. T. III. P. 1. p. 2068. 
et viri docti, quos laudavit, qui- 
bus adde quae commemoravit 
BSchaeferus ad Lambert. Bos. 
Ellips. p. 475 seq. atque nos 
ipsi ad Reip. IV. p. 445. E. VI. 
p. 485. B. exposuimus. Pro vul- 


GORGIAS. P. 513. 514. ed. St. $801 


eUrobg xal iíevdóoi., mQOrov uiv si imwrdus9a vv B 
víyvqv 7) ovx ixiwrduts9a, viv olixoÓouwxv, xci sek 
vov iudOousv; EÓg dv, 13) o0; KAA. Ildvv ys. 20. 
Ovxobv Osórtgov c) cvó0s, st vw zomott olxo0óuwque 
Qxoüopáxeusv lig 9j vv qíAov twi 7) juévsgov evvów, 
xai vobro TÓ oixoÓóuguc xcAóv 9 cióyoóv édtu. xol si 
uiv sbgíóxoutv GxozoUusvoi, Ou0cOxdAovg vs 5nuOv dya- 
9jovg xoi iAloyiíuovg ysyovórag x«i olxoÓowáucto zoAAk CO 
uiv xol xcÀk usrk vv OijaGxdAcv cxoÓounutvo Qui, 
Zz0AÀk Óà xol (0e $uv, imuóy vóv OU ccxdAov dzgA- 


B. xal ei uà» evoíoxouev] Fortasse scrib. y9oíoxouev. v. 


infra D. extr. 


C. /0ía 
teri libri Bia aut /üíe uà». 


gato zoafovres quod restituimus 
zed$avtes, eodem modo infra 
$. D: xdv ei énmyeiorjoavtes 0r- 
uoctedeww — xagexaloüuev — diÀg- 
Aovs, ubi Heindorfius invitis 
libris xuye«gsoorvtes — reposuit. 
Ficinus: ,Si ergo nos in- 
vicem, o Callieles, cohor- 
taremur, publice civilia 
pertractantes, ad murorum 
vel navalium vel templo- 
rum ingentia aedificia" 
etc. Vides nec hune futurum 
legisse, quod dubito an per 
totius loci rationem stare non 
possit. Nimirum  aoristus de- 
notat id, quod quis iam facere 
instituit. Si nos, inquit, quum 
ad negotia publica acces- 
sissemus, invicem hortare- 
mur ad suscipienda archi- 
tecturae opera etc. 

B. xq àtov uà» sí éniota- 
ueda —] Accurata ratio exige- 
bat utique zz:o:dueüa — 57t- 
o:due)a. Bed nihil mutandum 
esse docent proxima: e! tt xo 
z0re6 oix. dxobourgxauev i0ía 

—, xal to?$to — ataypóv dott, 
Nam a8d Oj)xoóv» Oevregov av 
rto0e apparet e superioribus in- 
telligendum esse 40e; dv 7uàsg 


7uóv] (0a $9 qud» Bekkerus ex uno Par. V. Ce- 


óxéyacOn.: ut hic prorsus ea- 
dem sit verborum constructio. 
Quocirca ab oratione suspensa 
transitur repente ad sermonem 
rectum neque extrinsecus pen- 
dentem: quam rationem Grae- 
eos pro eo quo pollebant inge- 
nii vigore et alacritate frequen- 
ter usurpasse hodie satis constat. 

C. mxoàlià Bà xal (à(a 

7L. —] Libri vel /0ía jud vel 
iua Zuódv praebent. Postremum 
tuetur Heindorfius, qui làia 
juo» dictum putat ut guérega 
avt». At enim vero quum haec 
opponantur illis: &e:zà :Óà» Ói- 
0acxdlov» dxoOounuéra, quid pri- 
vatarum aedium commemoratio 
nunc velit, equidem non per- 
gpicio. Liber unus Paris, (0a 
0g jud» , unde olim conieci 
iba ép' 9uÀÓv, ipsi per nos, 
nostra ipsorum opera: quae 
verba quorsum spectent, accu- 
ratius declaratur istis: ei; 
riv 0i). daplhidyguev, post- 
quam magistros relique- 
ramus. Diectionem égp' éavto$, 
x éuov, ég' óuóÀv, illustravit 
Hermann. ad Viger. p. 859., 
tetigi ipse ad Sympos. p. 201. D. 
Nec vero nos poenitet iam huius 
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Adyuusv, otro uiv Ówxauivov, vobv iyóvtov $v üv 
léva, ini và Onuócia Egya: sl Ób rs O.0dGxaAOv slyo- 
uev 9uOv cotóv imüsie olxoüoufuerd ve 7) ugüiv 
57 xzoÀÀk xol ugósvóg d£ua, oUvo Ob dvógvov $v Ocxov 
Émwusugeiv voig ÓnuoGíowg Eoyoug xoi mogoxeAsiv dAM- 
D Aovc im eUvd. póusv vraDra Óóg90g AíysóDot, T ob; 


KA4. IItvv ys. 


Cap. LXX. | 2:9. Ovxo)Dv obvo szdvre, vd vs dAAa, 
xQv si ixuwysuQronvrsg ÓqnuocisUs.v stagsxaAoDusv dAM- 


oóro 0à dvógrov fv] Vulgo 9g. Bas. 2, 0é, quod recepit 
Bekker. v. ad Apol. Socr. p. 28. E. 


D. éziyeiQuoavtes Óguoc.] Heindorfius Zxmeggoovres in- 
vitis codd. et vett. editt. Dein Bteph. éz«oxeyousDa. Ald. Bas. 1. 


énoxeyousda. 


coniecturae nostrae, quamquani 
facile palmam concedimus in- 
vento Voemelii etiam Her- 
manno probato: olla .0é 
xdi 8ià Suv, h. e. nostra 
ipsorum opera sine alieno 
auxilio, sine magistris. 

o9t:o  uàr QOiaxeiuuévorv, 
voUv éyóvtov yv àv] H. e. 
el otto uà» Üwxe(ued'a (si et pe- 
ritis magistris usi essemus et 
ipsi per nos multa ac praeclara 
aedificia exstruxissemus), voir 
éyóvrov dv yv, prudens es- 
set ad publica opera acce- 
dere. Monui propter Findei- 
senium, qui vovveyovros scri- 
bendum putabat. Dictio /évat 
én( t. frequens est apud Plato- 
nem. Infra p. 515. B: é19ov 
éxl tà tüs$ mO0leog modyuata. 
Protagor. p. 360. A: ovx éO&- 
lovot (évaténl 10 xdlliov. Ibid.: 
oUx éxl tÓ xdilhi» te xal üuet- 
vov xal fiov £oyezat.. Cratyl. p. 
418. B. Phileb. p. 46. B. p. 50. 
D. p. 62. D. Alcib. I. p. 132. 
B. Itaque frustra fuit qui a7:é- 
vat corrigeret, licet in codd. 
aliquot ita scriptum sit. 


Pro éyoó te, quod debetur Coisl Ven. XE X. Vind. 


ute 0viüaoxalov — o(xo- 
0ou. ve] Té? post ugre illatum 
illustravi infra p. 522. B. — 
7 10llà xai ug0Bevós ara, 
aut multa nullius pretii. 
Nam zolàà xal ugüevós fu 
dictum ut zolÀà xal xoàd. v. 
Matth. 8$. 444. 3. — Deinde 
Heindorfius post dvógror pu- 
tabat d» omissum esse. Meliora 
docebunt Thiersch. $8. 333. 
l. c. p. 637. edit. 3. Matth. 
Gr. amplior. $. 508. 2. p. 968. 
Schaef. ad Demosthen. Apparat. 
T. II. p. 324. Meletematt. crit. 
p. 55. conf. nostra ad Sympos. 
p. 190. C. 

Cap. LXX. D. xd» ei éze- 
qyevonoavtes — énxcoxetqd- 
uecda àyxov àv] In his c&- 
vendum est, ne à» cum xaí con- 
flatum referatur ad verba c 
ézxGyeiogoavtes 0. nagexalotuev; 
pertinet enim ad ézeoxewapuedta, 
ubi tamen perspicuitatis caussa 
iteratum est. Supra p. 46b. C: 
xal yàg dv, &i ur y vvp) t9 
0ouar. Émeordte: — , cO to 
'Arafayógov dv xol? qj». Ratio 
huius structurae cognosci pote- 
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Aovg &g íxcvol ixvool Óvvsg, imsOxsUdus)üo Ocmxov üv 
éyd v& 6&8 xal Gb iué, Dégs zpüg ütQv, «Uvóg OP Ó Zio- 
xodtns zs 5s. vÓ Guo zo0g vyítixv; vj ij0n vu; GAAog 
0i Zoxoétqv dzxuAAdyg vócov, 7 ÓobAog v &At9t90g; 
Küv iyo, oiuot, zeli o0 Ersgo vo.xüve Poxómovv. xol 
si ui] qvoíGxousv Ov duc ugütva BsAvlo ysyovóra vó E 
GQuc«, w(tt vOv Eevov wvs vÀÓv doóvOv, wire dvóoe 
uijss yvvaixe, zog zlióg, à KaAAUxAsg, oO xavayé- 
AeGrov v qv cvíj dAg9tie sig vocobrov dvolag iAOsiv 


1. 2. 6. T. Par. CIV. Flor. a. b. c. d. x. Aug. Meerm., in vett. 


editt. est /yoye. 


7 2909 ti$ d1log] Sic Par. F. corr. Ceteri libri 7 e 359 us 


àAlos. 


ei uz) nv ot(oxouev] Sic Clark. Vat. pro vulg. ej£o/oxouev. 
conf. p. 5183. E. Matth. Gramm. 8. 167. Buttm. 8. 84, 83. Lobeck. 


ad Phryn. p. 140. 


rit ex iis, quae ad Apolog. So- 
crat. p. ll. disputavimus. Ad- 
dimus Sophist. p. 256. B. Me- 
nex. p. 286. D. Lysid. p. 209. 
E. Protag. p. 318. B. De Rep. 
VIII. p. 51b. E. Xenoph. 
Symp. II, 20. De aoristo éze- 
oxeUydue)a post imperfectum e 
— xagsxalobuev posito v. p. 
44. D. coll. Euthyphron. p. 12. 
D. Sympos. p. 199. D. ibique 
annot. Post éué exspectabas ad- 
ditum Aéyovres obrcs aut simile 
quiddam. Sed eadem orationis 
forma est p. 51D. A. Ceterum 
Ünuocisveiw est verbum proprium 
quum de omnibus iis, qui pu- 
blica munera capessunt (7n Staats- 
dienste treten) tum etiam de 
medicis publice condu- 
etis et artem suam publi- 
ce factitantibus. De huius- 
modi medicis eorumque fortuna 
v. Boeckh. Oecon. Attic. T. I. 
p. 132. 

95 909 ti6 dAlog —] Vett, 
editt, 7 &/ 95 «s. Heindorf. 
quum haec per interrogationem 
acciperet atque mirifice offende- 
retur recta oratione statim in 


obliquam mutata, corrigendum 
censuit 7 0m t$ GÀlos. Quam 
emendationem amplexi sunt etiam 
Bekker. et Ast., et ego quo- 
que amplector, etsi solus cod. 
Paris. F. habet 705, idque ex 
correctione additum. — Etenim 
possunt quidem haec referri ad 
praecedentia illa: zóàs ye tà 
0Oua x. t. À., ita ut ei non in- 
terrogare putetur, sed conditio- 
nis faciat significationem. — Ita 
oratio gratae cujusdam negligen- 
tiae speciem referet a dialogo- 
rum consuetudine minime abhor- 
rentem, Aut, inquit, si quis 
alius, sive servus sive in- 
genuus, per Socratem a 
morbo liberatus est: sc. 
zds ovrog Éye& t:Ü cóua mxQ0g 
vyí&uav; Sed ipsa sententia huie 
rationi adversatur. 

ei ut qvoíoxou&v — ug- 
Üéva] H. e. za. 

E. eis tocobrtov — d»- 
9oeozxovs] Heindorf d»- 
joozovs censuit tamquam pror- 
sus importunum delendum esse. 
Sed recte iudicavit Buttm. ora- 
tionem fieri graviorem, dum pro 
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dv9poozOvg, Ogre, ztQiv iOwovteUovrag zoÀÀk uiv Oxo 
érUyouev zovájGoL, zoÀÀk Ó& xovog)G0o. xcl yvuvdoa- 
69a, ixavdg v)v véyvyv, vó Atyóusvov Ójj votvo, àv và 
zo Th2v xspousiov imutigsiv uxvOdvsw, xal civoUg v6 
ÓguocLEUs.v ixuyELQEUv xoi  dAAovg tOLoDTOUG TtaQcxa- 
Asiv; oUx dvógróv Go, Óoxsi iv sivow obvo zcodvt&w; 
515 KA4. 'Eyuows. X. Nóv ó£, à Dé£Avcors dvógów, 
ims) cv uiv aUróg dv. doysu mzQdvrsuv và vijg móAsmg 
zocyuove, iui Ó& magaxoAsig x«i ÓvsOitsug, Ov, o) 
zQévro , oUx ixwxtóus9e dAMjAovs, Déos, KoAAxAqS 
ju vwvk ftivio ztxoígxs vOv szoAuwQv; PLovw Ogtug 
zgóregov zovgoóg Ov dOixóg v& xai dxóAeGrog xol 
dpoov Ox KoAAxAia xaAóg vt 'adyoa90g yéyovsv, 1) 
Eévog 7 dovóg, Tj ÓobAog 7 iÀsUO8sQOG; Aíys uoi, idv 
B víg 6s vebro iEsvdfg, o KoAMxAug, vl igsig; viva quj 
G&g DsAvrio mszoujxívau &vOgozov rfj Gvvovoí(e rij 6íj; 
— '"Oxvsig dzoxgívaóO0onw., sizmso iov. v& Éogyov Góv Fu 


E. 9oxsi dv elvai] V. soloece Joxpy. Recte Clark. Vat, Ven. 
A X. alii plurimi Joxei, Vind. 6. et Par. W. 9oxoi; sed d» pertinet 
ad infinitivum. 


P. 515. $ doctos] om. Clark. Vat. 


B. ríva poeie — ávOoonov rj o.] dv?gonnov Hirschig. 
de coniectura. 


eineg É£or« tc ÉQyov] Vulgo post Zorc interponitur toiór0e, 


qjuás generalior quaedam notio 
inferatur, quam Germanice sic 
exprimere liceat: st es michi 
lücherlich, dass Menschen so toll 
sein kónnen? Quamquam autem 
servato isto d»O'Qgorovs pro étv- 
qouev requiri alicui videatur £rv- 
jov, tamen sermo recte ad pri- 
mam personam revertitur, cuius 
significatio in sententia genera- 
liore latet. fimilia exempla 
personae ita variatae v. ad Eu- 
thyphron. p. D. A. conf. Bern- 
hardy. Syntax. p. 4283. Nihili 
est, aw — i»O'ooxovs 
pto Gat, dis- 


simillim& inter se confundens. 
Proxima sic interpretor: ut, 
priusquam privatim vel 
multa utcunque fecisse- 
mus vel mulia restituis 
semus8 nosque satis in hac 
arte exercuissemus, sic- 
uti scilicet in proverbio 
dicitur, in dolio figlinam 
discere aggrederemur. Ad 
0x06 étoyouev ex infinitivo zo(j- 
cat liquet intelligendum relin- 
qui zo0(joavres, usu loquendi 
prope constanti et legitimo. conf. 
infra p. 518. C. De formula ró 
leyouevov 0:5 tovto v. ad p. 008. 
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lüwovebovrog, ziv Ónuocwsv inuyngsv; KA4. duAó- 
v&uxog &L, Q XXoxQasg. | 

Cap. LXXI. Z9. 444 ob guAovaxig ys igocó, 
dAÀ Og dÀg9 Gg BovAóusvog siÜévou, Ovrwd zots voóxov 
ote, Ósiv szoAwsUsóOaL. iv xuiv. 9$ dAMov vov do im 
usA5Gósu. xuiv iA9Gv ini rà vüg mzÓAsog zodyueto 7 
ózcg 0 ti éAvwror [of] zxoA/vo. Gusv; v oU zoAAdxiG 
305 cuoAoyoxeusv vobDto Üsiv mQirtsuwv tÓV zoÀwwÓv 
dvóga; GOuoAoyfxeusv, 1) 00; dxoxogivov. SuoAoyijxousv: 
iy) Ózig 60D dzoxgwobue. EL voivuv vobro Ósí vOv 
&yo9óv Gvàoc maaGxEvdbevv vÍj £cvtoD mÓAEL, viov uo. 
dvouviod els sini noi ixsivov vàv dvügóv &v óAyo 
z9órtQov EAsysg, &i bru. 60v ÓoxobDGOw dyaQ9o0i szoAitot 
ysyovéva,, lleguuAijg xoi Kiucov xoi Mitudügg xol 
OsuióvoxAnc. K44.'"Eyuows. X9. Oóxobv sixzso dya- 
SoL, ÓijAov Ott 8xoGTog e UtOv DsAviovg éxolsu vovg ztoAlvag 
dvti ysugÓvov. éxoís, y o0; KA44. Noi. 3. OUxobv 


quod om. Clark. Vat. Coisl Vind. 1l. 6. Par. CEFIVW. Flor. 
a. b. c. d. f. x. Videtur ortum ex glossemate. 

9 &llov rov dga] Libri omnes 3 &llov rov doa, quod ser- 
vavit Herm. Heindorfius scripsit: i» guiv. y dilov rov àqa — mo- 
Àirat oue» 7) ov x0ld»xis x. r. 4. Sehleiermacherus et Bekkerus pro 
7 restituerunt sí de coniectura, invitis codd. Articulum ante zo- 
Àira. cum Hirschigio ut suspectum notavimus. 


D. émxoíeui, 9$ ov; KAA. Nac] Pro Naí vulgo repetitur 


D. Proverbium é» rà mioo 
t?v xegaueíav uavédvetw de iis 
dici solitum, qui neglectis ar- 
tium primordiis statim diffici- 
liora aggrediuntur, attigit Ze- 
nobius Cent. III, 68. Eras- 
mus Adagg. p. 227. ed. Franc. 
Legitur etiam Lachet. p. 187. 
B., ubi v. schol. 


Cap. LXXI. P. 515. B. àeiv 
zoluceseodat év 5 uiv| quo- 
modo tandem censeas te 
rempublicam apud nos ad- 
ministrare oportere. Num 
igitur aliud quid nobis 


Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


curabis et spectabis ad 
rempublicam aggressus 
nisi hoc etc.? Ànnon saepe 


inter no8 convenit istud. 


agere oportere virum ci- 
vilem? 


C. à» diíyo mngóregov 


&leyes] P. 508. C. 


IIe o«x1$ xal K(íuov] Sub- 
iectum non primariae sententiae 
parti accommodatum, sed se- 
cundariae. vid. ad Apolog. Socr. 
p. 4l. A. Matthiae. Gramm. 
8. 414. B. 
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Ore llsguxAfjo joysvo Aéymw iv vÀ Ócuo, yslgovo f6av 
of '4Oümqvoio, 7] Ovs và vtAsvraia LAsysv; KA. "Ico. 
Z9. Obx loog 0j, à BéAvióre, dAX dvdyxg ix vv dyo- 
Aoyguéívov, simso dyoOóg y Tv ixsivog moÀlvgg. KAA. 
Tí oov 0:5; 2:323. Ov0fv. dAAk vóOt uov simi iz vovro, 
&l Aéyovvou ' A9«vaio, 0i IleguxAén fcAviovg ysyovévau, 
5$ x&v vobvavtiov ÓuugOaogrjva, ox ixsvov. vavti yàg 


'Eno(ti. 


Dedi Naí( ex Clark. Coisl. Ven. * X. Vind. 1. 2. 6. 1. 


Par. C VW. Flor. a. b. c. d. m, o. x. . Bodl. et edit. Bas. 2. 
Osx locos 05] Editt. omnes 9ei pro 95, quod restitui e Ven. 
& £L. Vind. l. 2. 6. 1. Par. CFIV. Flor. b. d. x. Aug. Meerm. 


Repetendum yeígovs $0av x. r. 4. 


D. OZx locos 55, à f. —] 
Apte contulit Routhius em, 
XII. p. 965. C: "Iaos. Ox Poo, 
dii óvtoe, Üawudvie, ravtqs 
oUx Éott cageatéoa ué9o8osg dv- 
9gozov oU0er(. Perperam vulgo 
pro 97 legebatur 0s/, quod in 
hac elliptica loquendi ratione 
non habet locum. 


E. Tí(oóv 095;] Int. ro?ro 
Qiagéger. V. p. 458. B. p. 497. D. 
Menon. p. 89. D. 


?) nüvroUvavtíov 312g] 
Plato quum iudicaret eos, qui 
rebus civilibus praeessent, ne- 
que auram popularem captare 
neque privatas utilitates et com- 
moda spectare debere, mirum 
profecto non est, quod tam severe 
de Pericle iudicavit. ^ Etenim 
inde ab eo tempore, quo is rem- 
publieam administravit, Athe- 
nienses valde corruptos esse 
historia satis testatur, Nam adeo 
in segnitiem torporemque soluti 
sunt, ut nil nisi dies festos ap- 
paratusque ludorum magnificos 
curarent; tam loquaces exstite- 
runt loquacitatisque amantes, 
dite eig ov0àv € &regov eixaiQovv 
5j Aéyew t xal dxovewv xawo- 
tegov. Unde etiam conciones 
populares magno studio frequen- 
tabant, non tam ut verum au- 
dire» — "* verborum gua- 


vitate delectarentur. Quid quod 
& pristina morum simplicitate et 
frugalitate adeo desciverunt, ut 
inter scorta iuvenes, alea viri 
et senes, comissationibus omnes 
vitam transigerent: id quod.de 
iis ex TTheopompo rettulit Athe- 
naeus XII, 8. p. 532. D. vid. 
etiam Philochor. et Phanodem. 
apud eundem XL c. 3. Apte 
compararunt Plutarch. Pericl. 
P. 156. E. cap. IX: zo11ol zgá- 
tov Ux éxe(vov qaol tóv bijuov 
énl xiggovgías xal Oeo Qux xal 
uuo) dv — Duavouás zQoayonvat, 
xaxds éOuicÜévia xal yevóuevov 
nolvreli xal dxolaoctov $zÓ tv 
tÓte zolrevudtov dvtl ooigpovos 
xal avrovgyob. Diluit quidem 
hoe crimen Plutarchus ita, ut 
ostendat Periclem initio quidem 
populo placere studuisse xa? zoós 
qdoguv xolievüvat quo facilius 
adversariorum suorum auctorita- 
tem frangeret, his autem supe- 
ratis se plane alium ostendisse, 
790g tÓ félriotov in gubernanda 
republica spectantem. lta tamen 
rem non negat, sed excusat. 
Eam vero ulterius persequitur 
philosophus, qui exinde colligit 
Periclem non bonum fuisse rel- 
publicae administrum, sed verae 
artis civitatem gubernandi igna- 
rum et imperitum; huic enim 
illud unice propositum esse de- 
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Pycys dxoUco, IlsguxAÉa steztougx£vau ' A95vaiovg doyovs 
xci ÓstAovg xci AdAovg xol quAeRQyDgovg sig uuG9ogoprav 
zt9Gvov xovootjoovto. KA44. TOv vk ova xovseyótov 
dxo)sg vxÜtk, c Xoxguvtg. A9. 'AAAk vdós obxévi 
dxo)c, dà oim Gaps xoci iy xoci GÓ, Ot, vÓ uiv 
zodrov qóOox(usi llsguxAdgo xoi ov0sulav al6yokv Oixqv 
xattUm9gioxvro «oroO "4Oqvaior, dvíxe qslgovg v)6av* 


E. xal ldiovs] dàdiovs Clark. Vat. Coisl. Vind. 6. Dein 
vulgo 4:090goQà» praeter auctoritatem librorum mss. 


n99ox(íuet IIeoguixAze] Sic Clark. Vat. pro vulg. evOoxíue. 


Vid. p. 514. D 


bere, ut cives quam optimi red- 
dantur. Ceterum exstat Aristi- 
dis sophistae non una oratio, 
qua Periclem ceterosque viros 
in republica claros contra Pla- 
tonem defendit. Rem uberius per- 
sequutus est Imm. Ogienski 
in commentat. Pericles et 
Plato, Uratislav. 1838. 8,, ubi 
consulas imprimis p. 93 seqq. 
Eloquentiam Periclis artis no- 
mine laudat philosophus Phaedr. 
p. 269. E 


eig uc.aDdog. zQ. xataor. 
, Ilgdros éxeivos (verba Ulpiani 
sunt de Pericle ad Orat. De- 
mosthen. eg? Gvvtd$eos) Éaáe 
uuoOogogá» xal tUoxe rà Óruo 
grgatevouévg. P. DO. edit. Bas.: 
Jüíos vóv ua9óv tàv atgatevo- 
uévov oí naàlatl uw2ogogàv 
éxdlovr», Suidas s. v. utcdo- 
gogd. Sed hoc Platonis loco 
stipendium quodlibet de publico 
acceptum designari putem. Ari- 
stotel. Polit. l. IL c. ult.: rà 
Üixaornoua iuod'opóga xatégrrae 
IlegrxMjs, ubi ad zóv Ürxactixó v 
uuoodv, quem ob ius dicendum 
Ee solebant cives, respici- 
" ROUTH. — Cf. Bekkeri 
AUesiot T. I. p. 158: Mio $o- 
gogQ: 090) Gctpatevopat. 7 
vzggerà. Res ex historia lucem 
capit. Pericles enim populum 


quum aliis munificentiae gene- 
ribus, tum imprimis mercede iu- 
diciali et Q'eog«xQ institutis sibi 
devinxit: quorsum hic Fespieitur 


Tàv» rà àta xarteayótov] 
Locus est in Protagor. p. 342. B 
qui haec plane illustrat. Narra- 
tur ibi multos homines in ceteris 
Graecorum urbibus vixisse, qui 
Spartanorum mores et instituta 
insano studio imitarentur: od 
te, ut ait Socrates, xarayvvvtat 
utuovuevor a)rovs.  ltaque ad 
Aaxovigovrag istos homines, quos 
ridet etiam Aristophanes 
Avv. v. 1281. Ecclesiazus. v. 14. 
Vespp. 413., procul dubio respici- 
tur. Schol. ad Aristoph. Plut. 
v. 85. Grammaticus apud Bek- 
kerum Anecdot. I. p. 116: 
$9r:oxdra (p: iÓv GvvtetQuu- 
ué&vov tó ovs. AQqustogavgs Ba- 
Bviovíos. Olympiodorus: 7 
ótt £v rais xoala(otgaug oxérorfov 
:à ora (Lacedaemones videlicet 
imitantes), 7 tobro Aéyet meos 
ro0s uj Ovvauévovs Üzeéivat và 
ora xal dxo?oat tÓv leyouévov. 
Prior sententia unice vera est. 
ef. Prolegg. ad Remp. CIV seqq. 
Acerbe autem hoc respondet Cal- 
licles ; constat enim Socratem 
eiusque discipulos Spartanorum 
severitatem . plane Dronedee 
v. ad Criton. p. 52. E 
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incid Ób xoAoi xdya9o0l bysyóvsóav Ox cvroD, ix ct- 
Asvtfj roO fiov roO llsguxAfovg, xAosijv ovroD xcvtUm- 
gíóavto, óAiyov Ó& xol Qavdrov ivíugoav, ÓijAov Or. Gg 
zovyoob Óvrog. 

Cap. LXXIL — KA44. Tí oov; voórov £vexa xaxüg 
iv IlsguxAfjo; 29." Ovov yotv àv émwusAqutjo xal UVanov 
x«i foGv voio0rog Qv xaxóg Gv iÓóxsi süvot, sl zaga- 
Aeaóov ui Aexrifovtag u5óà xvoitrovrag ugói Ódxvov- 
v&g Gnmióuís vxDra xmavra zowbvrag O0 dygiórmuo. 
7 oU Óoxsi Go, xcoxóc sivo, ixwusAqvig Ógru.goUv ÓtovoUv 
toov, 0g dv zagcAofov Qusoottsoe dzoüsiEy dyguomton 
7 xogéAo[t; zdoxsi, T oU; KA44. Ilívv ys, Vvo 60L ya- 
oícouoe,.. 2X. .Koi vó0s voivvv uox qdguoot dzoxgwd- 


xdyadOdol éyeyóvecav] Vett. editt. éyeyóve.av. Aug. yeyó- 
veigav. In Clark. Vat. Coisl. aliis non paucis perscriptum legitur 
éyeyóvecav. Ven. X. Vind. 2. 7. Par. IV. Flor. b. Meerm. yeyó- 
»e00»v, quod certe non est contemnendum. De omisso plusquam- 


perfecti augmento non est cur exponamus. 


De terminatione autem 


plusquamperfecti in ecav v. Fischer. ad Weller. II. p. 313. Lobeck. 


ad Phrynich. p. 149 seq. 


P. D16. ixl relevij to9 f (ov] Par. I. énl vj televtg. In 


Steph. exemplo ro) omissum. 


P. 516. x1ox7» a$r09 xar.] 
Narrat Diodorus XII. c. 38. 
p. 306. B., Ephoro auctore, Pe- 
riclem de sociorum pecunia 
magnam partem in rem suam 
vertisse ac, ne rationem reddere 
cogeretur, bellum concitasse Pe- 
loponnesiacum. conf. Plutarch. 
Vit. Pericl. 31. p. 169. Idem 
memoriae tradidit accusatum 
eum esse propterea, quod partem 
illus pecuniae, ex qua Phidias 
Minervae statuam vestivisset, in 
privatos usus convertisset. vid. 
Diodor. l c. Plutarch. 1. c. 
Defendit Periclem Aristides 
Commun. Apolog. T. II. p. 244. 
ed. Iebb. narrans eum ' pecunia 
iantum multatum esse atque 
post peculatus damnationem in 


gratiam cum Atheniensibus red- . 


lisse. De Periclis. integritate v. 
Thucyd. II, 56.65. Plutarch, 
Vit, Pericl 


Cap. LXXIL dzéÜec£e taó- 
ra dz. z.] 8i — eos redde- 
ret haec omnia propter 
feritatem facientes. '4zo- 
Üemrv)vai. proprie est mani- 
festum reddere, deinde ex- 
hibere, reddere, ita tamen, 
ut primaria ostendendi notio non 
prorsus aboleatur. Xenoph. 
Cyrop. I, 2, D: zaiüas felríotovs 
dzxoÜüexxv)rvot, quod paullo post 
dicitur zagéyew xà Oé£ovta nor 
ojvtas. lbid. II, 1, 23. et VIII, 
1, 85. permutatur cum verbis 
zagaoxevdjew et dzegydteodat. 
Memor. I, 6, 3: ,uumgtáse. éaviàv 
dzxoÜeuxrvovotw. Mox etiam dzo- 
gpatvew sic dicitur. 

B. fva oot zaeícooupuat:] 
Supra p. 514. A: llàvv ye, ei 
co. gütov. Verbum 7gag($eodai, 
hoc in genere frequens apud Pla- 
tonem, docte illustravit Ruhn- 
ken. ad Tim. p. 274 seq. 


GORGIAS. P. 516. ed. St. 309 


uevog, zórtQov xol ó dv99osog 9v vÀv toov iórv, 9 
o0; KAA4. Ilóg yko o0; 2:9. OUxobDv dv9oomov Ilc- 
QuxATo imsuíAevo; KA44. Nai. 2X. Tí ov; ovx tót 
&UtoUc, Og dot. ÓuoAoyoUusv, Owuxoworégovg ysyovívot 
dvti düixcovígov Ox ixsvov, simso ixtivog ixsusAsivo 
eUvtQv dyo90g Qv và moAwiwxd; KAA. Ildvv ys. Z9. 
Ovxo)v ot y& Oxoto, fjusgot, og Eq Ougoog. Gv Ó£ cl 
qüjc; oUy obvoc; KA4. Nal. 2$.'4AÀk uiv dygwo- 
tégoug ye «Utovg dzéígvsv 3) otovc zegéAeDe, xol vot 
tig «vvóv, Ov ipuov' v iBovAsvo. K.A44. Bos GoL 
óuoAoyioo ; 2X). Ei 0oxà y£é 6o, dAp99] Aéysw. KAA. 
"E6vo 5 vabvo. Z3. Obxobv sizso dygwuotégovg, dói- 
xcrígovg vt xci ysígovgo; KA444. Eovo. 2X. Ox do 


uT) laxtígovras] Post laxrífovras Clark. Vat. Coisl Par. 
EFW. addunt éavróv. Pro eo Vind. 6. avtó» et Par. BCIV. 
Flor. a. b. c. d. m. o. x. a$rovs exhibent. Sed utrumque natum 
putamus ex glossemate, id quod etiam Astio et Hirschigio ita visum 
est. Lectionem éevró» receperunt Bekkerus et Buttmannus. Sed 
verissime iudicavit Astius gam sententiae parum convenire. 

7 ov Üoxsi goi) V. LU 09 À. c. 

C. ets ajtOv, 0v qx] Pro vulg. a$:0» ex Aug. Par. B. 


dedi a?zóv. Steph. à invitis codd, plerisque. 


C. Oósxo$» of ye 0 (x. —] 
,Ad 'secundum istorum  ver- 
suum respicitur, quos saepe re- 
petit Homerus: "9 uoi £yoi, téov 
are feoràv ég yaiav ixdvo ; H 
à ofy f guotat te xal dyQtot, 
ov0é D ínatot; "Hé gó£eiwot xat 
agir »óog éotl QeovOrgsc; Odyss. 
p. v. 120. Atque hinc pluribus 
in locis jueoórmra cum 9:/xa:- 
gcórp et dyguiorgta. cum dixo 
coniunxit Plato." ROUTH. 


0v jxcoc üv éosiero] 
H. e. e/s Ov fpuor dv 8f., de 
qua  praepositionis — omissione 
ante pronomen relativum v. ad 

459. E. Phaedon. p. 76. D. 
coll. Matth. 8. 595. et de La- 
tinis interpp. ad Corn. Nep. Vit. 
Cimon. c. 39: In eandem in- 
cidit invidiam quam pater, 
ubi alii in quam. Senec. De 
Benefic. VI, 29. in. VII, 10, 2. 


Nat, Quaest. I, 1, 18. Goerenz. 
ad Cie. Legg. p. 262. Ceterum 
non assentimur Hirschigio av- 
róv eiiciendum existimanti. Ita- 
que neque eig addendum neque 
Ó corrigendum cum Stephano. 
Voculam &» ab Aristide negle- 
ctam docte tuetur Schaefer. 
Melett. crit. p. 124 seq., ubi 
plurimos locos, in quibus éflov- 
Aóugv àv et fOclov à» dictum 
reperitur, indicavit,  refellens 
videlicet Heindorfium, qui 
hunc particulae usum rariorem 
dixerat. Quid rei sit, subtilis- 
sime explicavit Hermannus 
De particula £» p. 66 seq. 


D. Ox p dyaóós — 
v] H. e. o9x &Q' dyads dot, 
og égaívero. v. ad Phaedon. 
p. 68. B. et quae nuper exposuit 
Matthiae. Gramm. ampl. T. II. 
p. 958. 
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dya90g vk zxoAwixk llsguxAWG 7v ix voUrov toU Aóyov. 
KA4A. O? 6ó ys gig. Z2. Mà Zt, ov0É ys ov iE àv 
cuoAóysug. lloAw Óà Aíys pow zsQü Kíjucwvog: ovx io 
Groéxióov aDróv otro, ovg iOsodzsvsv, Uva cbvoD Oxo 
évÓv ui dxov6suav vrijo qovijg; xci OruucroxAéa vobrà 
vabvo imoíuoav xai qvyi) zoogttuuíocoav ; MiAvulógv 0i 
:óv év MoagaQ Ow. slg tó Déíoa9oov iufaAsiv &vngicavro, 
xoi sb ui) Ok vÓv zxQUraviv, ivénsótv dv; Kairo, ovro, 
&l T6«v Gvógsg dyaOol, Gg Gb qo, o)x &v zots vabto 
ExoGyov. oüxovv ot ys dyo90l Wvíoyou xcov doyàg uiv 
ovx ixzíztov6w ix vv bGrvyQv, ixtkv 0 9tgextioo 


D. é£ óv óuolóyeis] óuokoyeis Ven. 2. Vind. 2. 6. 7. Par. 


IV. et pr. m. BC. Flor. a. b. c. m. x. Meerm. 


pvy xngosefmuíoca»] Herm. corr. seiunctim: zQós éfsui- 


ovx dfootgdxi.cav  —] 
»Refert Plutarch. Cimoni in- 
fensos Athenienses propter stu- 
dium eius erga Lacedaemonios 
et optimatium factionem ju:xoàs 
éxilafouévovs ngopdoeos decem 
annorum exsilio hunc multasse. 
Vide eiusdem Cimon. p. 489. 
c. XVII. et III. Pericl. p. 151. 
c. IX. X. Viro doctissimo Rut- 
gersio Var. Lectt. L. I. p. 43. 
videtur innuisse Plato damnatum 
eum ob tyrannidis affectatae 
suspicionem, -metuentibus Athe- 
niensibus, ne eos facundia, qua 
pollebat, in servitutem pelliceret. 
Idem, ut refert Cornel. Nepos 
Cim. c. IIL, post annum quin- 
tum, quo expulsus erat, in pa- 
triam revocatus est. Nec omittit 
memorare istud Aristides 
p. 158., ubi haec Platonis ci- 
tavit^ ROUTH. 

Oecutcatoxiéa — xeose$m- 
uíocav| Vid. Plutarch. The- 
mistocl. c. XXII. p. 123. Nepot. 
Them. c. VIII. Thucyd. I, 135. 

Milicabgv 08 vóv év Ma- 
qgaód». —] De hac re alii 
scriptores nibil 
derunt, ut m- 


ad Herodot. VI, 136. Conf. Peri- 
zon. ad Aelian. V. H. XII, 35. 
Platoni tamen adstipulatur Ari- 
stides T. IL. p. 224. ed. Iebb. 
— fdea2eoov interprete Ti- 
maeo est OQvyua qoéazc Ono», 
&vÜa oi xataüuxacOévtres  éflal- 
lovro, ubi v. Ruhnken. —, 
év MagaOóí»rvi, prope Ms 
rathonem, ut é» Mvxdiy, év 
IIlarouais, év XaXauive év Ko- 
e(vO'o etal. v. Perizon. ad Ael. 
V. H. II, 25. Wesseling. ad 
Diodor. T. I. p. 321. Duker. 
ad 'Thucyd. I, 100. Dicitur etiam 
Maga?G»t,. quod propius ac- 
cedit ad speciem adverbii localis. 
v. ad Menexen. p. 240. D. coll. 
Lysid. p. 205. C. Igitur utrumr 
que rectum. . Ceterum quod 
Sehweighaeuser. ad Athen. 
T. VI. p. 322. »ux9goavta ex- 
cidisse suspicatus est, nihil hac 
coniectura inanius. v. Matth. 


8. 211. 


E. ec ug 0ià rtÓóv» xQvta- 
»iv] Intell. servatus esset, 
8.res esset prohibita. Thu- 
"yd. II, 18: 430xov» oi Ilelo- 
'o»»5otot éncelOOvtec dv Qi rd- 
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vovg imxovg xel «rol dus(vovg yívowtau cQvíoyoi, vóv 
ixzmrovów. o)x Lor, vovv ov iv qwoysia oUr iv 
&AAo £oyo ovOtvi. 7) Óoxsi 60,; K44. Oóx Euows.. 2:93. 
"AAg9sig doe, dg Lowsv, oi E£uxgocOsv Aóyov 6av, Ori 
ovóévo Qusig lousv &vàga dyaQOÓv ytyovóra và zoAvuxà 
iv víjós víj mÓAu. 6v Ó& Quolóytg vv ys vov oj0£va, 
vv uéívto, E&uzgoG0tv, xoi stposí(Aov toUrovg tovg 
&vügeg. otro, 0i dvsqdvgóav i£ lóov roig vóv Óvttg, 
Ggv&, &l ovro, Qjvogsg vj6nv, olrs vij dAg9wwi) Oqvoguxf] 


iygdvvo — o) yàg Qv ibémsóov — ors vi] xoAexwxfj. 
Cap. LXXIII. KA44. 'AA& uévrou zoAAoD ys Ósi, 


eooav. 


Vereor ut reote; certe ista mutatione non Prio v. p. 518, C., 


ubi nemo ,Beripserit zQós dzxolobtow, et p. D19. A 
E. oUvxov» of ys dya2ol] Male vulgo osxoüv, v. ad Phaedr. 


p. 258. C. Euthydem. p. 30. B. 


qos závta £u Ko xarolafeiv, 
e ur Üià tqv éxe(vov uéllgou, 
scil. prohibiti essent. De- 
m o sth en. De fals. Legat. p. 364. 
ed. Reisk.:: o) yàg o5, e& uj 
ài AaxeÜatuoviovs , ovÓ os, 
ec uS) IIoógevov o)y UzeÜc£avto, 
— éocoocav ol Ooxeis x. r. À. 
Ibid. p. 910: éxeiva 0à rovtote 
üv mpogQv, &i uz 9ià tovtovs, 
8c. éxci1vÀO'n xgoseivat. v. interpp. 
ad Viger. p. 510 seq. — 'O n U- 
ravi$ hoc loco prytanum epi- 
statam designat, cuius erat po- 
pulum in suffragia mittere s. ézi- 
vngi£ew. v. ad p. 414. A. 


obxovvotysdyadol yv. —] 
Certe quidem boniaurigae, 
quum initio non de bigis 
decidant, non tum deci- 
5. p1d quum equos etc. v. ad 

. 512. A. Male vulgo o?xovr. 
Lachet. p. 192. D: o$xov» oc 
xatóv ye. Euthydem. p. 307. B 
oUxovv üíxoióv ye, ubi vulgo 
oUxo0v. Sophist. p. 2831. B: ocx- 
ovr tO ye &ixós. Ibid. p. 225. E 
P-, 298. B., ubi vulgo enidtus 
oUxojv dv ógDÀs ye. De re- 
petito verbo éxzímzrovo: vid. ad 


p. 509. D. Criton. p. 54. A. infra 


p. 522. E. 


P. D1J. é£f loov tois vov 
óvtec] H. e. iis, qui nunc 
sunt, similes s. in pari 
conditione eto. Lysias p. 241. 
ed. Brem.: & yàe é& [sov tij 
ovuQogü xal t$v Üiutvouav &£fo, 
ubi v. annot. 


o9 yàg dv é£énecov| H.e. 
populi gratia et favore 
excidissent. Pindar. Pyth. 
III, 21: &xeoe yaeírov. — Nimi- 
rum éxxízterv. omnino dicuntur 
ea, quae reiiciuntur et repudian- 
tur — ovre cj xolaxtxj, 
quae ii éx tÜv xvüvvov. v. 


p. 511. B. C. 


Cap. LXXIII. z0ÀÀlov wye 
Üei —, ur noté tie — dg- 
ydomnra:] Notabis hane stru- 
eturam: zoÀlo) Oei — ur 
égydogtat, multum abest, ut 
quisquam unquam — talia 
opera perfecerit, cuius 
equidem non in promtu habeo 
alterum exemplum. Nam alias 


ponitur infinitivus. — 6s fov- 
iei, quivis. v. Matth. Gr. 
8. 414, annot. 9. 
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& Zxgatsg, uf zoté vig TOv viv Loyc vowDra igyd- 
G«vci, oic roUtOV Og Bois. &loyaoron. Z9. 'Q 0m- 
LóÓvis, o)0' iyi wéyo vorovg, Og ys Ówvxóvovg sva 
zÓóAscg, &4AÀd uo, ÓoxobDo, vOv ys vbv Duexovwxaycéo 
ysyovíva, xol uóGAAov oloí vs ixmooífswv víj zxóAti Gw 
énsÜüUus. dAAà yàg ustoufdtsuv vkg im) vuloag xoi ui) 
imwrgémswv, zttíüovvsg x«l Buaxtóusvoi izi vobro, OOzv 
iusAAov dusívovg Ec6so9a. oí zoA/to,., Gg Emog simsiv, 
oD0iv roórov Oiiqtgov ixsivot: OxtQ uóvov foyov iri 
dya90b zxoAitov. vcbg 0 xal vsíym xol vscQoux x«i &AAa 
zoÀÀk vowxrüra xoi $yc Go, óuoAoyd Ótwovígovg sivo 
ixs(vovug vo)rov ixnxogítsw. Iloéàyua o)v ysAoiov zo 
obutv iyo tt xai OU iv toig Aóyoug. iv zavti yàg 16 
49óvo, Ov OicAsyóusüu, ovÓiv zovóusüam sig vÓ avró 
ds zeQupeoóusvor xoi dyvoobvrsg &AMjAoV Ó v, AÉyousv. 


P. D17. B. 6e fovle« elQyacotat] Ost fovAec Flor, x. 
Sie certe Cratyl. p. 432. A. et al. 

C. dyOÀ yoó?v oc zolldxig] Sic Ven. 5 Z. Vind. 2. Par. B. 
Flor. a. c. d. m. pro vulg. éyo o?», quod Herm. cum Clarkian. 
Vat. aliis servandum duxit, minus recte, opinor. In Aug. Meerm. 
ed. Bas. 2. est Éyayye ovv. 

D. 4A1Y ov £ggerai] V. dÀàa à. Ald. Bas. 1. Clark. Vat. 


Coisl. alii dÀ1ov £oyerot, quod ex àM. Qv ortum esse patet. Quam- 
B. ds ye Óiaxóvovs sí(- civium temperantia et iustitia 
vac zóleog] quatenussunt — formare neglexerint. Quod qui- 


civitatis administri. De dem solum sit legitimi guber- 


natoris officium. 


elivau vid. Viger. p. (50 seqq. 
p. 888. 

&ÀÀà yàg uesaflfiageuv 
— OÓiégegov éxeivoi] Fici- 
nus: Verum in eo,quod ca- 
stigare civium cupidita- 
tes oporteat neque illis 
obsecundare, sed et per- 
suadendo et cogendo ad 
hoec ipsum perducere, unde 
meliores futuri sint cives, 
nihil, ut ita loquar (h. e. 
paene) inter hos atque il- 
los interest. Idem verissime 
in argumento dialogi: » Deridet 
eos", inquit, ,qui quum diu rei- 
publicae tenuerint gubernacuis, 
semper quidem ^iv 
bonis rn 


Concluditque 
non modo non prodesse, sed ob. 
esse plurimum civitati guberna- 
tores, qui fortunae potius quam 
animi bonis prospiciant." Vide- 
licet illi Platonis sententia "à 
tjs nókeog curabant, zolv a$- 
ts tZs x0leos curam gessissent, 
veraeque artis civilis ignari leges 
potius ferebant, quam animos 
civium virtute imbuebant. cf. De 
Republ. IV. p. 426. Ceterum ne 
quis haereat in eo, quod verbum 
Üiap£oervv constructum est. cum 
simplici infinitivo, eiusdem stru- 
cturae exempla laudavit H ein- 
dorfius Protag. p. 328. A. De 
Republ. VI. p. 495. E. cf. Matth. 
* ampl. $. 535. p. 1049. 


- 
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iy yoüv Os zoAAdxig oiuet dGuoAoygxívau. xci iyvo- 
xívaL, (Og px Óvt) «btg vig Y soeyuarta i6rl xci 
zsgi vó Gua xol mgl vijv wvgyáv, xol y uiv £vígo. 
Óuxxovuxrj iovw, 1 Óvvovóv sivo, ixmogl&awv, ikv uiv 
nui và Goto (ju, Gir(o , ikv Óà Ouf, motd, iàv 
0s Quy, ludvuo, órocipoo, xod Ur TO dAX Gv Egyevoa 
Gore tig im) vulov. xoi iEsm(vyÓíg Gov Óuk vv cv- 
vOv sixóvov Aíyo, iva ÓQov xevaudQ9yc. rovrov yàp 
zmogudvuxóv. sva 7) xdsuyAov Óvra 17) tuzogov 7j Óguiovo- 
yóv rov «UtQv vOUTtOV, Gwvroxoiv 7 Ówvozoiv 1) Ogdv- 
vq 1) 6xvtotóuov 7) GxvtoOsvóv, ovütv Qevuaoróv iov. 
Óvra roi0Urov Oó&ot xol «UrO xoci roig dAÀoig Ütpemtv- 
viv sivo, Goog, zxavri và gu? sióóv., Ov. Éovw vig 
z«gà TocÜrtag zdOoeg vÍyvm yvuvaGOvonj v& xol levouxj, 
j à? và Óvr. iori Go)uevog Otpomtía, fjvzmsQ xol mQog- 


obrem non assentior viro docto corrigenti dAlo» o» É£Qgyerat, ut at- 


tractio inversa scilicet locum habeat. 


Nec opus est coniectura 


Heindorfii eda scribendum putantis. 
égenítnüés coi] Steph. éjenírybes ÜÉ cot, errore. 
E. 5 oxvtoüewvov] Oxvtóbeyov Clark. Vat. 
roto rov àófa: xal a$róà] Steph. 9ófar te xa) avítg. 
5 05 tà ó vi] Sic Ven. & X. Ooisl. Vind. 2. 6. 7. Par. W. 


Vett editt. 7 


C. dyvooovtes d Alma. Ó xi 
léyouev] Lachet. p. 189. E: 
looge o) uavOdaveté uov Ó tt 
léyo. Explicavit hunc genitivi 
usum Matthiae. Gr. 8. 378. 
conf. nostra ad Remp. II. p. 375. 
D. III. p. 394. C. 


D. 5» üÜvvatóv eivai] De 
infinitivo post relativa in oratione 
obliqua usitato v. ad Phaedon. 
p. 72. A. Mox de forma uo 
v. Buttmann. Gr. max. T. I. 
p. 506. Matthiae. Gr. ampl. 
$. 198. 1. 


41V ov Épgertai —] V. ad 
p. 503. E. Sympos. p. 186. D. 


LLULIS » yàp moQtatuxó y 
eivau. — o90à» Qavyaocó »] 
Mutatur deinceps tenor orationis. 
Postquam enim haec: ov0à» Zav- 


7 97 tó, quod iam Heindorfius emendavit. 


uactó» écotw, illata sunt, sermo 
continuatur, quasi praecessisset : 
Óvta yào tOUTOY  zOQLOt(XOV, 
ideoque óvta rocobtov interponi- 
tur, ut superioris subiecti cogi- 
tatio in animo resuscitetur, Ana- 
coluthon nihil habet offensionis, 
licet ab aliis aliter sit explica- 
tum. — £uzogo: sunt merca- 
tores, x&ázxm9loi. institores, 
qui merces, quas emunt a merca- 
toribus, quaestus faciendi caussa 
vendunt et, ut fit, adulterant. 
Discrimen post alios illustrarunt 
Heindorf. ad h.1. et ad Horatii 
Satir. I, 1, 6. et quos lauda- 
vit Boissonad. ad Aristaenet. 
p. 140. 

E. zxavtl tà us eibór] 
videlicet omnibus, qui ne- 
sciant etc, Nam adduntur haec 
superioribus per appositionem. 
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"xs, ToUTOV GQysuv zaGOv vOv rtyvQv xol yofjóda, rois 
voUtov Loyow Óuk rÓ slÓfvoa, O vi vÓ youórÓv xal zo- 
vgoóv tv Guíov 17 zxovàv iówv sig dgérijyv ocuoros, 
vkg Ó' dAAag mdGong vaUrag (yvosiv: 010 Oi] xol vaUrag 
uiv ÓovAozQszsig v5 xoi Óvwxxovuxkg xal cvtisvOtgovg 
sivo, zl Gouevog zooyuotsiov, vàg dAAng víqvag^ viv 
0& yvuvaGtuxsv xol lotQuxiv xevà vó Oixotov Óscstoivag 
&ivoi vo ivo. vXUtà oUv verc Ot, Fo. xol steQl wuyqiv, 
vovtb u£v uoi Üoxsig uovOdvsuv Ot. ÀEyo , xai ÓuoAOytig 
Gg &l0tog 0 v, éy&) Aéyo fjxsug 08 OALyov 6vsgov Aéyo, 
Or, d&vOgozto. xcÀoi xdyctol ysyóvao)! szoAirx,. iv vij 
zÓÀsL, xol imsüàv iyi igo ojivwsg, Óoxsig uou Óuoo- 
vitovg ztgorsívEGU, c'vOgosrovg zxsol v stoAvtixd, Gorto 
Qv &l zteQi t yvuvoGtuxk éuot égovd rog otrwvseg cyaol 


Ó tt tÓ gomoróv] Par. IV. ó zr: zogotóv, quod dedit Bekker. 
cum aliis. Sed nobiscum sentit Hermann., qui sensum verborum 
flagitare articulum vere animadvertit. 

P. 518. à:ó 0j xal zaízas] Steph. Uez, ut habet Par. E. rec. 

B. ódQroxózos] Sie Clark. Vat. Coisl. Ven. & X. Vind. 1. 
6. 7. Par. EF W. Flor. f. s. cum Ald. Bas. 1. 2. Sed Steph. alii- 
que dgrozoi0s. Nimirum is videtur commotus esse iudicio attici- 


Ó tt tO 10moróv xal xo- 
»5pQov] quid in cibis aut 
potionibus illud sit, quod 
habeatur bonum aut ma- 
lum, quod attinet ad vir- 
tutem corporis, quum ce- 
terae omnes id ignorent. 
Verba cohaerent sie: Ó tt rÓÀv 
Giíov 13) zotQv ott :Ó yomotóv 
xal xovngórv x. t. 4. Inde patet, 
cur articulum servaverimus. 


P. 518. ràg àAlas rtégvas] 
Haec perspicuitatis caussa adiecta 
sunt. Loquendi genus ad p. DOI. 
A. attigimus. Ceterum pro 9ió 
0» xal cavas. — eivai dici etiam 
potuit: xal Ott 05 xal Dià rovro 
abra uà» — dvekeUO'egot e(ot —, 
9» 0àé yvuvacuxg xal (atguxm 
— Üéonowa( eiot tovtov. | Bed 
transitur ab usu vocis ór. ad 
infirt«* Et ^na $t in ob- 


-] 


Exspectabas subiectum iri roré 
0à léyets, Ott dv Qarot xr. Sed 
maiore cum gravitate dicitur: 
feug 08. 0Àyov Üotegov léyov, 
de quibus verbis monui aliquid 
ad p. 491. B. Ceterum mani- 
festum est verba ,ita struenda 
esse: rOrÜ uàv ovv uot Üoxeis 
uavüdvew (intelligere), ótL 
léyo , Ót« tavta tavta Éoxt (Lo- 
cum habent, valent) xai 
negl yvpyv, xad óuoloyeig ds 
eiüos 0 t éya Àéyo. Frustra 
fuerunt qui à r« Àéyo recipien- 
dum arbitrarentur, quam lectio- 
nem nullo pacto ferendam censeo. 
Mox voc. á»vOgozo( de glosse- 
mate suspectum Ástio videba- 
tur, qui tamen postea suam re- 
tractavit sententiam. Nec est 
profecto, cur voc. sollicitemus. 
Nam dà»Jgozo( xalol xdyadoí 
dicitur, ut ostendatur Callielis 
gententiam aliquibus — homini- 
bus memoratis parum esse de- 
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y&yóvaciw 1) sl6l Goudvov Otgozsuvtai, CAsyég uou zdvv 
Gzovódfov, Osxoíov ó cgroxóxog xal Mi$9exog ó 
T)v Ówvozxoiav GvyysygagoOg viv 2XxtÀuv xoi Zd- 
Qouog ó xdzmÀog, Órt otto, Qavpudoio, ysyóvac. 6cud- 
tQv QOsgoztvtai, Ó uiv &grovg Qcvuaorovg mopooOxsvá- 
£ov, ó 08 Ówov, ó 0i oivov. Cap. LXXIV. "Icog &v 
oov Qyoavdxvtw, st 6o. BAsyov àyo, Ov, AvOQgcns, ixoltg 
ovOiv szsgl yvuvaOtuc* Ówxxóvovge uou Aéysug xol ix 
9vuiÓv zagacxsvacrkc &vOQaovg, oUx énalovrag x«Aóv 
x&yaUÓv oU0iv z:gi cUTOv, oi, Xv oUro rÓyoGiv, iu- 
zmANfO«vttg xci zxocyóvovreg và Gouovc vOv dvOgostOv, 
ixowvoUusvoi Ox «aUrQv, zQoogoazoAobGw aÜrOv xol vràg 
doyoíag Gdgxa«g. oí à. «D 0v dzt&ig(av o) vovg éór.Ovrac 
eixtiGovra. vv vóoov ouiríovg sóvau xai vijo dmofoAdgs 


Id 
0 
"n 

0 


starum, qui voc. dgroxóxzos minus probandum esse dicunt; sed v. 
Lobeck. ad Phryn. p. 222. Osann. ad Philemon. p. 164. Schneider. 


ad Xenoph. Hellen. IV, 4, 21. 


C. o$83éy» negl asc v] ov0à Vat. Par. BOFW. 


zgosazolotoiv avstóv] Sic Clark. Vat. Flor. x. 


zQosaxolivovotv. 


Vulgo 


D. oí 9' a$ à? dnsigíav] oí 9' oiv Steph. cum Par. E. 


finitam, perinde ac si Germanice 
dicas: es habe tüchtige und brave 
Leute als Staatsmünner im Staate 
gegeben. Infra p. D18. E: éyxo- 
tud fers dvO'goxovs, ol x. t. À. 


B. óuoiotdtovs zgotet- 
vecoDa. — ognzneg àv ei —] 
Supra p. 479. A: tó avró Oia- 
zezoayuéroi eioí, denso dv el 
tt cols ueyíatoug vootrjuaot x. t. À. 
Ibid. p. 485. B: ópoiótatov ndoyo 
z9ó0s toUs guocogpobvrag Qsm6Q 
zQós tovs welufouévovs. Xe- 
noph. Sympos. II, 37: Opyo:a 
yag uot Qoxobot xacgew, OgzxsQ 
e ttg X. t. 4. — De Thea- 
rione pistore celeberrimo vid. 
Toup. Em. in Suid. I. p. 12. 
De Mithaeco Syracusano et 
Sarambo dixit Davis. ad 
Max. Tyr. IV, 5. 


Cap. LXXIV. C. magaox. 
dvÓoozxovsg] Per contemtum 


dv)'ooxovs additur, usu frequenti, 
quem post Valckenar. Ánnot. 
critt, in loc. N. T. p. 336. at- 
tigit nuper etiam Bremius ad 
Lys. p. 210. Proxima sic inter- 
pretamur: qui, si fors ita 
ferat, postquam corpora 
hominum cibis potulen- 
tisque satiaverint et sa- 
ginaverint, insuper etiam 
lis pristinas pessumda- 
bunt carnes, dum laudibus 
ab ipsis efferantur. Quid 
mali significetur, apparet ex 8. E: 
Ort. 0à ol0si xal Unxoviós dori. 
Ad d» obvro tVyoo0:iv reticetur 
zoujoavteg; v. ad p. O14. E. 
Mox xoosazoloiociv est: in- 
super, (praeterquam quod corpus 
male saginaverint) pessumda- 
bunt. — Dictionem eriácda( 
tva aluov sivo. exemplis illu- 
strarunt Heindorf. ad h. ]. 
Iacobs. Addit. in Athen. p. 188. 
Cf. nostra ad Phileb. p. 22, D. 
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vOv dgyaíov Gogxàv, dAÀ oi Qv a)roig vÓycoGL vóvt 
zegóvreg xol GuufovisUovríg Ti, Ovav O3 c)voig fjxg 

1$ vóvs mÀn6uovij vócov qégovóa Gvyvd ÜGovtgov yoóvo, 
&tt &vsv toD vOyivob ysyovvia, tovtovg airuicovra, 
x«l qéífovou xoi xoxóv vu zoujcovow , v olol v' a6, 
vovg Ó& sorígovg éixsívovg xol aiviovg vàv xaxdàv 
E àíyxouudcovo. xol 6b vOv, à KoAAxAug, Óuotóravov 
voco igydfsu ibyxopudtsc dvOgozovce, oL vovtovg síGri- 
dxaGuv sÓcyobvisg Gv ims)Uuovv, xaí qao. usydAgv 
tijv zÓAw ztzouxévat c)voUg* Or. 0b ol0si xol Ünováóg 
519 idv. OU éixs(vovg vovg zoAowoUg, o)x ciGOdvovtow. dvsv 
y&o Gogoo6Uvgc xol Óuxoio00vng Auuévov xol vecplov 
x«l vtuyOv xoi qógov xal vow vtov qAveguOv iuzrezA- 
xoc0,. viv mzóAw. Ovav oOv LA9g W xcva[oA$s cbr vüc 
dG60tvtíag, vovg tóÓvs mogóvtog aivutcovra, óvuBoUAovs, 
OsuiGroxAéo 08 xol Kíucwvo xal IlsguxAén byxcyudicovo:, 


órav 05 aícois 5nxg] V. 9é, quod Bekkerus ex Par. E., 
nos e Flor. d. correximus. Emendandum vidit Heindorfius. 

E. oi tostovs eíot.] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. EX. alii 
non pauci pro vulg. rzotovrovs. | 

P. 519. B. zxdogovocv zolià xal dyaócà] Vulgo post 


eorum auctores transfe- 
rentes. Quod nemo est quin 


B e 1 , ^ " 
D. órav 05 avrvois $xm 
— vàócov gégovoa] quum 


expletio, quippe quae ávev 
toÜ (ywivoo facta sit, h. e. 
nulla habita ratione sanitatis, 
iis morbum attulerit multo 
post. Nam 7xp qégovoa fere 
idem est quod évéyxg. Sympos. 
p. 188. A: Zxev gégovra — $yc- 
euxv.. Eurip. Orest. v. 844: 1o- 
yovs Axovcov, ots 0ot Ovstvzeis 
5gxo gégor. vid. Valcken. ad 
Phoeniss. v. 257. 

E. of rovtovs eíotidxa- 
Giv| qui istos (de quibus dixi) 
epulis oblectaverunt ete, 
h. e. qui civium animos omni 
voluptatis genere  affecerunt, 
quum iis pararent ea omnia, 
quorum eupiditate capti tene- 
rentur. Vulgo legebatur ro:ov- 
tovs, h. e. ita sentientes et 
malorum caussas non in 


videat nunc minus commode dici. 

xaí pact — nxez. aUtovs] 
H. e. xal o)s qaot ueyalgv tv 
zoÀw z&nxouxevat. cf, ad p. 411. 
B. Matth. $. 469. 

P. 519. xal toiosto v» glv- 
«Qt v] V. ad Sympos. p. 211. 
E. Phaed. p. 66. C. Mox xa- 
rafolo est zxegioDux lius nv- 
gero), interprete Timaeo Lex. 
p. 154, ubi v. Rüuhnken. Conf. 
etiam scholiast. ad Hipp. Min. 
p. 372. E., ubi codd. aliquot xa- 
tyfoly, de qua scribendi varie- 
tate v. Lobeck. ad Phrynich, 
p. 699. — ros tóte xag0»- 
ra$, 8c. quum febri corripiuntur. 

xal rob épuob :étaígov 
Aix:f.] Hie quum alia mala 
intulit patriae, tum nullum maius, 
quam quod Atheniensibus suasit 
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voUc aitíovg vOv xoxQv' 600 0i (60g LimudNwvovrou, iàv 
uj sÜAeBf, xci vob iuob £valgov 'AAxiutüov, Ovav xoi 
và doyaia zxgogaztoAAUcG0. zoóg olg ixv6ovro, o)x ai- 
Tíov Óvtov tQv xaxóv, dÀA i6cg Gvvowvtiov. xaito 
iycys dvóqvov zgüyua xci vov ÓóQG wywvyvóusvov xoi 
dxoóo vóv xaAciv dvógOv z£gi. elo9dvouc, ydo, otav 
Óá zxóMg vwà vÓv zoÀwwuGv &v0gOv usrayeuoíQuvo, dg 
&ÓixoDvta, &yavaxtoDvtOv xoi GysriuxCóvrov, Og Ótwà 
z.dGyovGu.* zxoAAk xol &yoO v«v móAw mtzoujuótsg dpa 
&Óíxcg Ux vg dxóAAvvtoi, cg Ó voUrov Aóyog. vÓ 
08 OÀov wsüOóg iór.. mpooOrétgo yàg zxÓAsCg oU0 Qv sig 
zort dó(xcog &móAowo Ox cÜvüs vijg mÓASCG, Tg mQO- 
Orovti. xwuvÜvvsUs, yàg vaUrÓóv sivaL, OGOL t& TtOÀUtLXOl 
z:QogzoLoÜ0vtaL. sivcuL xci Odo. Gogu6rol. xal yàg oL Go- 
gudral, vGAÀe Goqol Óvrsg, voUto Gromov igydtovroi 
zoGyua«' quoxovrsg yàg agsvás Oi0doxoAo! sivaw m0À- 


zdoyovor commate, post tz» zw mezouyxores puncto distingue- 
batur, pro doa düíxos autem scribebatur doa d0., signo interrogandi 
post os ó rovro» lóyos interposito. Pro da non pauci codd. 
praebuerunt doa, quo restituto omnia recte se habent. Recte verba 
distinxit Bekker. 


consilium fSicilise occupandae. ratio est eorum, qui se 


Ex quo tempore saepius excidit 
populi gratia et favore. Sed nota 
haec omnibus sunt ex historia 
belli Peloponnesiaci. 

B. uetageioít grat oes 
dótxobvta] tractat ut ho- 
minem maleficum. — dya- 
vaxtoUvvrtov, sc. avtQvr. Lo- 
quitur enim iam de omnibus, 
licet unum alterumve male tra- 
ctatum esse statuat. 

z0L1là xal dya29à — 1ó- 
yos] qui igitur civitatem 
multis beneficiis affece- 
runt, ii ab ea pereunt, ut 
isti dictitant. Voculae da 
sic postpositae exempla college- 
runt Heindorf. ad h. l. ad 
Protagor. p. 355. B. et Iacob. 
ad Lucian. Toxar. p. 68. 

C. ra)vró» sivat, óÓootI 
te 1704.]] Nam eadem fere 


profitentur civitatis re- 
gendae peritos, et eorum, 
qui se sophistas esse di- 
cunt. Verba xarà tÓ voovuse- 
vov coagmentata sunt. ÀÁut enim 
dicendum fuit: »vÓvv»ever ra- 
tÜv e&ivat tÓ moluixoUg e6ivat, 
aut: x.vÜvvevovoutavtÓv xdoystv 
000. t& 7. X. t. 4. Sed utraque 
constructio permutata et, ut fit, 
in unum confusa est. Cuius ge- 
neris exempla affert Matthiae. 
Gr. ampl $. 632. Nisi forte 
simplicius est ante oco: intel- 


ligere rovtors. 


paoxovteg yàg —] De sen- 
tentia commode laudavit Hein- 
dorf. Xenoph. Mem. I, 2, f. 
Isocr. Contr. Sophist. $. 5. 6. 
Exemplum rei narravit Gellius 
N. A. V, 10. Pronomen a?rovs 
post os düxot$o: ogàg Bekker. . 
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Adxig xevwyogovOL. vOv uo9wqróv, og düixobóL Gqüg cv- 
vovg voUg vt uiG9oUg dzxoGrsQobvreg xoi GAANv qdgw 
ovx Gz00i.0Óvttg, ED zaOÓvvsg Om oUvQv. xci roDtov 
D vo) Aóyov vr( àv dàoyovsgov si zmoyua, cvOgotovc 
&yo90ovc xol ÓOwueíovg vysvouévovg, éiforgeDüéívrag piv 
&üuxiav Oxó vot OujacxdAov, GyÓvrag Ó& OuxoioGUvgv, 
dóuxtiv voUrO, 0 oUx LbyovGww; o) Ooxsi Gov robro áro- 
z0v tiva, OQ évaigs; Sio &Àg9 Gc Onuxgyogsiv us dvdyxa- 
Gang, € KoAAM Ang, ovx ÉO£Aov dxzoxolvsot'on. 
Cap. LXXV. | KA44. Zv ó' ovx àv ológ v' tigs 
Aéysw, &b ij víg Go, czoxoivoro; 2:$5. Eouxd. ys* viv 
E yobv Gvyvovg vs(vo vàv Aóyov, xs" uov ovx iJtAug 
&ztoxolveG9'm.. GA, c "ya9É, exi soóg quALov, oO Óoxi 


D. 0 o2x Égovotv] à dativum praebent Par. IV W. Flor. b. x., 
restitutum illum a Bekkero. Hermannus Ó concinnitati magis con- 
venire arbitratur; nos attractionem putamus omissam esse, ut zovto 


pronomen vi et gravitate plus polleat. 


et Ast. delendum censent. Non 
assentior. Neque enim sine vi 
dicitur eos conqueri, quod semet 
ipsos, magistros virtutis, iniuste 
tractent. Latine haec interpre- 
teris: nam virtutis magi- 
Stiros sese profitentes 
saepenumero accusaní 
discipulos, quod ipsis 
adeo inferant iniuriam, 
qui tamen eos ad virtutem 
formaverint. Et tenent av- 
tots libri omnes. conf. Schoe- 
mann. ad Isaeum p. 185. EI- 
lendt. ad Arrian. I. p. 48. 


xal rotov toO ÀOyov t( 
dv di.] Et quid potest esse 
haec oratione absurdius, 
homines bonos et iustos 
factos, liberatos per ma- 
gistrum ab iniustitia, na- 
ctos vero iustitiam, per 
illud alteri iniuriam in- 
ferre, duod non habent? 
Pro xa Heindorfius et 
Astius xaí(rot scripserunt invi- 
tis codicibus, Noliimitari. Nam 
saepe xaí in principio sententia- 


rum sic cum vi positum, quando 
id, quod praecedentibus opponi- 
tur, additur sic, ut argumen- 
tatio inchoata simul continuetur 
et absolvatur. Apolog. Socrat. 
p. 29. B: oiàe yàg ov0elg róv 
OQüvatov — Ott u&ytatov rdv wa- 
xQv éott. xal rotto 7$ 0UXx 
duad(a éc:tv ab:g 9 éxove(dr- 
0106; ubi v. annot. Deinde cave 
post e/gy zoáyua voculam 7 in- 
seras aut. cum Matthiaeo 
p. 846. et Schoemanno ad 
Isaeum p. 188. omissam opineris. 
Quum enim haec: xal tovtov 
toÜ lóyov tí dv dloyoitegov elg 
neayua , idem sint quod xal ov- 
tog Ó Aoyos dioyoitazog dv eir, 
satis apparet ista: dv Qeixovs 
dyad'oos X. t. .., Sine 7 subiungi 
potuisse. Sie Luci an. Abdieat 
1: o? c yévow' dv dromoitegov, 
ÜD'epganevety éx meostdyuarog oUx- 
é)' og 1j téyv Bovierat; h. e. 
rovro à yévou dv dtomoatov, 
O'egazevetv xtà. conf. Fritsch. 
Quaestt. Luc. p. 19. Eiusdem 
fere generis sunt quae attigi ad 
p. 500. C. 
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6o, dGàAoyov sivo, dya90v qdoxovro z&xowupivow vwà 
LÉugsd9on,. rovro, Or. 0g é£avrobD dyaO0g ysyovog vt 
xoi Qv Éxsvta zovgoóg ouv; KA4."Euows Óoxsi. 2:9. 
Ovxobv dxovug vrowwbDra Atyóvtov vràv qaoxóvtow zat- 
Ósósww dv99oOszovg sig doevv; KA4. "Eyoys. dAAk vi 520 
&v Aíyowg dv99Gzxov zxígu ov0svóg dílov; Z9. TL 
&v sol ixtívov Aéyowg, ol qdóxovreg zootórdvoi ijo 
zÓóAtog xal EmpisÀsiaDon, Ozog Og BeAvlar foro, zw 
avvfs XatyyogotO. , OÓtov TUOLV, eg zovigorécis ; 
OltL TL diogpégew tOUTOUS ixeivev ; rorróv, € LoxeQt, 
icri Gogu6ti)o xci Ócto0, 7) iyyUg vt xal zagazAáóiov, 
GgztQ iyi LAsyov mgüg IlÀov. 6v ói Óv dyvowv v0 B 
uiv zdyxaAóv tv olsy sivo, vijv. óqvogunv, vob 0$ xata- 


d9élov dzxoxgíveaOat] Steph. cun Par. E. dzxoxqívaccat. 


P. 520. T! V dv mel éx.] Heindorfius a) corr, recepta 
librorum quorundam lectione Aéyers. 


D. 9s dig9óàs o pumy] 
Tangit illa Calliclis p. 482. C 


Cap. LXXV. E. ovzvovs 
teívo tàvAóyo v] Dictionem 
illustravi ad p. 465. E. Pro tàv 
Àóyo» e vulgari ratione dicen- 
dum fuit rovs Aoyovs. Bed v. 
Matth. $. 320. et quae scripsi 
ad Sympos. p. 209. A. 


&eézéà ngóg gtiíov] Intel- 
ligitur Iupiter amicitiae praeses, 
de quo v. Bergler. ad Alciphr. 
p. 243 Ruhnken. ad Timae. 
i 124. "QCreuzer. ad Procl. 

. 208. T. L Euthyphr. p. 6. B: 
dil Lot einà nQós qilíov. conf, 
supra p. 000. B. —  ézei:ra, 
tamen. v. ad Phaedon. p. 10. E. 

P. 520. d1À1d r( à» — d £i 
o v;] Verissime iudicavit Hein- 
dorí. dici haec videri a Callicle 
in Protagoram, Prodicum, alios 
virtutis magistros; nam Gorgiam 
se non virtutis, sed dicendi et 
reipublicae tractandae magistrum 
professum esse docet locus Me- 
nonis p. 95. C. Ceterum ne 
mireris Calliclem, virum civilem, 


in sophistas tam  inclementer 
invehi; eodem modo Anytus in 
Menone p. 91. C., ubi v. annot. 
Caussas huius odii exposuimus 
Prolegg. ad Euthyd. p. 61 seq. 


ótav tvgoo0tv] si veia 
accusant. Supra p. 518. 
ot, dv otto) toyootr, "ipbhe 
teg — 790$az0lo)0tv. Perperam 
Findeisenius: ,quando 
civitatem quam improbis- 
simam experti fuerunt." 
Int. xatzyyogo?vtes. 


ta jtÓóv, o uax.,— 7 dd: 
t; xal z.] Sympos. p. 202. B 
urüév. tL u&ilov olov Üeiv aUtóv 
aiaygóv xal xaxóv eivat, dlÀd tt 


uera v. Ibid. sect. D: tí ov 
üv — e$ ó Eos; Ürgt0s; 
"Hwatd ye. 4là t uj»; "eneg 


rà moótega, py, uetaóo P vgroó 
xal dO'avdtov. Atque ita saepius 
éyyis tt, uerafo tu, naganzigouv 
tt eivat ponitur, ubi adiecti- 
vum eiusdem significationis ex- 
spectaveris. 

éyo &leyov] Vid. 
p. 465. C, c. XX. 
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qoovsig. vfj Ó0à dAxOsía xdAMóv ior. Goquóruxn) Qmuvo- 
Quxfjc, OGqtQ vopuobsrux) Oiuxoóruxig xol yvuvaOtiux) 
levguxijo. uóvoug 0" Eyoys xol duxv toig Ónunyógotg vt 
xci GoQuotoig oDx Pyyogtiv usugsóUoL voUTO TÓ stQd- 
ypatu, 8 croi zoüiüsDovow, og zovgoóv ict sig 6gás, 
7 v «)vó Aóyo voro Gua xol &aevvowv xcrqyogtiv, Óv., 
C ojóiv ógsi5xocw obg qo6w ogtAtiv. oy obvog Ey&; 
KAA. Ilévv ys. Z2. Kol zgoéo0ou ys Óczov vQv 
&DsQytOiov dvsv uuó9ob, cg vÓ &ixóg, uóvoug toUtoug 
iveyo st, siztsg dn] &Asyov. GAAqv uiv yàg sósoysoiav 
Tug &DsQyevrOs(g, olov toxyvg ysvóusvog Oux zteuDovol iq, 
locg Qv dzo6vtsQijósie viv qoou, sl zQooito «DvÀ Ó sc- 
Ootoífngs xal ui] GvvOtusvog «)vrÀ uio90v O vi udALOTa 
&uc pu&rx0L00UvG ToU viyovg Aeufevow vó doybouov: o 
D yào vfj Boaóvvii, olucu, duxobow oi dvO9coztou, dV 


C. eí zxgooito] Sic Vat. Vulgo zgoo«o. v. Buttmann. Gr. 
$. 95. b. Matthiae. Gr. $. 208. 2. Krueger. ad Xenoph. Anab. I, 9, 7. 
Platonis libri inter has formas valde fluctuantur. 

t Beabvijci] rj om. Par. IV. 

D. a$ró ro?):0 dgaigei] V. dgaigoi, quod ex plurimis 


optimisque libris mutatum. 
Vind. 2, Par. IV. Flor. a. 


dilà uóvo dog.] Sic Ven. &. 
Aug. Meerm. Vulgo erat dià dg uóvo. Plurimi codd. cum Clark. 


t(0U$ áxeQydberat. xai yiyvetat, 
got», latgue) zovneíag s íxy. 

7 tQ a9tQ ÀAóyo r. Per 
synesin ex antegresso ovx éyya- 
Qeiv intell post 7 contrarium 


B. xdàllióv égtt g 0 t- 
otux9] H. e. cooovto xaAov. 
v. ad Apolog. Socrat. p. 30. A. 
et supra p. 458. A. Bopater 
Prolegg. de hoc loco: ro? ué» 
gojuarog Q'eganeíav léyet (Plato) dvayxaiov eivai. Alia id genus 
env te | yvuvactamy rv te (arqi- — illustravimus ad Reip. Libr. VI. 
xfj». 7? uéàv yàg olas o? ovygO- p. 490. A. Phaedr. p. 245. E. 
gel vodeiv tv depiv, 7 yvuva- — cf. p. 211. E. Euthyd. p. 286. E. 
grx5: 5 à (atque) t0 vocoóv — Menon. p. 96. E. Paullo ante 
Q'eganevet. xai dugorégas uàv tà zxgàyuatt de populo intelli- 


énacvei tas nagacxevas, énl nÀéov 
Óà r$v yvuvacuxtr Us latgu- 
x1js.. goi y4ào H7 vooeiv 0lo$ 
dggzv (duecvov elvat) 3] vooo?vta 
Oegazeveoóat. óuoíos zdÀuv xal 
éni ts Vvyge 0vo uép 0í0oot, 
Uv vouoOeru]v xal e» ürxa- 
otov, k uà» ydo, mot, 0.0a- 
0x&t td t6 Üixata xai td xaàa 
xal tà ovugégov:a* 7 Óà rabia 
zagafaívovras xolajeu: xal fiel- 


gendum. v. ad Criton. p. 53. C. 

C. Kal xegoéadat ye 0r- 
zov tyv evegy.] H. e. ultro 
beneficium deferre non 
pacta mercede. —^' Deinde 
imperfectum — é veyoos: ponitur 
sine dv, quoniam id necessario 
futurum fuisse sic significat, si 
vera dicerent. v. ad p. 514. C. 
et Symp. p. 190. C. 

xal ug ovvOéuevog — ró 
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Óoxsi tÓ Gausiov sivou, si £O stoujOag vobrqv viv s)sp- 
ysG(av dvv £0 sts(Gsva," sb Ob wj, o. Lr. vebvo obvag 
Pyovra; KAA." Eovw. 2X2. ' Ez zovígov ov u& zaga- 
xaÀtig TQv QOtoostíov cvüjg stóAsOGg; OuóQuGÓv uou: civ 
toU Oucucysot o. A99vatoi , Ózxog Gs BéAtoro, EGovca:, 
Gg LierQóv, 7) cog OÓwxxovácovro xci zQóg yogu Óuub- 


Govrc; TéÀw05 uoi símé, 


P. 521. «9» 9epanzeíav] tv om. Ven. 


KaAMxAmg: Ólxotog ykg si, 


A.pr. et X. Vind. 2. T. 


Par. V. Meerm. Flor. c. sed S. explicat. 


einé, Kallixle:] c ante Kalle addunt Ven. 


quod recepit Bekkerus. 


dvtevzoteiv. 
constant, quippe qui deinceps 
omnes praeter Flor. d. et Venet. 
AN. dvr ev meícera scriptum 
exhibeant. Dirimendas esse vo- 
ces Satis docent leges gramma- 
ticae. Nam r0 &eU xal) rà ore- 
enrxà uógua non componuntur 
cum verbis primitivis, sed cum 
nominibus et verbis inde deri- 
vatis. Itaque recte dicitur e7- 
dyyelos, recte etiam evayyséo, 
quod ab illo fluxit tamquam & 
fonte suo; evayyéllo autem me- 
rito barbarum censetur. vid. 
Schaeferi Melett. crit. p. 6. 
et p. 68. Quae si vera gunt, 
ne dvrevzoteiv quidem aut d»- 
revzaoyetv ullo modo ferenda 
sunt, neque recte has formas 
tutatus est Buttmannus Gr. 
ampl. T. II. P. II. p. 361., qui 
ita scripsit: ,,denn so zusammen 
zw schreiben, hier, wo es glatt 
und leicht geschieht, muss die 
Natur der .Prüposition  durch- 
seizen  kónnen. | Quippe nulla 
prorsus praepositionis vis est in 
talibus, neque video caussam 
ullam, cur scriptoribus Atticis 
in huiusmodi formis a vulgaribus 
linguae legibus fuerit receden- 
dum, quum iis tmeseos usus 
haudquaquam incognitus fuerit. 
v. Schaeferus l. c. ad Lon- 
gum p. 417. ad Demosthen. De 
Cherson. p. 105. 26. in Leptin. 


Sed hi sibi parum - 


Legg. p. 64. 


EA., 


p. 476. 21. Lobeck. ad Phry- 
nich. p. 620. interpp. ad Gregor. 
Corinth. p. 449. Astius ad 
Ac tanto minus 
hoc loco: scripserim dvrevzoteiv, 
quod statim subsequitur ev aouj- 
ous et proxime praecedit e2 xa- 
O0óvra. | Ceterum quod Hein- 
dorfius coniecit adeoque libris 
invitis in ordinem recepit & ó 
e) z0t]j0a$, id non opus, quum 
participium articulo destitutum 
sic explicandum sit: itaque 
pulerum hoc videtur esse 
indicium, si, ubi quis bene 
fecit, ei hoc beneficium 
redditur.  Subiectum — enim 
inest in v. ze(oetat. 

P. 521. 'Ex! notéQa» — 
tnv Qeganxe(av] H. e. motéga 
o)v Éotv 5 QOegaxeía, éq' 9v 
ue nagaxaleis ; Lysid. p. 208. B: 
zaG9à tí(vag tov9$ vudg; Vid. 
Matthiae. Gr. $. 265. 4. ann. 
et quae collegi ad Euthyphron. 
p. 14. E. — 100. ed. Lips. Te- 
mere novissimus criticus hv 
articulum expulit. 

t2v to Biaudgaaóa] Re- 
petas én( e superioribus. 

de Üiaxov5ácorvra —] 
Olympiodorus: Qnoív, Oti 
fovet ue Ütdxovov eivac Ao$- 
vaíov xal noós qaQtv. Aéyetv, 6 
éatt, xólaxa elvat. 


ósezego 9o£o xaóó.] Cf. p. 
481. D. Ü $6] " 
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Ggzt9 fjoío segóneui(s69co, zoóc iu&, ÓuxrsAsiv & vosig 


Aíyow. xal vov sÜ xoi ytvvaicog sin&. 


KAA. 4éiyo toí- 


vvv, Or. Og OLexowvGovre. 29. KoAextóóovta doa 


L&, €) ytvvotótat6, TOQuXxoASG. 


KA4. EU 6o. Mv6óv 


ys íjüuov xaAsiv, à Zóxocrsg" Gg sb ui) vaUvd ys mouj- 
6zg — 2X. Mi) siztyo 0 ztoAÀdxig slonxag, Ov, datoxcs- 
vti u& ó Bovàóusvog, Uvc ui) «Ó xoi iyi sime , Ov, mo- 


B. Elocoi Mvoov ye] iov Ven. Z2. Vind. 2. — Pro £0:ov 
Par. W. Prov. Par F. xolóv. Flor. m. xaàeig. Coisl, xaQaxaleiv. 
fva uf av» éyà eixo] V. av xal éyo. Sed xal cum Clark. 


Vat. Coisl. plurimi alii om. 


&9 xal yevvaíos] bene et 
confidenter, haud timide. 
v. ad cap. XXXI. Legg. p. 618. 
C: eU xai dv0geíos. IX. p. 855. 
A: 69 te xal dvügslas. Charmid. 
p. 160. D: e/zà &9 xai dvüge(os. 
Theaet. p. 147. D: e) xai d»- 
Ügeíos dzoxgívov. 

B. Kolaxevoovta ága ue] 
Heindorfius ante  xoAaxev- 
govta excidisse putabat voculam 
2s. Vulgatam defendit Butt- 
mannus collatis illis p. 514. 
À. B. D. 

Ei cox Mvoóov ye 5à9vov 
xai] Locus multum vexatus. 
Cornarius coni. e/ uz oo. Mv- 
gà)v yíyveodo. 90i» leíav. Ca- 
saubonus, teste. Routhio, 
scribi iussit: el ug oo. Mvoóv 
ye fjüiov eivac Ae(av, quod pla- 
cuit Heindorfio, Buttman- 
no, aliis. Videlicet apud Sui- 
dam leguntur haec: | Mvoóv 
ieía* mxagouida ézi cQ» xaxds 
Biapzapouévov. Oi yàe nei- 
O(X0. xGt' éÉxeivov :Óv q90vov 
tovs Mvoovs Pjmgijovro.  Acce- 
dit quod Timaeus Gloss. p. 174. 
voc, Aeía recenset in numero 
vocum Platonicarum, quum ta- 
men hodie nusquam apud Pla- 
tonem legatur. Quocirca ex hac 
re iudicarunt magnam conciliari 
Casauboni rationi verisimili- 
tudinis speciem. Verum negat 
Schleiermacherus  prover- 


bio illi hic esse locum, siquidem 
ver&à sit Suidae interpretatio. 
Quum enim sententia requiratur 
haec: nisi mavis turpissimi 
cuiusque praeda esse, 
Sponte ait apparere multum ab 
hoc loco abhorrere grammatici 
interpretationem ; nam  secun- 
dum huius sententiam ÀMvoóv 
AÀe(av dici praedam ex My- 
sis ablatam, ex huius loci 
ratione esse debere praedam 
a Mysis actam et reporta- 
tam. Quocirca Schleierma- 
cherus haec interpretatur 8ic: 
Wenn du lieber ein Mysier. heis- 
8en willst, h.e. hominem stul- 
tum ac secordem.  Áttulit 
ille praeterea I. Bekkeri in- 
terpretationem hane: Wenn dw 
durchaus das Ding bei dem 
schlechtesten Namen nennen willst, 
den man ihm geben kann, quam 
tamen fatetur sibi non satisfa- 
cere. Ficinus: Si mavis, o 
Socrates, Mysus vocari, 
vocabere utique, nisi mi- 
hi credideris. Astius: Si 
Mysum mavis in iudicium 
vocare, Socrate, esto. Vi- 
des, quanta sit de loci interpre- 
tatione dissensio hominum doctis- 
simorum. Iam vero audias etiam 
Olympiodorum, qui haec habet: 

'H nzagoiuía aoc éx roD Toé- 
gov éotiv Esoiiibov. éxei yàg 
égozà tg zeQl 100 Trohégov xaí 
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vuoóc ys Qv dya90v Ovra: ugó Ot. dqouorjosta,, idv 
vu Ey, Üve ui] eo iyi six, Ov. 4AX. dqsAÓusvog obg 
&&e, 0 v. qorjósvou eDvoig, dÀÀ (gzso us dóixog dgsl- 
Agto, oUro xoi AefMov dOíxog vornGsta,: si Ó& dÓ(xog, 
eloyocg && Ó& eióygdg, xoxóàs. 

Cap. LXXVII. KA4. '$5 uot Óoxtig, & Z:0xga- 


Ó tt gosoetac avcors] Sic libri omnes, ut hic quidem futu- 


rum locum suum tuto obtineat. 


C. "2e uoc Óoxeis — nziotevec»] Clark. Ven. 5 2. Vind. 2. 


9c. t0. Mvoóv Ty5legor. 
elte 9à. Mvoós Qv slte. dMoOév 
z0)68v, nàs Ott 0 TyAegos yrvo- 
Qíferat. otro xal évrabOa:  el'te 
xólaxa O'éÀeig eineiv tÓv ro(- 
tov &lre Oudxovov elte. óvuva- 
obv, Oei, qQgolv àó Kalis, 
totoUto» elvat mégl tiv m0. 
Is igitur respici putat ad 'Tele- 
phum Euripidis. Quod quo iure 
ita statuerit, haud sane decerni 
potest. Nec vero multum refert, 
ut id sciamus, quum locus vel 
sic commode explicari possit. 
Etenim Socrates postquam illud 
Óiaxovgcovra Calliclis interpre- 
tatus est per xoàaxevcovra, hic 
exacerbatus animo non sine 
acrimonia respondet: Si tibi 
volupe est Mysum adeo te 
vocare: ad quae reticetur apo- 
dosis fere haec: per me licet 
vel equidem nihil impedio. 
Quae aposiopesis loquentis iro- 
niae plane est consentanea nec 
quidquam habet inusitati, quum 
post sententias hypotheticas in 
locis similibus non raro omitta- 
tur apodosis. v. supra p. 508. C. 
Protag. p. 311. D. 325. D. et quae 
collegerunt interpp. ad Arist. 
Plut. v. 458. Gregor. Corinth. 
p. 802. Fischer. ad Weller. 
T. III. P. II. p. 35 seq. Tum 
vero pergit: nam nisi haec 
(quae ego tibi suasi, ut reipubli- 
cae sive Atheniensibus inservias) 
facies etc. Quo loco sermo- 


nem eius protenus ita interpellat, 
ut ipse mentem ac sententiam 
eius aperiat ac declaret. Itaque 
manifestum est Mysum vocari 
nunc hominem, quem impune 
liceat omnis generis contumelia 
et iniuria lacessere, utpote se- 
cordem atque imbecillum. Ex 
quo liquidum est respici utique 
ad proverbium: JMvoóo» 1eía, 
quod Schleiermacherus ali- 
ter atque debebat intellexit. Ete- 
nim usurpatum illud est omnino 
de iis, qui impune & quibus- 
libet laeduntur ac diripiuntur. 
Ortum quippe est à Mysis, quos 
narrant, quo tempore T'elephus 
peregre abfuerit, finitimorum in- 
cursionibus misere vexatos esse. 
Usus est proverbio Demosthe- 
nes pro Coron. p. 248. ed. 
Reisk. atque Aristoteles Rhe- 
tor. I, 16., ubi agens de locis 
coniecturalibus: xal ro?s 9$nó 
z0lÀdv dÜtxnOévtas, inquit, xal 
45 émxefelOOvtag — og Óvtos 
xat vzv zagouu av Mvoóov Aeíav, 
ubi habes explicationem adagii. 
conf. etiam Harpocrat. s. v. 
p. 123. ed. Lips. Bekker. Anec- 
dot. Tom. I. p. 279, 15., unde 
etiam in iambis Simonidis et 
Stratidis Medea illud usurpatum 
esse discimus. Praeterea vero 
Mysos constat propter secordiam 
valde fuisse contemtos, unde 
ortum iliud proverbium: Mvoóv 
uyarog, Mysorum ultimus, 
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tt9, XiOttÜnL» pnrÓ Gv ?r rovrov xaQü:v, cg oixàov 

íxxoÓcev xci oUx àv tHzcyOtiz ti ÓixaGoTÉ piov Ux ztvv 
- . * ,?^ 3 , 

i60g uoy9rnoob dvügaxov xci qcvzov! Z9. Avógrtog 


doa £M , o Kaizixzu. -. 


rjÓs tij RÓÀ&. Ovruwrotv Gv, 
, ? y $6485 - JE - 0» , , 
TóÓt uívrOoL. £D OiÓ . Oti. £cvxsQ Hcío &ig Óuacovjorov D 


- 3-2 - e , Wa ?r 3? 
€; G«nü)co.. EL pu otouaL &v 
0 t. tro. 


fOUTO 2tGQ)tl. 


CEFY W. Flor. &. c. d. m. o. x. boxei, quod defendit Hermann. 
v. explic, Sed in x:oreve:r scribendo omnes consentiunt Ald. Bas. 
1. 2. cum Flor. c. d. xiotc:zs;, quod ita scriptum ab iis, qui Óoxei 


in codd. suis reperissent. 


de quo vid. annot. ad Theaetet. 
p. 209. B. Quorsum fortasse iiem 
iam respicitur. 

077 &£fec Ó tt qoroerat 
av)rois] Vid, ad p. 465. C. 

Cap. LXXVIL C. "2 ; uo: 5o- 
x&£i$ — xt 0teU£tr —] Recte, 
opinor, Ástius haec accepit 
per exclamationem, quae mi- 
randi ridendique comprehendit 
significationem: Quam mihi 
videris, Socrate, confide- 
re —! Nam ita deinde Socrates 
optime respondet: "Arórtos doa 
eiui. Bupra p. 490. E: o; aei 
ravtü. léyetse, & Zexgates : Alio 
modo infinitivum post cr Soxei 
defendit C. Fr. Hermannus 
in Specim. in Plutarch. De Su- 
perstit. p. 6., qui duas censet 
constructiones  conflatas esse. 
Quum enim dicendum fuerit vel 
Os uot Ooxei, ztorevec , vel 9o- 
xeig Lot mi0tevecr, utrumque ar- 
bitratur in unum confusum esse 
ex illa loquendi ratione, quam 
praeter alios illustraverunt Er- 
furdt. ad Soph. Antig. v. 736. 
Herm. ad Viger. p. (91. Mattb. 
8. 539. 2. cf. etiam mea ad Phi- 
leb. p. 46. 

xal ox àv eigayOelg] et 
quasi non possis in iudi- 
cium rapi Nam participium 
eum dà» copulatum per optati- 
vum Pxplicandum est: xai CT 
ovx üv e(gag9eíms. cf. Matth. 
$. 598. coll annot, ad p. 461. 


D. Et ne quem offendat, quod 
non priori partidpio, sed soli 
posteriori vocula addita est, cf 
Sophocl Oed. Col v. 154: 
Oo xarra toluGr xdxó zavtós dv 
gégor lóyov bixaíov unjargua 
xouxtor , 1 e. ós zdárta toluós 
xci daxó zart0g dv qégous loyov 
$. urgz. 1ox., o tu, qui es ad 
omnia audax quique ex 
qualibet re iustae oratio- 
nis speciem comminisci 
possis. Male igitur Cornari- 
us e(cayDeíne corrigi iussit. 
Verba 6x0 zaàvv loo; — qav- 
lov nuper in glossematis suspi- 
cionem adducta sunt; quo iure, 
nunc non decernam. 

Ó tt tUZOt, cobro a.] Mi- 
reris Heindorfium ó t: àv tv- 
qot corrigentem. Nam optativus 
ponitur ob verba órrtvob» àv 
tobDto xza2eiv. | Quemadmodum 
igitur in simplici enuntiato dixe- 
ris: ósttgotv za200 v robto, 
ótt tUjot, ita nune Ó zt tUyot 
dicitur, quia hoc additamentum 
arctissime cum ó»rttvo)v dv za- 
Oeiv rojto cohaeret.  Bimiliter 
Lysid. p. 201. D: Ooxei Óé oot 
evüa(íucv elvat ávógonzos Oov- 
leva xal à ugbüà» éfeíim nowlv 
àv éni&vyol; Phileb. p. 60. C. 


" Legg. XI. p. 927. C. v. Matth. 


8. 929. Rost. 8. 128. 3. Ad- 
dito àv hoc loco scribendum erat 
cUTD. De re ipsa Menon. p. 94. 
E: os foo u&v xal év dàÀg xó- 
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vOv doyalov Goagxàv, dAM oi Qv «)voig vóycOL. tótt 
zgóvtteg xol GvuBováAsvovríg Ti, Otov O0?) cUroig fxg 

Ó$ vóvs mÀgouovi) vócov gégovoa Gvyvó Ü6vtgov yoóvo, 
&t& &vsv toD UOyivoD ysyovvin, toUtovg oituíGovra, 
xal wéífovoi xol xoxóv ti zoujcovow , &v oloí v' 6L, 
vovg Oi stporíégovg éixsívovg xol aivíovg vv xcxdv 
E iyxouidcovo. xol 6b vOv, o KoAÀxAug, Óuotórorov 
toUro ioydfs, iyxopudttig dvOgastove, oi vosrovg síGt.- 
dxadw £sócyobDvttg Gv ims0Uuovv, xal qaóu usydAgw 
viv 7tÓÀw scezougxévau eritoUg* Otu 0 olüsi xol Üzováós 
519 ior. Óí é£xs(vovg vovg zoaAowoUg, oDx ciGOdvovrow. dvtv 
y&o 6ooodóvgs xol ÓwuxeioGOvgc Auiévov xal vsoolov 
xci vtov xol qógov xci ror )rOv qàAvaguOv PuztxA- 
xXGL. viv zÓAw. OÓvav oov LA95 wj xeva[oAQ «bv vij 
d69svsíag, tovg vÓrs zegóvrag aivuoovto, 6vuobAove, 
OsuióroxA£a 0S xol Kíüucwva xoi IlsguxAén iyxoyuvdGovoi, 


ótav 05 asrois fjxn] V. 9é, quod Bekkerus ex Par. E. 


nos e Flor. d. correximus. 


Emendandum vidit Heindorfius. 


E. ob rosrovs &e(or.] Sic Clark, Vat. Coisl. Ven. AX. alii 


non pauci pro vulg. rowovrovs. 


P. 519. B. zdogovor zoàllà xal dyaócà] Vulgo post 


D. óra» 99 avrois fjxm 
— vócov gégovoa] quum 
expletio, quippe quae dvev 
to) óyuivob facta sit, h. e. 
nulla habita ratione sanitatis, 
iis morbum attulerit multo 
post. Nam 7xy gégovoa fere 
idem est quod évéyxy. Sympos. 
p. 188. A: xev pégorra — $yt- 
euzv, Eurip. Orest. v. 844: 1o- 
yovs ÁAxovaov, ovs cot Üvstvgeis 
7xo qégov. vid. Valcken. ad 
Phoeniss. v. 25. 

E. o! rovtovs eícotidxa- 
gv] qui istos (de quibus dixi) 
epulis oblectaverunt etc, 
h. e. qui civium animos omni 
voluptatis genere  affecerunt, 
quum iis pararent ea& omnia, 
quorum cupiditate capti tene- 
rentur. Vulgo legebatur rotov- 
tovs, h. e. ita sentientes et 
malorum caussas non in 


eorum auctores transfe- 
rentes. Quod nemo est quin 
videat nunc minus commode dici. 

xaí pao. — zem. avtovs] 
H. e. xal o?s$ qaot ueydigr ty» 
z0Àiv x6z00gxévat.. cf. ad p. 411. 
B. Matth. $. 469. 

P. 519. xal rovovtov giv- 
aQuÀ v] V. ad Sympos. p. 211. 
E. Phaed. p. 66. C. Mox xa- 
rafloly est zegio0ur iu xv- 
gero), interprete Timaeo Lex. 
p. 154, ubi v. Rüuhnken. Conf. 
etiam scholiast. ad Hipp. Min. 
p. 972, E., ubi codd. aliquot xa- 
tnfoly, de qua scribendi varie- 
tate v. Lobeck. ad Phrynich. 
p. 699, — rovs tócre zagov- 
ta$, 8C. quum febri corripiuntur. 

xal ro) éuob) :éraígov 
"Alx:(f.] Hie quum alia mala 
intulit patriae, tum nullum maius, 
quam quod Atheniensibus suasit 
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tovg ciríovg rv xaxQv' 6o0 Oi (6cg imwwovtai, iàv 
ui) sÜAcnfj xol roD iuoU £raigov 'AAxudüov, Otow xci 
vk doyaia xgogaztoAAUQO0L. zxoóg oig ixv5Gnvto, oUx cl- 
víov ÓÜvtov vrOV xcxGOv, dAX iocog Gvvowtiov. xolro. 
Eyaye dvógvov zgüyue xci vv Ogo pyurvópevov xai 
dxoUo vàv zaAcuv dv0góv z£gi. alo9dvouc, ydo, ovov 
5 zxólg vwk vÓv zoAwiuxGv QvógOv usraysgituvo, dg 
&üuxoDvro, CyovaxtoDvcov xol GysrAuaCÓvrov, cg Ótwà 
z:Gy0V6L' zoÀÀAk xol &yaOà vh»v mzÓÀw zszouxóvsg doo 
&Oixog Om «cvü)g dzxóAÀlvvta., Og Ó voUtov Aóyog. t 
0i OAov web0óg ior. ngoGvóvgo yàg zóÀlsog oU0 v sig 
zort dóíxog zóAowo vx «Ovi vüc mÓAsOg. Tjg 7tQO- 
Gri. swOvveis. yào varÓóv sivaL, OGoL t6 zoÀvvuXOL 
mgossxtoLo Uta, sive, xci OGoL Goguóotat. xol y&Q oL 60- 
quóro, vGÀAAa Gogol óvtss , voUto Grozov éioydtovrot 
zoGyuo' qioxovtsg yàg «osvc Ou)doxoAo. sivau z0À- 


zdoyovot commate, post tp» amOAw menoumxótes puncto distingue- 
batur, pro &oa d3íxos autem soribebatur da dÀ)., signo interrogandi 
post os ó toUtQ» Aoyos interposito. Pro da non pauci codd. 
praebuerunt 49a, quo restituto omnia recte se habent. Recte verba 
distinxit Bekker. 


consilium Biciliae occupandae. ratio est eorum, qui se 


Ex quo tempore saepius excidit 
populi gratia et favore. Sed nota 
haec omnibus sunt ex historia 
belli Peloponnesiaci. 

B. Juerayetioí$gtac 0$ 
düixoüvta)] tractat ut ho- 
minem maleficum. — dya- 
vaxtiovvtov, 8c. avtOr. Lo- 
quitur enim iam de ^Oommnibus, 
licet unum alterumve male tra- 
ctatum esse statuat. 

z0ollà xal dyaOà — 1ó- 
yos] qui igitur civitatem 
multis beneficiis affece- 
runt, ii ab ea pereunt, ut 
isti dictitant. Voculae doa 
sic postpositae exempla college- 
runt Heindorf. ad h. l ad 
Protagor. p. 355. B. et Iacob. 
ad Lucian. Toxar. p. 63. 

C. rab$ró» eivat,, Óocot 
t€ 10).]] Nam eadem fere 


profitentur civitatis re- 
gendae peritos, et eorum, 
qui se sophistas esse Ji- 
cunt. Verba xa:d t0 vooUpe- 
»ov coagmentata sunt. Aut enim 
dicendum fuit: xuvÜvvever raU- 
tÜüv &ivai có ztolttixoog el vat, 
aut: xivÜvvevovot caUtóv zdoyety 
000L t8 7. X. t. 4. Sed utraque 
constructio permutata et, ut fit, 
in unum confusa est. Cuius ge- 
neris exempla affert Matthiae. 
Gr. ampl. $. 632. Nisi forte 
simplicius est ante 000. intel- 
ligere tOUtOLE. 

Qáoxovtes yàg —] Desen- 
tentia commode laudavit Hein- 
dorf. Xenoph. Mem. I, 2, f. 
Isocr. Contr. Sophist. $. D. 6. 
Exemplum rei narravit Gel li ius 
N. A. V, 10. Pronomen a?rovs 
post os dBixotot cpdg Bekker. 
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Adxig x«vQyogotO, vOv ua)gvov, óc dÜixobo. Gqóg «v- 
vovg voUg v& uiGÜoUg dGxoGrtigoDvreg xoi dAAqv qdgw 
ovx dGz00i0óvrsg, &O sztaOÓvvsg Ox covrOv. xol rOUTOU 
D vo? Aóyov ví &v dàoyorsgov sig moGyuc, cvOgozovc 
&yo90Ug xol Ójwelovg vysvouétvovg, £fojgtÜüfvrag iv 
&Üux(av Ozàó ToO OiUaoxdAov, OyÓvvug Ó& Oxot06 vuv, 
&OvxtUv voUTO, 0 ovx LyovGw; oO Ooxsi Go. rotto áro- 
zov &iva., Q £vxigs; Sic &AgO' Og Onuxyogsiv us dvdyxa- 
6og, à KaAAUxAsg, oUx iOfAov dzoxolvsGOo:. 
Cap. LXXV.  KA44. Zi ó' ovx àv ológ v' tgs 
Aéysw, &l wj víg Go, ciztoxgivoizo; 23. " Eouxd y&* vov 
E yobv Gvyvovg vs(vo vàv Aóyov, ixns&ó9 uoi ovx i9íAug 
&zxoxglvsGOo.. (AX, c) "a9, simi mgüg quAlov, oO Óoxsi 


D. à o9x Éygovotv] 9 dativum praebent Par. IV W. Flor. b. x., 
restitutum illum a Bekkero. Hermannus Ó concinnitati magis con- 
venire arbitratur; nos attractionem putamus omissam esse, ut rovto 


pronomen vi et gravitate plus polleat. 


et Ast. delendum censent. Non 
assentior. Neque enim sine vi 
dicitur eos conqueri, quod semet 
ipsos, magistros virtutis, iniuste 
tractent. Latine haec interpre- 
ileris: nam virtutis magi- 
BStiros sese profitentes 
saepenumero accusant 
discipulos, quod ipsis 
adeo inferant iniuriam, 
qui tamen eos ad virtutem 
formaverint. Et tenent av- 
to?$ libri omnes. conf. Schoe- 
mann. ad Isaeum p. 185. EI- 
lendt, ad Arrian. I, p. 48. 


xal rovtov to) Àóyov tí 
dv d1.] Et quid potest esse 
hac oratione absurdius, 
homines bonos et iustos 
factos, liberatos per ma 
gistrum ab iniustitia, na- 
cios vero iustitiam, per 
illud alteri iniuriam in- 
ferre, duod non habent? 
Pro xci Heindorfius et 
Astius xaítot scripserunt invi- 
tis codicibus, Noliimitari. Nam 
Saepe xaí in principio sententia- 


rum sic cum vi positum, quando 
id, quod praecedentibus opponi- 
tur, additur sic, ut argumen- 
tatio inchoata simul continuetur 
et absolvatur. Apolog. Socrat. 
p. 29. B: oiàe y4e ovOelg tàóv 
2avarov — ótt uéytotov rj» xa- 
xQv éoctt. xal toto xà 0x 
duad(í(a édo:lv ab:Q g énxove(c 
órt0g; ubi v. annot. Deinde cave 
post e/g zxQdyua voculam 7 in- 
seras aut cum Matthiaeo 
p. 846. et Schoemanno ad 
Isaeum p. 188. omissam opineris. 
Quum enim haec: xal tovtov 
toU AOyov zí dv dloyoregov elm 
zoáyua, idem sint quod xal ov- 
tog 0 Àoyos dioyoiarog àv eíT, 
satis apparet ista : dv Qoinovs 
dyad'o)g x. t. À., sine 7? subiungi 
potuisse. Sie Lucian. Abdieat. 
1: o) t yévow dv drozoitegov, 
Qegazevetv éx mgostdyuarog oUx- 
éY os » cEprm ovkerat ; h. e. 
toUro Óà yévou' dv dromoitatov, 
Oegaxevetv xil. conf. Fritsch. 
Quaestt. Luc. p. 19. Eiusdem 
fere generis sunt quae attigi ad 


P. . C. 
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Go, dàÀoyov sive, dyo90v qdóxovra zsmoupévoi vw 
péíugsd9or voro, Or. Oy £avrob dyaO90g ysyovog rt 
xci v Ezxeivta ztovgoóg é6vw ; KA44. "Euows Óoxzi. 29). 
Ovxobv dxoósg rowxbDra Asyóvtov tÀQV qaOoxóvtov sroc- 
üsótv dv9Qgostovg tl; dostv; KA4. "Eyoys. dAAk «( 520 
Qv Aíyowg dv9gomOv zíQu ov0svóg di(ov; 2:9. Ti 
Qv sti Exslvov Aéyow, ol qdoxovrsg mQoscórdvoi vij 
ztÓAEGG xal EmpeAsiodo, OmzGc Og BsAvievi Foro, sto Auv 
eovijs xotpyogoUow , Orav vUyodw, ig stoviporéris ; 
olt, tL dia pégew vosroUg Exsivon ; rooróv, & uoxeou, 
éóvi  Goguovijg xoi Qnvoo, 7) iyyg v. xol zagocsAdouov, 
GgztQ iy tAsyov moóg IlóÀov. ov Óà Ov dyvowwv vó B 
Lev zdyxoAóv vu olt sivat, viv Quvooguafv, vo0 0 xovo- 


d9élov dzoxoíveadai] Steph. cun Par. E. dxoxo(vacóa:. 


P. 590. T! 89 àv nzepli ix.] Heindorfius a? Corr, recepta 
librorum quorundam lectione 1éyers. ! 


D. '9s dàig9o0s o prnr] 
Tangit illa Calliclis p. 482. C 


Cap. LXXV. E. ovzvo5s 
teí(vo tàvióyov] Dictionem 
illustravi ad p. 465. E. Pro tóv 
Àóyov e vulgari ratione dicen- 
dum fuit rovs Aloyovs. Sed v. 
Matth. $. 320. et quae scripsi 
ad Sympos. p. 209. À. 


&eéxà nQós giiíov] Intel- 
ligitur Iupiter amicitiae praeses, 
de quo v. Bergler. ad Alciphr. 
p. 243 Ruhnken. ad Timae. 
p. 124. Creuzer, ad Procl, 

p. 288. T. L Euthyphr. p. 6. B: 
dil uot eixé nQós qiiíov. conf, 
supra p. 500. B. —  £zei:ra, 
tamen. v. ad Phaedon. p. ?Q. E. 

P. 520. a1id c( à» — d £ (- 
Q9 v;] Verissime iudicavit Hein- 
dorf. dici haec videri a Callicle 
in Protagoram, Prodicum, alios 
virtutis magistros; nam Gorgiam 
se non virtutis, sed dicendi et 
reipublicae tractandae magistrum 
professum esse docet locus Me- 
nons p. 95. C. Ceterum ne 
mireris Calliclem, virum civilem, 


in sophistas tam  inclementer 
invehi; eodem modo Anytus in 
Menone p. 91. C., ubi v. annot. 
Caussas huius odii exposuimus 
Prolegg. ad Euthyd. p. 61 seq. 


órav tvg00:v] si P gn 
accusant. Supra p. 518. 
of, dv otro) toyoow, Phe 
teg — 7 90$az01000tv. Perperam 
Findeisenius: , quando 
civitatem quam improbis- 
simam experti fuerunt." 
Int. xatgyogo)vtes. 


raUtó v, o uax.,— 35 éyyvs 
tt. xal z.] Sympos. p. 202. B: 
uxóév xt uallov olov Üeiv avtüv 
aiayoóv xal xaxóv eivau dAld L 


ueta£v. Ibid. sect. D: ré o?» 
üv — el» ó Eos; 9vntós; 
"Huotd ye. AMà rl uv; "gnap 


rd moótega, égpr, ueraóo ?vgroo 
xai dOavdtov. Atque ita saepius 
éyyis tt, uezaóu tu naganigotov 
t; eva. ponitur, ubi adiecti- 
vum eiusdem significationis ex- 
spectaveris, 
prd éyo 


p. 465. C. c. XX 


&leyov] Nuus. 


320 PLATONIS 


qooveig. vfj Ó& dAxOsla xdAMÓv ior. Gogioruxi Quro- 
Quxíjg, OGgztQ vouoOtrux) Ouxootuxijg xol yvuvaoóotuxi, 
levQuxi]cg. uóvoug 0" Eyoys xol duqyv roig Ónugyóoows vt 
x«l Goguotaig oDx iyyogtiv utugsoüc. roUTO v stod- 
yuot., 8 c)rol zotiüsDovow, og zovyggóv iéóvv sig 6qás, 
7] vó avrÓ Aóyo voro Gua xci &evvOv xovyyogsiv, Oz. 
C ovóiv ógtiáxców obg qoaóiv OgsAtiv. oy otrog Eyg; 
KA4. Ilévv ye. Z8. Koi mgoíóQat, ys Ófxov tüv 
&tQysOlov Gvtv uio00D, Gg tÓ tixóg, uóvoig vobroug 
ivegot., sizeo dAgO1j EAeyov. GAAQv uiv yàg sispysoiav 
Tug £ÜsQyevgOsíg, olov vayvg ysvóusvog ÓuX zteidovolfqv, 
locg dv dzoóvsQQótie viv yíguw, &i zoooito cÜvO Ó sco- 
Qoroífgc xci ui GvvOtusvog «DvO uic9Óv O T. udAGTO 
&uc pu&ro0L.00Ug ToU vdyovg Aeupcvo, vró dgybgoiov: ov 
D y&ào vfj Boaóvvgvi, oluct, dóvxovow ot dv99oczor dAX 


C. eí zgooiro] Sic Vat. Vulgo zo0odo. v. Buttmann. Gr. 
$8. 95. b. Matthiae. Gr. $. 208. 2. Krueger. ad Xenoph. Anab. I, 9, 7. 


Platonis libri inter has formas valde fluctuantur. 
t? Boadvtrti] cj om. Par. I V. 


, jl - 


a9rà to?to dgadgei] V. dgaigot, quod ex plurimis 


optimisque libris mutatüm. 


dilà uóvo dog.] Sie Ven. S. Vind. 2. Par. IV. Flor. a. 


Aug. Meerm. "Vulgo erat dAl à uóvc. 


B. xdààAtióv éott( 00gt- 
otixg] H. e. rocosto xdÀNov. 
v. ad Apolog. Socrat. p. 30. A. 
et supra p. 458. A. Sopater 
Prolegg. de hoc loco: rob uév 
ooLarog ÜQeganeíav Àéyer (Plato) 
tyv t8 yvuvactuv to» te (atQr- 
x59v. 2 uà» yàg 0Àos ov ovyzo- 
gel voosiv tyv doynv, 9 yvuva- 
otxá* 7 0à (arque tÓ. vocobv 
Oeganzeve. xal dugoréQag uàv 
é&nauwwei tág xagaoxevas, énl niéov 
à vv yvuvacuxgv tjs latu 
xis. gol yàg u7j vooeiv 0Llos 
doz7v (A&uewwov eivai) 5; voooóvta 
O'egazeveoOat. óuoíos xdv xal 
énl tájs vvygs Üvo uéQm Qi0mo,, 
vj» vouoOeux)r xal tyjv Qua- 
otov, 7 uày ydo, qgot, àda- 
0XeL td te Üixaia xal tà xoà 
xal tà ovugégorvra: 7) 08 tavta 
zagafaívovras xolater xal flei- 


Plurimi codd. cum Clark. 


t(ovg dxeQydfjerat. xal yíyverat, 
qgoív, latguxr) zovygías y Ox. 
7 tQ as$tQ Àóyo t.] Per 
Synesin ex antegresso o)x éyyo- 
eeiv intell post 7 contrarium 
dvayxaiov eivai. Alia id genus 
illstravimus ad Reip. Libr. VI. 
p. 490. A. Phaedr. p. 245. E. 
cf. p. 271. E. Euthyd. p. 286. E. 
Menon. p. 96. E. Paullo ante 
tQ zxgdyuo: de populo intelli- 
gendum. v. ad Criton. p. 53. C. 
C. Kal xgoécoOat ye Óg- 
zov tzv eveoy.] H. e. ultro 
beneficium deferre non 
pacta mercede. —' Deinde 
imperfectum — éveyo9e( ponitur 
sine dv, quoniam id necessario 
futurum fuisse sic significat, si 
ver& dicerent. v. ad p. D14. C. 
et Symp. p. 190. C. " 
xal ug ovrO éuevog — tà 
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dóixío, 9j ydo; KA4. Natl. Z9. O)xobv s rig avrà 
voUrO dqoigsi, tijv düuxiav, oDOiv Ótvóv aPtó, uj xote 
dóuxgOij, dÀÀà uóvo dóqpalio vaUrgv riv tÜtoytOiav 
zooccdos , &UmtQ tQ Óvti. ÓUvoitó vw; dyoQOobg mowtiv. 
ovy oUrOc; KAA. QOnuí. 

Cap. LXXVI. Z9. 2f vavv' doa, Gc Powxs, rg 
uiv dAÀeg ovufovikc Gvupovisótwv Aeufevorra doy)- 


Q.ov. oiov olxoüou(ag zou 7] vov GAAGQV ttyvOv, ovOiv 
&icyoóv. KAA.'Eowt ys. Z4. Ilsgi Óé ys va/tgc vüjo 


zodisog, Ovtw dv tug toóxov dg féAtwvog sig xci 
&o.Gvo t?» cvrob oixiícv Oiouxot 7) ztóAuv, aioyoóv vevó- 
uiGvaL ui qivoi GuupovAsUsuv, ikv u$ vg eot doy)- 
guov Oi8À. 7j ydo; KA4A4. Nai. 29. Züiov yàg, Ot. 
voUto obruóv iórw, Ortu uóvg aUrg vv sitgytOuOv tÓv 
sU za9óvva imvusiv moii dvv' £Ü zows(v, Qgtt xaAÓv 


Vat. Coisl scriptum exhibent dil Ó &., in quo latet dlià uóro. 
Defendit ,Buttmannus veterem lectionem sic, ut ante &/xeg intelligi 
iubeat obros éxeivós éotww. Quae tamen ratio durior videtur. 

E. os féltriocros etg] Clark. Vat. Ven. 5 Z. Vind. 6. Par. 
CW. féltorov. Dein Vind. 6. Par. W. Flor. o. Meerm. org, 


unde Heindorfius extundebat Diotxo(y, Bed v. ad p. 507. A 


dvi e) zoteiv] V. dvtevzoieiv. v. annot. 


Sic mox etiam in 


libris nonnullis drtevze(cetat scribitur. 


agyvgior] neque, mercede 
pacta, quantum fieri pos- 
Sit, eo ipso tempore, quo 
illum celeritatis reddit 
participem, argentum 8 u- 
mat. Nam dua ueraüiDovs est 
simul atque ei tradit. conf. 
Matth. 8$. 551. 8. 

D. o9$0ày» Üsivov ab9tà, 
ux xore dDix.] non est me- 
tuendum, ne |laedatur. 
Phaedon. p. 84. B: odi» Oeiwóv, 
n7 qofin9s. Apolog. Socr. p. 28. 
B: os0à» 08 Óswov, um iv éyuol 
et 

Cap. LXXVI. E. óvtiv' àv 
t($ tQOÓzOV — 5c z0Àiv] Haec 
enim sophistae profitebantur. v. 
De Rep. X. p. 600. D. Protagor. 
p. 316. C. p. 318. B. seqq., ubi 
inter alia sophista de arte sua: 
:0 à udÜÓmgud éouv evfoviía 


Plat. Opp. Vol. IL. Sect. L 


megí te tàv oixe(ov, óxo$g àv 
dQtota tzv éavto) oíxíav Dtotxoi, 
xai megi tà tfjg móleos, ónOg 
rà rfje mÓleos Üvvartoratog dv 
ein xal ngdtrew xal Aéyeww. Tta- 
que carpit philosophus h. l. so- 
phistas, quod a discipulis suis 
tam grandem institutionis mer- 
cedem  exigebant. conf. Apo- 
log. Socrat. c. IV. Hipp. Mai. 
p. 282. C. 

édv un t$ aítÓ d ey.] 
Refertur avrà ad subiectum in- 
definitum, quod infinitivo 47 gd- 
vat cogitatione addendum est. 
Sic supra p. 469. C. et E. Cratyl. 

p. 389, C. Euthyd. p. 218. C. al. 

moiei dvr 6&9) mouetv] 
Hane scripturam testantur veram 
esse codices duo praestantissimi, 
Clarkianus et Vindobonensis 2. 
Nam ceteri libri cum editt. vett. 
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0oxsi vÓ Guusiov sÜvow, si &O zoujong toUvQv viv tsp- 
ysGíav dvv £D ssíósvau: si Óà wj, o0. fov. vebva obvog 
Pyovva ; KA4." Eovw. 2:9. ' Ex zotígov ov us zapa- 


XcÀtig v?v QOtgoztiov tüjg ztÓAsOG; OtóQuóÓv uoc: 


viv 


vob Owxucaso9e. "A91valoi , zog cs DBétAvworo, ÉGovra:, 
Gg lerQgóv, 1) cg OiexovQcovro xoi zoóg giow Óuwdaj- 
Govro; TüA«O5 uou sizé, KaAMxAmg: Ólxotog yÀo si, 


P. 521. 12v 9eoazeíav] tv om. Ven. 5 


A. pr. et 2. Vind. 2. 7. 


Par. V. Meerm. Flor. c. sed S. explicat. 
eíné, Kallixleus] o ante Kallóei addunt Ven. XZ., 


quod recepit Bekkerus. 


dvrevzoteiv. 
constant, 
omnes 


mt 


Sed hi sibi parum 


praeter Flor. d. et Venet. 
EH. dvt ev meícerat Scriptum 
exhibeant. Dirimendas esse vo- 
ces Satis docent leges gramma- 
ticae. Nam t ev xal rà ore- 
Qntxà uógta non. componuntur 
cum verbis primitivis, sed cum 
nominibus et verbis inde deri- 
vatis. Itaque recte dicitur e7- 
dyyelos, recte etiam evayyeléo, 
quod ab illo fluxit tamquam & 
fonte suo; evayyéllo autem me- 
rito barbarum censetur. vid. 
Schaeferi Melett. crit. p. 6. 
et p. 68. Quae si vera gunt, 
ne dvtevztotelv quidem aut d»- 
revzdoye:.w ullo modo ferenda 
sunt, neque recte has formas 
tutatus est Buttmannus Gr. 
ampl. T. II. P. II. p. 361., qui 
ita scripsit: ,,denn so zusammen 
zw schreiben, hier, wo es glatt 
und leicht geschieht, mwsa die 
Natur der JPrüposition  durch- 
&eizen  kónnen. Quippe nulla 
prorsus praepositionis vis est in 
talibus, neque video caussam 
ullam, cur scriptoribus Atticis 
in huiusmodi formis a vulgaribus 
linguae legibus fuerit receden- 
dum, quum iis tmeseos usus 
haudquaquam incognitus fuerit. 
v. Schaeferus l. c. ad Lon- 
eum p. 417. ad Demosthen. De 
"Wh. 96, in Leptin. 


quippe qui deinceps 


Legg. p. 64. 


p. 476. 21. Lobeck. ad Phry- 
nich. p. 620. interpp. ad Gregor. 
Corinth. p. 449. Astius ad 
Ac tanto minus 
hoc loco:seripserim dvtevnoteiv, 
quod statim subsequitur ev zo«uj- 
cag et proxime praecedit e) za- 
9ovra. — Ceterum quod Hein- 
dorfius coniecit adeoque libris 
invitis in ordinem recepit ei ó 
eÜ zotjcag, id non opus, quum 
participium articulo destitutum 
sic explicandum sit: itaque 
pulerum hoc videtur esse 
indicium, si, ubi quis bene 
fecit, ei hoc beneficium 
redditur. | fSubiectum . enim 
inest in v. ze(cetat. 

P. 521. Enzi zotéQav — 
A E Qeganeíav] H. e. morépa 
o)» éouv y Oegone(a, ig! mv 
ue nagaxaleig; Lysid. p. 208. B: 
za9à r(vag rovs vudsg; Vid. 
Matthiae. Gr. 8$. 265. 4. ann. 
" quae collegi ad Euthyphron. 

. 14. E. — 100. ed. Lips. Te- 
de novissimus criticus civ 
articulum expulit. 

t?v tob jiaudgeocad Re- 
petas éní e superioribus. 

y? 6s OÓiaxovQácovrta Ex] 
Olympiodorus: got», ótt 
oie ue Ütdxovov et vat Aóg- 
vaíov xal ngós 420v Aéyetv, Ó 
éott, xóÀaxa eivat. 

dsmeQ o xag.] Cf. p. 
diim je£ éé.] Cf. p 
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GgztQ íjoío mzeóónuoutso9a. zoóg iué, ÓOuvsAsiv & vosig 


A£yowv. xoi vbóv sÓ xoi ysvvalog siné. 


KAA. Aé£yo vo(- 


vvv, Ott Og ÓLxxovüGovta. Z2. KoAaxtó6ovra doa 


M&, G ytvvoiórart, quQcxoAsig. 


KA44. EV 6o. Mvcoóv 


ys fjüvov xoAsiv, à Zxgorsg' dg i wi) vabrd ys mouj- 
é&g — Z9. Mi simye 0 moAAdxig sionxeag, Ov, dazoxts- 
vti u& 6 Bovàóusvog, iva ui] co xoi iyi simo , Ov. mo- 


B. E! oov Mvoov ye] uto» Ven. Z. Vind. 2. — Pro £à:iov 
Par. W. fücov. .—Par. F. xalóv. Flor. m. xaieis. Coisl, xagaxaleiv. 
fva uy a0 éyà sino] V. a) xal éyo. Sed xa) cum Clark. 


Vat. Coisl. plurimi alii om. 


&9 xal yevvaíos] bene et 
eonfidenter, haud timide. 
v. ad cap. XXXI. Legg. p. 618. 
C: ev xal dvügeíos. IX. p. 855. 
A: 6&9 re xal ávügsios. Charmid. 

p. 160. D: e/nà e) xal d»getos. 
"T heaet. P. 147. D: e) xal d»- 
0gsíos dzoxo(vov. 

B. Koiaxevocov:za dga ue] 
Heindorfius ante xolaxsv- 
covta excidisse putabat voculam 
9s. Vulgatam defendit Butt- 
mannus collatis illis p. 514. 
A. B. D. 

E! cox Mvoov ye 5àÓvov 
xaÀl.] Locus multum vexatus. 
Cornarius coni. &í uy oo. Mv- 
0Àv yiyveaOa. riv leíav. Ca- 
s&ubonus, teste Routhio, 
scribi iussit: e/ uc oo. Mvoóov 
ye fj0üiov etvat leíav, quod pla- 
cuit Heindorfio, Buttman- 
no, alis. Videlicet apud Sui- 
dam leguntur haec:  Mvoóv 
Aeía* zxadgouiía éxl cQ» xaxds 
óiapnagouévov. Oi yàe mei- 
O(XOL xai  é£x&ivov tÓv q9Ovov 
tovs Mvoovs é&mgijorvto.  Acce- 
dit quod Timaeus Gloss. p. 174. 
voc. Aeía recenset in numero 
vocum Platonicarum, quum ta- 
men hodie nusquam apud Pla- 
tonem legatur. Quocirca ex hac 
re iudicarunt magnam conciliari 
Casauboni rationi verisimili- 
tudinis speciem. Verum negat 
Schleiermacherus  prover- 


bio illi hic esse locum, siquidem 
vera sit &GSuidae interpretatio. 
Quum enim sententia requiratur 
haec: nisi mavis turpissimi 
euiusque praeda esse, 
sponte ait apparere multum ab 
hoc loco abhorrere grammatici 
interpretationem ; nam  secun- 
dum huius sententiam Jfvoóvr 
Àe(av dici praedam ex My- 
Sis ablatam, ex huius loci 
ratione esse debere praedam 
a Mysis actam et reporta- 
tam. Quocirea Schleierma- 
cherus haec interpretatur sic: 

Wenn dw lieber ein Mysier. heis- 

sen willst, h.e. hominem stul- 
tum ac secordem.  Attulit 
ille praeterea I. Bekkeri in- 
terpretationem hanc: Wenn du 
durchaus das Ding bei dem 
schlechtesten Namen nennen willst, 
den man ihm geben kann, quam 
tamen fatetur sibi non satisfa- 
cere. Ficinus: Si mavis, o 
Socrates, Mysus vocari, 
vocabere utique, nisi mi- 
hi credideris. Astius: Si 
Mysum mavis in iudicium 
vocare, Socrate, esto. Vi- 
des, quanta sit de loci interpre- 
tatione dissensio hominum doctis- 
simorum. Iam vero audias etiam 
Olympiodorum, , qui haec habet: 

'H xagoiuua abu éx to) Tgé- 
gov éoriv Eveuitov. éxei yàe 
égotà rg xeQl to) Tykégov xai 
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v«oóc ye Qv dya90v Óvra: uugó Ov. dqouorjGeva,, idv 
t, Ey), Vvo ui) eo &y& sizo, Or. 4AÀ. dgsAóusvog oq 
EEct O v qofjósvo, ebroig, dAA (Ggmso us dóixog dgsl- 
Aero, oUto xoi AcefMov dÓí(xog yo9ostau si 0b dOixos, 
eioyocg* && Ó& eiGyoOg, xoexàs. 

Cap. LXXVIL  KA4. "S25 uot Ooxtig, & 2xQa- 


Ó tt gosoezac avrois] Sic libri omnes, ut hic quidem futu- 


rum locum suum tuto obtineat. 


C. "Qs uot Óoxeis — ziotevecv] Clark. Ven. & Z. Vind. 2. 


ogg t:tó Mvoóv Ty$legorv. 
ette 0à. Mvoós dv eite. dlioOév 
zoJev, nàs Ot ó TyAegos yvo- 
píferai. o0ro xal évratUa*  elte 
xólaxa OéÀeig eimeiv tÓv toto)- 
rov eite Üudxovov elte óvtva- 
ots», Ósi, ggolv ó Kalkxzs, 
rot00tov &(vat mxegl tijv. nO. 
Is igitur respici putat ad 'T'ele- 
phum Euripidis. Quod quo iure 
ita statuerit, haud sane decerni 
potest. Nec vero multum refert, 
ut id sciamus, quum locus vel 
sic commode explicari possit. 
Etenim Socrates postquam illud 
0iaxovgoovra Calliclis interpre- 
tatus est per xoAaxevcovta, hic 
exacerbatus animo non sine 
acrimonia respondet: Si tibi 
volupe est Mysum adeo te 
vocare: ad quae reticetur apo- 
dosis fere haec: per me licet 
vel equidem nihil impedio. 
Quae aposiopesis loquentis iro- 
niae plane est consentanea nec 
quidquam habet inusitati, quum 
post sententias hypotheticas in 
locis similibus non raro omitta- 
tur apodosis. v. supra p. 508. C. 
Protag. p. 811. D. 825. D. et quae 
collegerunt interpp. ad Arist. 
Plut. v. 458. Gregor. Corinth. 
p. 802. Fischer. ad Weller. 
T. III. P. II. p. 35 seq. Tum 
vero pergit: nam nisi haec 
(quae ego tibi suasi, ut reipubli- 
cae sive Atheniensibus inservias) 
facies etc. Quo loco sermo- 


nem eius protenus ita interpellat, 
ut ipse mentem ac sententiam 
eius aperiat ac declaret. Itaque 
manifestum est Mysum vocari 
nunc hominem, quem impune 
liceat omnis generis contumelia 
et iniuria lacessere, utpote se- 
cordem atque imbecilum. Ex 
quo liquidum est respici utique 
ad proverbium: Jvoóv eia, 
quod Schleiermacherus ali- 
ter atque debebat intellexit. Ete- 
nim usurpatum illud est omnino 
de iis, qui impune a quibus- 
libet laeduntur ac diripiuntur. 
Ortum quippe est a Mysis, quos 
narrant, quo tempore Telephus 
peregre abfuerit, finitimorum in- 
cursionibus misere vexatos esse. 
Usus est proverbio Demosthe- 
nes pro Coron. p. 248. ed. 


. Reisk. atque Aristoteles Rbe- 


tor I, 16., ubi agens de locis 
coniecturalibus: x«l robs nó 
z0lÀÀv dÜixnOécrvras, inquit, xal 
u9 énefelOOvtag —  oóg Óvtras 
xata t7v xagouuav Mvodv Aeíav, 
ubi habes explicationem adagii. 
conf, etiam Harpocrat. s. v. 
p. 123. ed. Lips. Bekker. Anec- 
dot. Tom. I. p. 279, 15., unde 
etiam in iambis Simonidis et 
Stratidis Medea illud usurpatum 
esse discimus. Praeterea vero 
Mysos constat propter secordiam 
valde fuisse contemtos, unde 
ortum iliud proverbium: Mvoó» 
aros, Mysorum ultimus, 


GORGIAS. 


P. 521. ed. St. 


925 


v£g, TLOTtUsUV UxÓ v ?v toUrQv zxcO0tiv, Gc oixàQv 
Éxzto00v xol ox àv tigoy9tig sig ÓvxaGv1Q.ov Dx ztivv 
(cc uoy9nooD dv)gozov xci qevAov! X4. "4vómgtog 
» / 3 , A , JL A » 

&oc tiui, à KoAAxAtug, cg dÀm9Og, ti u3] otoua, iv 
1jjüs vij nÓAt, ÓvtwvoUV dv, Ó vv vÓyow, toUto zov. 


vóÓs uéívro, £D o(Ó , 


OvL,, iévmtQ sigío sig OuxaóváQuov D 


CEFVW. Flor, a. c. d. m. o. X. Ooxei, quod defendit Hermann. 
v. explic, Sed in zuoreveiwv scribendo omnes consentiunt. Ald. Bas. 
l. 2. cum Flor. c. d. z:6:ever, quod ita scriptum ab iis, qui 9oxei 


in codd. suis reperissent. 


de quo vid. annot. ad Theaetet. 
p. 209. B. Quorsum fortasse item 
iam respicitur. 

027 &fev Ó tt qonoetat 
a)rois] Vid, ad p. 465. C. 

Cap. LXXVII. C. "2 $ uot 8o- 
xeig — nzi0teve(v —)] Recte, 
opinor, Ástius haec accepit 
per exclamationem, quae mi- 
randi ridendique comprehendit 
significationem: Quam mihi 
videris, Socrate, confide- 
re —! Nam ita deinde Socrates 
optime respondet: Avomtos &oa 
eiué.. Supra p. 490. E: os del 
rabtà léyerg, Z'oixgares ! Alio 
modo infinitivum post os Ooxei 
defendit C. Fr. Hermannus 
in Specim. in Plutarch. De Su- 
perstit. p. 6., qui duas censet 
constructiones  conflatas esse. 
Quum enim dicendum fuerit vel 
Os uot Ooxei, ztorevecg , vel 8o- 
xelg uot zLtOteUetv, utrumque ar- 
bitratur in unum confusum esse 
ex illa loquendi ratione, quam 
praeter alios illustraverunt Er- 
furdt. ad Soph. Antig. v. 736. 
Herm. ad Viger. p. 451. Mattb. 
$. 539. 2. cf. etiam mea ad Phi- 
leb. p. 46. 

xal ovx àv eigayOels] et 
quasi non possis in iudi- 
cium rapi Nam participium 
cum dà» copulatum per optati- 
vum explicandum est: xal os 
ovx üv» sígagOs(gs. cf. Matth. 
8. 598. coll annot, ad p. 461. 


D. Et ne quem offendat, quod 
non priori participio, sed soli 
posteriori vocula addita est, cf. 
Sophocl. Oed. Col v. 154; 
Q zdvta toludv xdaó navtós dv 
qégov lóyov Ütxatov uyravyua 
nouüov, 1. e. ós zdvta toludg 
xal dxó zxavróg dv gégots loyov 
Ó. umy. z0iX., o tu, qui es ad 
omnia audax quique ex 
qualibet re iustae oratio- 
nis speciem comminisci 
possis. Male igitur Cornari- 
us eleaqDeíns corrigi iussit. 
Verba ozó zdvv (oos — gav- 
lov nuper in glossematis suspi- 
cionem adducta sunt; quo iure, 
nunc non decernam. 

Ó tL tUqOL, robto zm. Mi- 
reris Heindorfium ó t dv tv- 
qot corrigentem. Nam optativus 
ponitur ob verba óvrtwvob» àv 
tobro. zadeiv. Quemadmodum 
igitur in simplici enuntiato dixe- 
ris: ógtigobv aao üv rooto, 
Ótt tUyot, ita nunc Ó zt tUyoL 
dicitur, quia hoc additamentum 
arctissime cum ó»rtvoó» à» za- 
9eiv to)ro cohaeret. Similiter 
Lysid. p. 201. D: Üoxei Óé coi 
evóaíuovr elvat àrvügonzos Óov- 
levov xal Q ug8üév éfeim mowiv 
Qv Fápedmt Phileb. p. 60. C. 


" Legg. XI. p. 997. C. v. : Matth. 


$. 929. Rost. 8. 1983. 3. Ad- 
dito &r hoc loco scribendum erat 
tÜyp. De re ipsa Menon. p. 94. 
E: à /oos uà» xal àv aAÀg xó- 
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ztol voUrOV rwóg xwóvvsóov Gv Gb Afytg, zovqgóc 
tío us b6vav Ó sigdycv: o)v0sg yàg Qv yogoróg u? dóv 
xobüvv  dvOgozov sigoydyo. xol o)0ív ys dromov, & 
dxo9dvowuu. fovAs. doi size, Our. vobra zoocg0oxó; 
KAA. Ilivv ys. 2$. Oiuow usv óAUyov "AO95volav, 
(va uj sizo guóvog, émuysgsiv vfj og dAmWOg zoAwu 
vÍyvy xci stQivrtuwv và mzOoAwuxÀ uóvog vOv vOv. Gt 
oDv o) zgóg ydguv Aéyov vovg Aóyovg ovg Aéyo Éxd- 
6rots, GAAk zog vÓ DéAvwGrov, o) zQóg vÓ fjÓicTov, 
xol oUx iüfAcv zoisiv Q Gb xoagouvsig, và xouwü& voca, 
ooy £o O vi Afyo iv tà Owxoorgolo. ó «)róg O6 uo 
fjx«s. Aóyog, OvzsQ zoóg IlóAov fAsyov* xQwobuow yàg 


D. civóg xivóvyvesov] Steph. mendose xiüivov. Deinceps 
7 


àv cv À. dedit Flor. d. pro vulg. 8 o? 4. Coniecerat Heindorf. 
aávdgoonzov eigaydyot] eésdyoc Steph. 


* 


E. d o9 xzagatveis] V. d o9 vov nzagawveis. Omittunt »óv 
Coisl. Ven. & X. Vind. 2. 6. 1. Par. CIV W. Flor. a. b. c. d. m. o. x. 

60e el'oyaotac ávyo] Bekker. dvgg. Ast. ó dvyg. Ego vul- 
gatam lectionem veram esse censeo. Nam o$ros dvy9g et dv5o 00e 
sic solet sine articulo usurpari, ubi quem vere praesentem esse 
üeccikós significatur, ita ut haec formula vim et potestatem pro- 
nominis demonstrativi habeat. v. ad p. 467. B. 489. B. 505. C. 


xal ioxyvaívov] Ald. Bas. 1. Steph. /yvaí(vov, quod libri me- 
liores omnes cum Clark. et Vat. aspernantur. Dein zxéuuara Aug. 
Meerm. Ven. A2. Vind. 2. 6. T. Scripturam zoyuera pro vulg. 
zoóuara hic sine codicum auctoritate restituimus, praeeunte Bekkero. 
v. ad Phileb. p. 34. A. ann. crit. et ad Remp. p. 431. D. coll. Por- 


leu Qd0iOv. dott xaxd noteiv av- E. o9 xQg0ós tó 50ioroy] 
Oooxovs 7 55, év tp0e à xal De hac iteratione v. ad p. 316. 
zavv. C. D. et p. 452. E. In proximis 


D. zegl tovtov tivósg x. 
Qv ov Àéyete] Videlicet de 
capite et bonis, quae antea 
commemoraverat Callicles. Mire 
interpretatur nonnemo:  pro- 
pter horum aliquid, quae 
ego dicere et agere soleo, 
scilicet quo tueatur lectionem 6 
léysew. At enim vero xeÜvvevew 
x50Íí ttvog est: in periculo 
versari alicuius rei s. pe- 
riclitari aliqua re, non: 
propter aliquid in peri- 
culo esse. 


respicit illa Callielis p. 486. C: 
dÀlotg tà xouyà rabr dgels 
X. t. À. 


óvzeQ xg0ós lldio» £Ele- 
yov] Cap. XIX. med. p. 464. 
D: oer, ei 0éoc dv navol Duayo- 
víteoOat óvozouv te xal latgóv 
x. t. À. 


xalzovsveotdtovs 9uOv 
0iapOcíoei] Recte Heindor- 
fius: Consulto, inquit, de pue- 
rorum horum natu minimis 
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cg ív zou0Lo,c ioro0c &v xoivorvo, xotgyogobvrog Ówo- 
ztoLOD. GxósttL yog, ví &v dzoAoyoito ó tovo0voc dvOQgo- 
zog év vrovroig AugOtic, si avTOD xovqyogot vu; A&yov, 
e 3 - 3 $0 1 | 0 ?» » 

ot. $) zzxiüsg, zt0AÀAX Üuág xol xoxà oÓs tigyacTa, dvo, 
xci aOtovg xci roUG vt TOTOUG ÜuOV Oe Otígeu, vóuvav 
v6 X«l xov xci ióyvoivov xai mzxvíycov dszogtiv ztoLsi, 
zuxQÓrotoa ztouoro Oi0ovg xol zzvi xoi Oupüv dvay- 
xcov, ox GgztQ iyO szoAAk xal £e xoci zavvodcz 
sócyovv Ouóg.. t &v olt, àv voro và xocx$ dmuoA- 
q9évca levoóv Eysw sinziv; 7) sl sino, viv dictu, Ot. 

m , * - P" 
Taebro svto iy ixoíovv, à zoiótg, Oyitivg , ÓxóGov 
, A , , , [ 
ote, &v d&vopoijóa,. vovg roio)rovg Oiuxootíg; o) uéyo; 


sono ad Eurip. Hecub. p. 396. et Adversar. p. 218. Quam tamen 
scripturam confirmare videtur istud xéuuara, utpote fortasse inde 
exortum. Quidquid rei est, Schneiderus quidem ad Rempubl. III. 
p. 406. A., qui rem ad librariorum et scribarum temeritatem exigen- 
dam et iudicandam censet, neutiquam audiendus videtur. Neque 
verum est quod ille statuit, me ad Philebum vocabulum £xxoyua 
urgentem nibil effecisse, quia nimium effecerim, Nam si £xzoua 
verum est, nec zóua erit scribendum, sed potius xóa. Sed dis- 
ceptavit caussam nuper iudex prudentissimus, Lobeckius, Parali- 
pom. p. 425. 


P. 592. lac oóv Éxyevv] róv Bekkerus ex Par. V. ante /argóv 
addidit. 


2? ei si'noi(] V. ei deerat, quod iam Steph. vidit restitui opor- 


tere. 


Exhibuerunt Vind. 6. rec. et Par. V. 


In Aug. et Meerm. & 


sine 7 scriptum, unde cognoscas erroris fontem atque caussam. 


loquentem coquum inducit So- 
erates illudque dzogeiv zotei ad- 
hibentem propter seqq. illa p. 
522. B: édv ré tís ue m veoté- 
govs qz Ouagpüe(pew | dnogeiv 
zoto)vta x. t. à. 


P. 522. ovx ószeQ éyo — 
&€v0g70v» vu.] Structuram il- 
lustravit ad h. l. Heindorf. 
Conf. annot. ad Sympos. p. 179. 
E. Ibid. p. 189. C. Matth. Gr. 
ampl. 8. 629. p. 1287 seq. 


H , - 9 

àv tovt Qo tà xaxà dzol.] 
H. e. ad has angustias red- 
actum, his malis circum- 


ventum. Nam dzoàlauflavsoda: 
frequenter dicuntur ii, qui inter- 
cipiuntur et quasi capti tenentur 
aliqua re. v. Dorvill. ad Cha- 
rit. p. 567. Hemsterhus. ad 
Aristoph. Plut. v. 935. Etym o- 
log. Magn.: 'Azxeiguuévor: ovv- 
eimuuévor, ovyxexhetouévot, x6- 
xgatnuévot. 


éz. — JjYyieivós] vale- 
tudinis caussa, habita sa- 
nitatis ratione, 


ózócov ofev àv dvafloi- 
cat] Fuit qui zo0cov mallet. 
Sed v. ad Euthydem. p. 211. A. 


522 
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KAA. "Ioog: olz69eí ys yof. 2. O)xobv ot iv 
z6y dzxogíy àv abróv PysoYa,. O vv 493] sizeiv; KAA. 
Ilévv ys. 

Cap. LXXVIII. 242. Towbvvov uévrow xci £y 
oló Ov. szí9og zxdOowuu Qv sigsA9 v tig OwxaGvQuov. 
obvs y&g x0ovàg Gg £xmtmóguxa &Ec cÜvoig A£yswv, üg 
otro, EDsoysolag xoi qsAsiag vouítovow , iyó Ó& ovt 
vovg zogítovrog £9AÓ ovs oig mogítsra, idv ví víg us 
7] vsorígovg qíj Ó,ugOs(gsvv dzogsiv zoiobvvo, 7) voc 
zQosOfvrígovg xoexmqyogsiv Aéyovta muxgovg Aóyovg 1) 
lüie 7) Óquooio, obvs vó dAxOig EEo simtiv, Ort zhuxalog 
zvra t«Ü0ro by Abyo, xol zodrro v0 Ouírsoov 0j 


ó tc z07 eixeiv] Aug. Meerm. Vind. 1. 2. 6. 7. Ven. &. 


7Zt0Lt6lv. 


B. de oótot e9eoy.] ds om. Clark. Vat. 

) veotégovs go] Hirschig. coni. 7 vote veor. 

rovs zgeo(lvrégovs xaxgyogeiv] Sic Vat. Ven. 5. Par. 
BCFIVYW. Flor. à. c. m. Vulgo xartmyogeiv. 


C. xal zgaàtro :ó $u.] 


Heindorfius. 


ovOÉv. 


Vulgo post zQdrro commate di- 
stinguitur, quam rationem male defendit Astius. 
Deinceps autem vide, an reponendum sit ov3à Glo 


Emendavit locum 


otro Óiaxe(uevos] Clark. Vind. 2. Florentini quattuor et 
Meerm. otros Ouxe(uevos. Et videtur oótos etiam sequente con- 


"Ios: oleo29oí ye xor] 
Sic distinguere malui quam uno 
tenore legere "Joos oleoSa( ye 
1q05. Nam /oos de re certa di- 
citur. v. ad Phaedon. p. 56. De 
formula autem o/eco2aí ye xem, 
reliquae orationi sic addi solita, 
v. ad Criton. p. 142. 


év xndop dmxogía — £rye- 
G)a.] Phaedon. p. 108. B: 
év zdop éyouévg dmogía. Ly- 
sias adv. Agor. p. 97. ed, Brem.: 
e(óds :0 dvuéregov mÀgdos év 
dzogpía éyÓuevov. v. annot. ad 
Criton. p. 43. C. et Wesse- 
ling. ad Herodot. III. c. 129. 


Cap. LXXVIII. B. ore yào 
70ovàs —] Huic otbre respon- 
det vocula tà in verbis éd» zé 
tí? ue x. tr. À., de qua structura 


v. ad Apolog. Socrat. p. 206. C. 
Sympos. p. 228. C. Ad ols zo- 
eítera: omnino intelligas rara, 
ne frustra haereas in numero 
singulari, quum praecesserit 79o- 
vds. Quamquam ne tum qui- 
dem, si hoc ipsum nomen re- 
petas apud animum, structura 
quidquam  insolentiae habebit. 
v. ad Sympos. p. 188. B. Verba 
éya 0à — oís mogíferat per se 
seorsum posita constructionem 
quasi interturbant, cuius ratio- 
nis exempla alia neutiquam de- 
sunt. 

dzogeiv zoio)vra] Hoc 
enim Socrati crimini datum. v. 
Menon. p. 79. E. "Theaetet. p. 
149. A., quos locos iam Hein- 
dorf. comparavit. 

léyovra zxixgove Aóyovs] 
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vobro, à &vOgsg OuxaGtal, ots dAAo oD0fv. Ggrs long, 
O0 vr, Qv vó4O0, vobvo z&íóoua.  KA44. 24oxti obv Got, 
e) 2xxoarsg, x«ÀGg Eysuv dvOQozog iv nóAt obvro Óia- 
xí(utvog x«i dÓUvarog Qv &avrtQ on)ésiv; 29. Ei 
ixsivó ys iv avi UOndoyoi, o KoàAAxAug, 0 GU zo4- 
Adxug cuoAÓygéag: si BsBonu)uxoc sip avtÓO, uwfjrs nsol 
dv9goztovg pcs zsQi (tovg dOwxov uxütv würt tsionuxag 
wjvs sloyaGuévog. abra ydo vus Bor) $cvrà zoAAdxu 
cuv GuoAóygva, xoavíóvg sivo, Ei ubv oov igé vig iEe- 
Aéyyou voótgv viv Boá9t5av dóbvvorov Óvta iyavtó xai 
&AÀAQ Bog9tiv, olóyvvoiugv Qv xai iv mzoAÀoig xoi iv 
óAiyoig iÉsAEyyóusvog xoi uóvog vxó uóvov, xol si Ou 


sona littera usurpatum esse, ubi vi et pondere suo pollet plurimum. 
De qua re certius iudicare liceret, si I. Bekkero placuisset haec 
0Q2oyQagixà non praeterire silentio. Sic p. 460. D. plurimi codd. 
csavrtos 0à otros xal —. Protagor. p. 318. B. 320. C. al conf. 
Schaefer. ad Demosth. App. T. I. p. 207. 

Ei dxsivó ye év aóctà ónzndQyoi] Optativum pro vulg. 
ozdoryet reposuimus ex Clark. Vat. Coisl. Par. BCIW. Flor. a. b. c. 
Praepositionem é» delendam censet Heindorfius. In Flor. d. &/ 
omissum est. Quapropter Astius scribendum coniecit: 'Exeivó ye 
el avtQ vn. 

u9ure zegl Qeovs] Deest zeo! in Vind. 2. 6. Aug. Meerm. 
Ven. A. pr. 


Apolog. Socrat. p. 30. E: óoxei 
O0 Os0g éuà tj mólet nxQosteOec- 
xérvat tot0Ütóv  ttva, Og Uvudg 
éye(Qov xal zxe(Qwv xal 0 vei (- 
£e» £va Éxaotov o)0é» xavouat. 


C. xal zgdtto t:Ó UVué- 
regov à robro] Apolog. So- 
erat. p. 31. A: :ó 0à $yuéregov 
zodtt&tv de(. v. ad p. 455. C. 


Ei éxeivoó ys év av:0 
$zdgryoi] Optativum. ózagyot 


flagitabant proxima e/ fef. si, . 


quae addita sunt explicationis 
gratia. Praepositionem d», quam 
codd. omnes constanter tuentur, 
Heindorf. deleri voluit. Equi- 
dem vereor, ut quidquam mutan- 
dum sit, si quidem Z» avrà 
vzágpyor idem fere est quod év 
a):Q éve(y. Quamquam fateor 


non suppetere mihi locum, in 
quo Uzagret Év ttvt dicatur. 

D. ai: ydo tcs flogoeua 
éavrQ] In his ajrg rz est: 
haec fere, neque invitis libris 
scribendum fuit  roivérg cie. 
Neque opus est scribere ac 
ug » for?ea. Praeterea nomen 
verbale cum casu verbi sui con- 
structum. vid. ad Phileb. p. 30. 
ad Euthyphr. p. 13. D. 15. A. 
Matth. 8. 361. 

xal uóvos vzÓ uóvov)] 
Menex. p. 239. C: 9o£fav dfíav 
ém défíow. Republ. X. p. 600. 
E: a)r0s t6 ovx énalov — roig 
u9j énalovow. Plurima huius 
generis exempla collegit V al- 
Cken. ad Phoeniss. v. 1285. 
Heusdius $Specim. critic. p. 
129 seq. 
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tüUcQv Tiv dÓvvoauiov dnroüváGxouu, dyavextoigv v 

& Ó& xoAcxuxio Óxroguxo ivÓsle vtAtutQqv Éyoys, ti 
E oíó«, Ov. óe0ícog iÓo:w dv pus qéígovta vróv OQdvarov. 
«UrÓ uiv yàg vÓ dzoQOwv6áoxsuv oj0tig qopsivat, Ógvug ui 
zt&vrozoów wcAÓyuitóg v6 xoi dvavÓQóc ióvi, và Oi du 
xtiv qopsira.: szoAAQv y&o dÓwmudérov yípovva vqv 
Vuyiv sig 4iov dguxíG9a. mzvrov Poyarov xaxdv 
&Gtuv. EL 0E fjovAs, Gol iy, Gg vobvo obroc Ey&, i9£Ao 
Aóyov A&bai. K4 4. AAA insisto y& xal vaAAx én£Qavas, 
x«i vobro z£ígavowv. 

Cap. LXXIX. — 22." Axovs Ój, gol, ucAo xaAov 
Aóyov, 0v ov uiv 5y5ós ub9ov, óg by oiuci, iy& Ói 
Aóyov: og dàÀx95 yàg Óvra 6ov Aso Q ué£AAo Aéytww. 
"Qexso y&o' Ougoog Aéys,, Ousvsluavro vijv doytyv ó Zevc 
xci ó lloósóQv xci ó llÀovvov, xti? soak vob sa- 

voóg zegíAoov. Tv oov vópog 00s zsoi dvOgpozcwv i-i 


523 


E. dióyioróg te xal dvavügos] V. dioyos invitis codd. 
omnibus. Recte iam Bas. 2. dióyioros. conf. Apolog. Socr. p. 31. C. 


'AAY éne(neg ye —] V. éneiürineg xal tdàia, quod mutatum 
ex Clark. Vat. Coisl. Parisinis, Flor. a. b. c. d. m. o. x. 


P. 528. v óv £ri £oci»] Perperam vulgo éozi». 
B. ée uaxagov vgcovs] Sic Par. V. pro vulg. eis u., quod 


E. o$0sels$ pofleitai] De 
repetito verbo v. ad p. 516. E. 
Cap. LXXIX. P. 528. 'Axove 


quasi proverbii speciem referret. 
Opportune contulit Heindorf. 
Tim. p. 20. D: &xove à5, o 


Ó», paoí, u. xaÀ. 4.] Sequi- 
tur nobilissimus locus, quo Pla- 
to, qualis futura sit animorum 
post hane vitam conditio, fabu- 
lose ac poetice exposuit. Idem 
argumentum tractavit Phaedon. 
p. 107. D. seqq. De Republ. p. 
614 seqq., sed diversa ratione 
pro diverso scriptionis consilio. 
De caussis, quibus permotus phi- 
losophus usus sit fabularum in- 
volucris, alibi exposuimus. De 
formula dxovs 05, qua utuntur 
ii, qui sibi exoptant audien- 
tiam, ubi quid narratur auditione 
non indignum, exposuimus ad 
Timaeum p. 20. D. Verbum 
qQací interponit, quia sollemne 
hoe fuit narrandi initium, ut 


Zogares, Àóyov udla uév dto- 
zov, zavrdnzací ye uyv dàindobs, 
ubi schol: ro$ro zagouos 
écuv dg! àv éxxalécaoÓa: flov- 
AdueQa tOv dxovovra, loov Ov 
tQ O&yov 05 trà áfia dxorgs. Ce- 
terum laudantur haec a Plu- 
tarcho ad Apollon. p. 120. us- 
que ad p. 524. B: oóuorog, 4X 
dilyloww, ab Eusebio Praepar. 
Evang. XII, 6. p. 571. ed. Viger., 
& Theodoreto Graec. Affect. 
Curat. Sermon. XI. p. 649. ed. 
Sirmond.,, a Stobaeo Eclog. 
Phys. I. p. 142. Imitatus est 
hune locum Plutarchus De 
S. N. V. p. 12. ed. Wyttenb. 
u9S9o0v — éyà 0Ó6& AOyov] 
M$?osg de fabula, 1oyos de nar- 
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Koóvov, xci dsl xol vbv fr forv iv Otoig, vóv dv- 
9oczov róv uiv Ówaiog vóv Biov üAQóvra xol Ócícc, 
imuókv vsAtvvOg, ig ucxdocv vücovg dzuióvra olxsiv 
àv md6pQ sÜücuuovía ixvóg xoxdv, vóv OE dülxeg xoci 
dOíog sig vÓ vijg v(Os0g vs xal Oíxyc ÓsouoQuov, O 
Ó3 vígragov xoAob0w, i£vai. voUrov Ó& Ouactol ixi 
Koóvov xoi Pv. veoó6ti voO zfióg viv. doy3v Eyovvog £óv- 
veg Tj6xv Lovrov, ixsivg vij Quíoa Owwtovrsg, 4 uéA- 
Aotsv v&ÀAtvtüv. xoxGg ov aL Oíxoi ixg(vovro. O vs oOv 
IlAoórov xoi oí iémiusAgvoal £x uoxdQov váóov lóvvsg 
ÉAsyov zxgóg tóv Zia, Or. qowQév Gqw dv99gozo, £xa- 
végc6& dvd£iou. zv ov Ó Zeig,  AAX &yà, Egg, no6o 
voUtO yvuyvóusvov. vóv uiv yàg xoxcGc oci Óixc,. Owxd- 
Covrou. duzeyóusvou ydo, 5gu, ot xouwvóusvor xoivovra: 
£Àvrsg yàg xoívovro,. zoAAol obv, y Ó Og, vvyüàg zo- 
vgokg &yovtsg duguousvo, slóí ocuord cts xocÀk xci 


Infra p. 526. C. codd. fere omnes 
5. Par. V. 


Bekkerus quoque repudiavit. 
ég uaxdgov vijoovs. 

ixeívo tj quéog Oiux.] cz ex Plutarcho et codd, Ven. 5 
Flor. f. s. restitutum. 

oí éxiuelgrat éx uaxdgo v]. Articulum oí iterat ante dx 
uaxágco» Plutarchus, unde Heindorfius restituit, quod consilium 
probavit Schaeferus ad Demosth. Appar. T. IV. p. 119. 


ratione propius ad verum acce- Plinium N. H. II, 92. VI, 86. 


dente intelligendum, ut Legg. IX. 
p. 972. D. Phaedon. p. 64. B., 
ubi v. annot. Significat autem 
Socrates, nisi fallor, vera sub- 
esse huic narrationi, quandoqui- 
dem ipsi omnino quidem plane 
persuasum fuit post mortem 
malis male, bonis autem bene 
futurum esse. 

'Ougeos Léyev—] Iliad. XV. 


v. 187 seqq. 

del xal vóv £t Éotiy] 
nunc adhuc ut sem per. 
Phaedr. p. 254. A: de( r& xal 


tote, nunc ut olim. v. Schae- 
fer. ad Sophocl. Antigon. v. 181. 

B. és uaxdgov v5gcovs] 
De his locos veterum collegerunt 
Gataker. ad Antonin. X, 8. p. 
295. Cellar. Geograph. antiq. 
IV. p. 141. et 165. interpp. ad 


et ad Horat. Epod. XVI, 7| pol 
éxtós xaxàv, malorum ex- 
pertes. 

xal é&r veoocr:l ro Z4. 
et nuper etiam, Iove im- 
perium tenente. 

oí émiuelnral éx gu. ».] 
Non opus iteratione articuli ante 
éx uaxa gov, lungas: &keyov ngos 
tÜüv  Zl(a (ovtes éx Led gay 
»5oov.— éxarégo 0e, in bea- 


torum insulas et Tarta- 
rum. 
C. áunzegóuevov — xeQi- 


vovtci] Haec imitatione ex- 
pressit Plutarchus De Bera 
Num. Vind. p. 110, ubi v. Wyt- 
tenbach. Quod xoívovtat: ite- 
ratur, est haec grata quaedam 
sermonis quotidiani imitatio. 
gugieauévor—mnlovtovs] 
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yévg xol mzAosvovc, xoi, imuóv 5$ xgicu 7, Loyovve 
eUrOig z0ÀÀoL ptorvosc uaovvoiicovrsc, Og Ouxatog ps- 
Buono. oí obv ÓixaGvol Oxó vs voUrov ixxAcvrovco, 
xci po xol covoi cumtyóutvoi Ovx Gov6t , zo0 tí 
Vuyüs Tüjo e«vtoOv Óg9eAuovg xal crx xci OÀov có 
6Oua« zxQooxsxcAvuuévoi. vero 07) aDrolg mévroa EmíxQo- 
69:v vyíyvstoi., xol và a)tOv duquéouara xol và vov 
xouvouévov. zoOrov uiv ov, Eg, mavóréov icti zQo- 
&0óvag c0rovg tóv Quvartov: vov yàg stgolocOL vo)to 
uiv ov xci à stogvou. vÀ lloougOsi Óxmcog àv meg 


D. xal) ota xal ólov tó cda] Par. V. Flor. a. c. d. m. 
o. x. et ed. Bas. 2. xa) ota xal óbóvras xal "lov tà o., quae lectio 
in Par. B. supra versum adscripta. Notavit eandem Stephan. in 
marg. Dein xexalvuu vor Ven. X X. Vind. 2. 6. et alii nonnulli 


eiusdem dignitatis libri. 


éníngocOsv yíyverai] Plutarchus | éxexoósóeots 


yiyvetat, 


quod reponi iubebat Cornarius ; ged v. ann. Vind. 1l. éxízQocde. 


vórv yd 


Non solum corporum venustate, 
sed etiam generis nobilitate atque 
divitiis illi tamquam veste inte- 
riorem abscondunt turpitudinem, 
Itaque Iupiter animam vult nu- 
dam iudicari, ut omnia eius vitia 
emergant. 

D. zQ0 t5 yvgz5rns — 7 Qo- 
xexalvuuévoi] quum ani- 
mus ipsorum oculis, auri- 
bus atque toto corpore ve- 
latus et quasi praetextus 
sit. Elegans dictio. 

àénínQooOQev yíyv.] H.e. 
iis obstat, quominus re- 
cte et vere possint iudi- 
care. Legg. VI. p. 626. C: ra 
t6 éx(ngoodev adrÓv (quae his 
officiunt) £t vóv Üvia- dvo- 
uoOérgta, :dfjavreg a)dtd, daó- 
zTQocOev xorpcouedQa; sic enim 
legendum. 

ÓnxOS àv "av0opy ajzd»] 
Pendet av:ó» ex pronomine 
rojto, ut frustra vulgo interie- 
ctum legatur av:0. v. Matth. 
8. 9r De re ipsa Aeschyl. 


zpgotoaoi] vbv uày yàg ng. Par. BCEF. novem 
Florentini et Plutarch. non temere. 


Prometh, v. 256: O'vnrovs y 
£ravoa u:) 1000égxeodat ,uógov. 
E. yvuvov6$ xg. dzxdvrov 
rovrov] H. e nudos a cor- 
poribus eorumque lenoci- 
niis, ne iudices externa 
specie decepti in errorem 
inducantur. BSchol.: yvuvós 
Ó xQu7s o) uOvov roD Ódorgeo- 
óovs oojuatos , dlÀà xal rob 
degoiDovs gveduarog xal uóvov 
ov rÓ avtoeu és Óynua * oi àé 
xQuvóuevot yvuvol uà» ts nayv- 
rytos ro dorgeojdovs , zeQup£- 
govreg 0à rÓ dégtov Qvgaua xal 
üsO0uevou. xadagosos. Ceterum 
hune locum ob oculos habuit 
Lucian. Diall. Mort. X. 
éfaígvns dzoDcavóovros 
éx.] statim ut quisque mor- 
tuus fuerit. Nam Z£aígvgse 
hic eodem modo intelligendum, 
quo alibi voces a)ríxa, evOwvs, 
Gua cum participiis iunctae. v. 
Matth. $. 565. 2. et annot. ad 
Phaedon. p. 70. A. — ast; rj 
vv15, Sola anima, a& corporis 
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eÜrQv. Exsva yvuwovg xguréov &mdvvov toUrov: vtOvt- 
Greg yko Ósi xolvsóOQw.. xol vóv xgurijv Ósi yvuvóv sivat, 
.ttÜvsOva, cUvf) tf) wuyfj abTiv viv vvylv 9togobDvto 
i£aiq vog dzoQdavóvtog &xdGtov, Egguov zdvrov vOv Gvyys- 
vOv xci xevcAutÓvroa im vij yijo ztOvro ixsivov vÓv xó- 
6uov, iva Ouxaio 1) xolGig 7. iyi uiv obv vore byvo- 
xGg zótsgog 7) Üusig émowujóduxv OÓuxc60tTàg visig iuav- 
vob, 0o uiv ix vac Aoiag, Mívo vs xoi PoOduavOwv, 
£vo 08 ix vig Eísgomge, 4ioxóv. ovro, obv, ixuókv 
v£À£vU/6000, Óuxcoovow iv và Anu, iv vfj vg.ó0Q, 


óxog dv zaívop a)rÓv] V. zavog avtó avtOv. Recte avró 
omittunt Clark, Vat. Coisl. et alii plurimi. Unde ortum sit vitium, 
ostendit Par. V., ubi avró sine adrà» scriptum exstat et in marg. 
legitur yg. avrà». 


E. xal xazaàlizóvra] xal cum Aldo et Par. E. Vind. 6. om. 
Stephan. 'Tuetur illud etiam Euseb. Deinde Euseb. et Theodoret. 
— éml ygs omisso articulo, quod et ipsum probum est. v. Heindorf. 


ad h. L et Dorvill. ad Charit. p. 106. 


communione seiuncta, ut Phae- 
don. p. 65. E. 66. A. D. 

£enuov — xal xazalinov- 
ra] Exspectabas éggugv — xal 
xataluxoboav, nam referuntur 
haec ad $v75v. Sed genus ma- 


sculinum ponitur, ac si praeces- 


sisset dzxoDavoóvta Éxaotov, non 
Vvrygv dxoOavovtos éxdotov. 
óvo uà» éx ts Aoíags —] 
»,Qui fit, ut Minos cum Rbhada- 
mantho fratre Asiae hic adscri- 
bantur, quum uterque Cretam 
insulam incoluerit? Certe ortu 
materno ÁAsiani erant, qui ma- 
trem habebant Europam, Cadmi 
Phoenicis sororem. v. Eustath. 
in Iliad. o'. p. 982. ed. Bas. 
Et Cretae non indigena, sed 
advena fuisse Minos & quibus- 
dam ferebatur, teste Strabone 
X. p. 471. ed. Casaub." ROUTH. 
Fortasse Creta insula Ásiae pars 
habenda. Quod vero duae tan- 
tum memorantur terrae partes, 
Plato iuxta cum aliis universum 
terrarum orbem divisit in Ásiam 


et Europam, it& ut Libya vel 
Asiae vel Europae attribueretur. 
vid. Morus ad Isocr. Panegyr. 
c. 48. et Schaefer. in Mele- 
tem. critt. p. 36 seq. Noli enim 
putare tremendum istud  mor- 
tuorum iudicium Libyas vel 
Africae incolas non iudicasse. 
Cum bac ratione faciunt etiam 
Aeschyl Pers. v. 179 seqq. 
atque Sophocl. Trach. v. 101. 
— Aeacus, lovis ex Aegina 
filius, rex Aeginae insulae, omni- 
um Graecorum óot)raros iudi- 
catus est. v. Plutarch. Vit. 
Thes. p. 5. A. Isocrat. Eva- 
gor. init. De eius origine v. 
Apollodor. III, 12, 6. ibique 
Hey nius. 

P. 524. à» c9 Aeiu dvi —] 
»De hoc loco, ubi via in duas 
partes dividitur, Virgil. Aen. 
VI. v. D40 seqq. Memoratur 
etiam à Aeuov De Rep. X. p. 
616. B. Et in Axiocho (p. 311. 
B. campus veritatis appel- 
latur. Scilicet ibi vevcaca: dug- 
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iE $c qéígerov ví ó00 1» uiv slg uoxdgcv vifóovg, 9j 5 
&lg vdotagov. xci vovg uiv ix vio ' Gag Padcuov9vo 
XQuv&£L , rovc 08 ix vic Eb$gOvtc Aioxóg: Mivo Oi xpt- 
6Bsio 0c6c ixiDuxolvsw, &kv dztogijvóv vv ví évígo, Uva 
Gg Ouxootdcy 9) xol6.c 7) tol vijo ztogs(ag vois dvX'goiztois. 

Cap. LXXX.  Tebv Pfouv, à KoAMwxAug, à iyo 
dxwxocg ziGrsóc dig): sivai: xoi ix vovvov vóv Aó- 
yov voióvÓs tt Aoy(touex, cvuBaivsw. 'O Suvorog vvy- 
qdvc, àv, Qc iuo Ooxsi, ov0sv dAMo 7) Óvoiv zQeyud- 
vow ÜudAvGug, vijg Vvuyfje xci voO doperog, dz dAM- 


P. 524. dà» dxoof$tOv ti to écégo] V. àv y dnaóQógróv 
tt :Q éréQo, in quibus Ruhnk. ad Tim. p. 44. dxogov corrigebat. 
Istud 7 omittunt plerique cum C ark. et Vat, Praeterea non pauci 
cum Clark. Vind. 1. et Flor. x. rà vel tà érégo. Illud dzogs5rov 
autem solus gervavit Meerm., unde primus restituit Findeisen. De 
dzogeiv et eUnxoQgeiv ita cum accusativo iuncto v. ad Euthydem. 


p. 219. A. 301. B 


qgavov, ut statim post ibi ait 
Socrates $. 20." ROUTH. Origi- 
nes duxit opinio ex Odyss. XI. 
539. DT9. varie variis aetatibus 
mutata. Conf. Astius ad Phae- 
drum p. 30b seq. Hey nius Ex- 
curs, VIIL ad Virgil. Aen. VI. 
v. D40 seq. Lobeck. Aglao- 
pham. T. II. p. 1342 geqq. 

xal tovs uà» ix cfe Ao] 
De officiis et muneribus iudicum 
inferorum alii alia tradiderunt. 
v. Routh. ad h. ]. Fischer. 
ad Aeschin. Socr. p. 1683. Hem- 
sterhus. ad Lucian. Dial, Mort. 
XX. Creuzer. Melett. e disci- 
plina antiquit. T. I, p. 87 seqq., 
it. Symbol. T. IV. p. 100 seqq. 
Conf. Apolog. Socr. p. 41. A,, 
ubi etiam Triptolemus in numero 
eorum recensetur. 

zegl ctif$s zogeías rois 
d»ó90.] Sic zogeía de ultimo 
hominum itinere dicitur De Re- 
publ X. p. 615 seqq. 

Cap. DXXX. B. O 2ava- 
TOS tUyJ. —] Phaedon. p. 64. 
C: qyovuedd tL iv Odvatov 
eivai; — "Aga u$ dÀio uw 7 


. Phaedon, p. 84. C 


| tv rüjs Vvyfjs dn, tob colpatos 


ázalaygjv; xal eivai cotto ró 
revdvat, yols uev dnÓ tjs 
VvjyTs dxalayóv a$ró xaó' av- 
:Ó fà cua y&yovévat, qois Bé 
tv vvyg»v dàxó tob ocoparos 
X. t. 

oU mol) crrov éxdre- 
gov —] H. e. utrumque fe- 
re eundem retinet habi- 
tum, quo erat in hac vita. 
Itaque ad fvmeQ xal óre Ef re- 
petendum est eíyev. Nisi forte 
malis verba sic intelligere, ut ad 
09 Z0Àv fro» éxdtegov oogita- 
tione adiicias 7 ró &rego», h. e. 
utrumque pariter. Priorem 
rationem praefero. Deinde ro 
te oda dicitur propterea, quod 
addere Socrates volebat $5 re 
Vvym x. t. A, quod tamen infra 
demum infert structura paullu- 
lum mutata: raUtó» 0») Lot, di- 
cens, Doxei toot da xal mei 
"v Vvp)r &ivat x. t. À. 


C. 3 dugórega Exspeota- 
bas dugorégors. Sed solent ita 
dugórega, ov/0érega,  Oxorega 


poni absolute instar adverbio- 
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Aowv. ézxtiü&v OR OuxAvOSrov GQco dz' dAAMáAow, o) mxoAU 
Svvov £xdvrtgov aüvoiv Lys viv f&w viv aívoD vs 
xoi Ors i£p 6 dv99czog, tó vt GOu« tiv qU6w tiv 
cOvoD xci vk OtgozxtÜuote xci và mzoO0ucra, ivónia 
zdvvo. olov si vwog u£yo 7v t óOuc qc&í 7) voogí, 
7? dugóvsoa COvrog, voUrov xcl ixuó&v dzoQ9dvy ó 
vsxoüg uéyag* xoi sí zayog, zayvo xol dao9avóvtoc, 
x«i vXÀA« obrog. xol si «o ixsvüüsvs xouóv, xowjrgs 
vOUTOUv xci Ó vtexgóg. ueGru.yiog «0 sb Tug qv xoi Uyvm 
sÜys vOv zÀmyÓv o)Akg iv vÀ Gua, 7 x0 uactiycov 


B. zovó»02o tt Aoy(f£ouat] Accessit t ex codd. fere omnibus. 


tó ze odua jv g.]. Heusdius scribendum putabat ro re oóua 
xal 5 vv, t9v QUoir t9 avrov. Cuius lectionis vestigium ex- 
stare putabat apud Eusebium, ubi post ro ce cóua additum legitur 


xaí. Sed non opus mutatione ulla. v. infra. 


rum. Charmid. p. 153. D: el ni- 
veg dv avrog Ütagégovtes 50 co- 
qía 3j xdlleu yj dugórega &yye- 
yovotes eie», ubi v. Heindorf. 
Plura Wa xd Apolog. So- 
crat. p. 22. vexgQós 
nunc est cad iem non, ut per- 
peram explicant, umbra mor- 
tui s. manes. Euripides 
Troad. v. 91: zolió» SQavóvtov 
ocua)  Bbovoww vexodv. De- 
inde ad xal e/ xazs intell. 
ó dxoOuvov. ta videbis con- 
tinuo neutiquam opus esse, ut 
hie pro zaey9s scribatur zagy, 
quod nuper nonnemo suo Marte 
Platoni impertivit. ^ Enimvero 
iste non animadvertit continuo 
inferri: xal ei a9 énettjüeve xo- 
uà» x. t. 4. Verum magis etiam 
ille desaeviit  eiectis verbis 
xal dxojJavóvtog. — xal tdila 
OUtOSg, SC. Bet. v. p. 509, C. 
xal 'yvg elige tóv nigy ov 
ov$ids] Ad haec Heindor- 
fius: ,Dubito", inquit, , verbum 
ojidg an a glossatore profectum 
' Bit. Ita tà yvy và» cgavudtov, 
tüv» 2Ànyàv, tàv xovüviov sae- 


pe occurrunt explicatione non 
addita. v. Hemsterhus. ad 
Lucian. Dial. Mort. XXVI. $. 1., 
ubi Platonis hunc locum attulit, 
de fraude tamen nihil suspica- 
tus." Ad haec praeclare Sch ae- 
ferus Melet. crit. p. 101: ,Mi- 
hi", inquit, ,secus videtur, nec 
miror Hemsterhusium, quum 
hune Platonis locum in Lucia- 
neis afferret, de fraude nihil 
suspicatum esse. Primum enim 
compara mihi locum, qui mox 
gequitur: xateiüev ov0é»v yis 
üv Us vvyss, dilà óiaueuatu- 
youévgv xal ovid» usctyv xi. 
Hic locus ex illo priore, 
quem philosophus illustrationis 
ergo praemisit, tam aptus ne- 
xusque est, ut, quum hic ovió» 
legas, illie. odds significantis- 
sime positum fatearis. Deinde 
osÀds verbum est ita compara- 
tum, ut in una eademque di- 
ctione iuxta /yry tàv niyyov 8&- 
tis commode stare possit. Ete- 
nim neque omnes ov4a! sunt eae- 
dem verberum vestigia, neque 
verbera semper tam atrociter in- 
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1 dAAcov vQavjuvov tv, xol vsüvsOvoc vó GOu« Lovw 
lüsiv vabva Eyov. xovseyóva vt tb vov Tv u£Ag 7) à 
&órgoquuévo: Covvog, xol veOvsdroc va)rà vobro EvOyAa. 
&vi à& Aóyo, olog sivo, zogsoxsUaoro vÓ GOue (Ov, v- 
ÜgA« vraÜDta xoi vtAtvtüGOvTtOg 7) zvra 7) và zxoAAk ixi 
tiV& yoóvov. vx)róv Of) uo. Óoxci vroUT dc xol stegl 
Tav wvuyjv sivoi, à KoAAxAug: ÜvóuAa mávra idrWv iv 
vij vvyij, imsa0àv yvuvoS)f) voo Góuerog, vd vt víjg qU- 
650g xoci và zo)5uora & Óuk viv invofjüsvow Éxdóvov 
zQcyuorog Eóysv iv vf) wvytj ó dvO9gozog. "Ezxtiükv oiv 
dgíxcvre, zagk tóv Ouxaóvv. oí uiv ix vig "4Glag 
zogà tóv Pooduavüvv, ó 'PaüóduavQvg ixtivovg émiótá- 


C. xareayóza re s! tov nv] Eusebius habet 7 xareayóra. 
Rectius re Bekkerus addidit ex Par. V. Dein uégm Ald. Stepb. 
cum Par. EF. 

te veOrosg rtastà rabra £vOómgla] Hoc dedi ex uno Flor. x. 
Ficinus: easdem haec apparent. In ceteris libris omnibus 
ra)tà omissum. Apud Eusebium desunt verba ra)ra £vÓmÀa. 

D. $ xzdvta 5$ tà zolià] Sic scripsi de coniectura Find- 
eisenii pro vulg. y» zdvra, quod nemo quisquam tuebitur. Et ha- 
bent etiam superiora in apodosi semper praesens tempus, non im- 
perfectum.  Defendit tamen pravam scripturam Astius explicans: 
ita sunt ut erant. Quod memorasse satis est. 

E. zagà tóv PabduavOvv] Post haec Par. V. addit: ol 
à' éx tijg. EsgoztSs nagd tÓv Alaxóv. Quod etsi scriptor in animo 
habuit, tamen non addendum esse satis docent quae deinde nar- 
rantur. 


fliguntur, ut cicatrices post se 
relinquant. Igitur Plato, si 
quis, inquii, verbero fuit 
habuitque in corpore cica- 
trices (non casu acceptas illas, 
non honestas, sed) /yvp tàv 
zÀngydv x. t. À. Poterat, fateor, 
omittere /Iyvp tà» ni$yóv, sed 
addidit, quo illustrior esset com- 
paratio corporis verberum cica- 
trieibus stigmosi cum hominis 
nequam animo, cui vita flagitiosa 
tamquam notas post mortem con- 
spicuas inussit." De significatio- 
ne v.otij audias Eustathium 
ad lliad. à'. p. 455. ed. Rom. — 
p. 364. Lips.: 9:agpéger à o9 $6 
Ot&á, Orc Oretig uà» avró 
t0 cgabua, ovÀsg Óà tios 8$ 
rUzos JsQaxevü6vtog t^ 


D. olos eva xagsox. ró 
cóua $.] Haec iungenda sunt 
sic: olog t0 oua e(vat zaQeox. 
$.—évi 1oyo, ut verho di- 
cam, denique. Phaedon. p. 
65. D : xa! xà» Giov évi 1óyo 
dxd»rov. De Rep. V. p. 41Á. 
C. XII. p. bD741. D. Barnes 
ad Eurip. Herc. Fur. v. 1391. 
Pierson. Verisimil. p. 181. — 
Deinde in his: £v0gAa rara xal 
tel., pronomen :a?:a ponitur, ac 
si Scriptum esset: d rtg roD o0- 
uaros omueia xal xagmuata elige 
£O», quae sententia subest ver- 
bis oos eivai z. tó oua àv. 

td te t. pPoeos —] H. e. 
et quae a& natura acce- 
Dit et quaecunque ei acci- 

nt eo, quod studio 
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Gug UÜtürui. £xdGrov vhv wvyóv, o)x siÓbg Orov iórív, 
dAÀk zoAÀAdxug ToO ueydAov faciie imueDousvog 7) 
&Alov órovobDv paouiog 1) Óvvdotov xartiósv oU0iv 
vyiig Ov tí; wvyüc, dAAk Owvusuactuycuévgv xal o0AQv 
u&GTiv 0x0 ixziogxuDv xal düux(ag, Q ExdGto vj xg&bus 
«brob ifouóg£aro sig vQv wWvuyáv, xci zovva 6xoAuX Ox 
v'&UOovg xal dAcfovsiag xoi ov0iv tD9V 0ià vO dvsv dAm- 
O'síag ve9 cq, xo, Ux £&ovolag xal vovg; xci voto 
«xl dxoocvicg vOv zoisov dG6vuustQiag v& xci «ioy0óty- 
vog yéuovoav rhv wuyhv siüsv. idv Ó& dv(ucg vabrqv 
dzxémsuUsv só9Uv Tác qgovoég, oi uéAAs. dA9oDGn dva- 
vÀijve,. và zxgogüxovra szí95. Cap. LXXXI. Iloosg- 


P. 52b. à éxaot:g 9 moàfis avro?] éxdorg Clark. Vat. 
Vind. 1. 6. Par. BCEFW. novem Florentini et cod. Eusebii Oxon. 
pro vulg. éxéorg. Codicum scripturam éxdo:rg veram esse, Her- 
manno monente, ex eo intelligitur, quod de singulis hominibus 
dictum est iam antea, atque imago rei multo illustrior fit, ubi sin- 
gulorum facinorum quasi cicatrices in animo cerni dicuntur. Fal- 
sus sum olim eo, quod éxdory, dativum, putaveram in libris exstare. 
Dein vett. editt. zergdgóat:, quod ex Clark. Vat. Ven. X. Vind. 2. 
6. Par. BC. mutatum, Enimvero rergadg2at: ad verbum rQéneiw 
referendum, rze2'gdga. autem & rgégerv ductum est, Quamquam 
hac in re codd,, ut fit, multum fluctuantur. v. ad Remp. III. p. 405. 
A. 409. A. Theaet. 172. D. conf. Buttmann. Gr. $. 114. in voc. 
rtQépo et Lobeck. Paralip. p. 46. 

xal áxgar(ías] Sic Clark. Vat. Ven. X. Vind. 2. 6. 7. Par. B. 
Flor. &. x. Bodl. Áug. Meerm. pro vulg. dxgaa(as. Euseb. dxga- 


aliquooccupatus fuit. Nam 
rà nzady9ua:ia d OÓià tzv éxug- 
0evotv Éoyev 0 av Qonos oppo- 
nuntur toig t?j$ Q9vosos. 

E. éxsívovs émiotgoas] 
Videl. prope se. 

xat&iüev  o90éy» vyriés] 
Aoristus quomodo intelligendus 
sit, docebunt Buttm. $. 124. 6. 
annot. 4. Matth. 8. 503. 8. 
Rost. 8$. 116. 8. annot. 4. coll. 
annot. ad Phaedon. p. 783. D. 
Eodem modo accipiendum mox 
tjv vvugmv &t(üev et tavtgv dné- 
qmeuvev. 

dlilà Üuaueuaotiyo uévgv] 
Docuit W yttenbach. ad Plu- 
tarch. De S. N. V. p. 110 seq. 
hanc Platonis sententiam, qua 
Statuebat uviuxOs animam cica- 


Plet. Opp. Vol. .II. Sect. I. 


trices ac vibices concipere, & 
plurimis posterioris aevi scripto- 
ribus esse celebratam. Cf. Ia- 
cobs. ad Antholog. VI, 1. p. 
10. III, 1. p. 144. 

P. 5295. aovyuuertoías ce 
xal aiogo.] Quemadmodum 
enim virtus, quae quasi musico 
quodam concentu continetur, ef- 
ficit, ut animi vires omnes inter 
se coneordent, ita vitia ei aífe- 
runt turpitudinem, quoniam eum 
& boni et honesti studio abstra- 
hunt. v. ad Phaedon. p. 34. 
Quippe puleri atque boni ea est 
necessitudo, ut alterum ab alte- 
ro divelli aut segregari nullo 
modo possit. v. Prolegg. ad Phi- 
leb. p. XCL seq. — e720 ts 
pgovods, recta in eusto- 
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B sjxs 08 ztavri và £v vuole Óvv. ox dAAov Óg9Gg vuo- 
govuéivo 13) BsAvrlov, yíyvsoQo. xal Óvivao?ont 7) xaQo- 
Os(yuov. voig GAAoug viyvsoO9a., Uv dAAOoL ÓgGvrsg md- 
6yovra & v zíoy9n qopoUusvo, BsAvíovg yiyvovro. sio 
0à oí uiv dgtAoUutvoí vs xoi Óíxqv Oi0óvrsg Oxó Qióv 
v& xci dvOgoztov ovro, oi Qv idc Guoorjuevo &udo- 
TOO, Üpog 05 0v dAygüóvov xoi óÓvvOv yiyverar a)- 
voig :7| GgéAsux x«i ivOdÓs xol iv iov: o) yàg olóv 

C ve dAAeg düwx(og dzaAAdvrvsODoL* OL Ó ^ dv rà ÉGyoxa 
dÓux5606L xai Óuk và vouxDro dóvxojuera dviotoL y£vov- 
v0, ix voUTOV và zxQo0siyuoro yiyvsvon, x«l oUtoi cb- 
tol uiv obxét, Óvivavtoi ov0év, Gvs dvíavo, Óvvsg, dio, 
0& Óvivavrot oi vrovrovg ógGvrtg Óik vàg Gueotíag và 
uéyióvo xol óÓvvgoóravo xoi pofito roro zi) zdóyov- 


teías, quod habet etiam Par. V. Hoc an primum verum sit, sane- 
quam ambigas. v. Lobeck. Parerga ad Phrynich. p. 524 seq. lllud 
certum, dxgaoías ferri nullo modo posse, quum sermo sit de homine 
cupiditatum suarum impotente. 


* 


B. 5 zagaüe(yuate vois &llo:g yí(yveodai] V. 5j za- 
gdüeryua z& vois üAÀo:igs y. Dativum zagaóeíyuat: cum Bekkero e 
Vind. 2. 6. Par. V. et Ven. &. revocavimus. Bas. 2. et Flor. x. 
zagaóe/yuara GAlorg. Theodoret. et Suidas: zagadevyua GAÀAoi. Euseb. 
zagdOetyua tois Alois. -Articulum rois non abiecerim, etiamsi 
sequuntur verba /» àAÀor Og vtes x. r. À. 


d àv ndogyz] V. zdoyo:i, soloece et contra fidem codicum. 
Mox pro vulg. audgrooiv Ven. X. Vind. 2. 6. auagtgooot. 


diam. Male Vind. l. ev2vs;. simul inde percipiunt uti- 


v. Phrynich. p. 24. Ducker. 
&d Thucyd. VIII, 88. Hem- 
sterhus. ad Lucian. : Diall. 
Mort. XXVII, 1. 

Cap. LXXXI. B. éz dliov 
0p2Oís tuu. oQovuévo] R. B. 
Hirschig. haec ut glossema 
verborum rà é» ruuopía vtt 
eiicienda censet. Non assentior. 
Nam sententia haec est: uni- 
cuique poenae obnoxio, 
dum ab alio recte punitur 
et castigatur, etc. 

oí uév dgelovuevo(í re 
xal óixngv 0i08ovreg] ii, qui 
et utilitatem percipiunt 
et poenam luunt, h. e. ii, 
qui, dum poenam luunt, 


litatem. Recte Ficinus sen- 
tentiam verborum interpretatur: 
Qui vero apud deos et ho- 
mines ita dant poenas, ut 
utilitatem inde aliquam 
referant, hi sunt, qui sana 
bilia peccata commise- 
runt. Similiter infra p. 527 B: 
t yíyveoOat (Oixatov) xal xoia- 
$ouevov Qibovac Dxgv. 

C. àià td roíia?sra dÓc- 
xgjyuara] propter haec ta 
lia peccata, sc. Ffoyara, Unde 
intelligitur, quae sit vis articuli 
vulgo male neglecti. De pro- 
ximis Phaedon. c. LXII: o? àé 
üv 00foocw dwidros Fyew uà 
tà ueyédm vàv duagrnudrov — 
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r«g tÓV dtl yoóvov, drtyvdc zegoüsiyuava dvnovuuivovc 
&xs& iv Aiüov iv và Üsouot9uolo, roig dsl vOv dÓixov 
dquxvovuévoig 9eduora xci vovüsvueta. Gv iy quu 
&va xol AoyéAaov £6:69oi, si dÀg95 Aéys, IIAog, xol 
&AÀov Ogtug üv voiotrog vrUQevvog T$. olua, Ó& xol rovc 
zoÀAovg sivo. tovg ToUrOV vOv zagoÓtvyudtov ix vv- 
ocvvov xci fjaciéov xai ÓvvaorOv xci rk vv zóAsov 
zooEdvvov ytyovórag: otro, yàg 0i vijv iovolav u£ye- 
6v xai dvoóiotora Guogufjuevo Guogrdívovo.. uwogrvgsi 
0à vojroig xol "Ougooc: acu£ag yàg xai OvvdGrag 
ixsivog zexoíyxs tovg iv "4ióov rÓv d& yoóvov vwuuo- 
govuévovc, TüvraAov xoi Zíicovqov xoci Twvóv.  zg- 
Gívqv Of, xoi si v.g dAÀog zxovgoóg 1v iÓwoTgo, ovs 
TEXOLXE pEycAeLg Tuc QíctG Gvveyóusvov Gg avíatov: 


C. àià rà roiabta dÜixguara] Articulum adiecimus ex 
Flor. d. o. x. Bodl. Meerm. edit. Bas. 2. Euseb. 'Theodoret. Suida. 
Eundem alii et editt. omnes spreverunt. 

D. £»a xal 'Aggélaov £06e0ga:(] £ra om. Euseb. probante 
Heindorfio, sed melius servatur. 

xal ro?$ zxolloos e(vat r00g r. r. z.] Bic Clark. Vat. et 
Par. B. à m. rec. Vulgo: zollobs eivai tovtov tv zagaberyud- 
rov robs £x rvgdrror xai f., in quibus czàr zagaüeryudtow eu- 
speetum videbatur Heindorfio. Quam suspicionem confirmare alicui 
videatur scriptura plurimorum librorum: zoAio)s e(raw rovrov rods 
tiv xagaletyudzor éx vvgdvrov. Nam ,pauci etiam omisso toUtQv: 
elvavto?s rQv zagaüevyudiov. Aug. eivat costo» tàr zxagaQetyud- 
tO. v. annot. 


toUtove à p mposrxXovaa poioa 
Qixret eig tÓv tdotaeov. De Re- 
publ. X. p. 615. E: ónóote tg 
d» ojrog driarog éyórtov 3 
uy ixavás 0eboxos Dóxnr éxtyet- 
qoi d»érat — tà nagalet- 
yuara.  Arüculo utitur, quia 
respicit ad superiora illa: 7) za- 
eaüsíyuati vois Glow yíyreothat. 
De dictionis probitate non est 
quod dubites. 

zagabsíyuarza dvmorg- 
uévovs] Imitatus est hunc lo- 
cum Basilius M. Hom. IX. 
p. 3966. E., ut monuit W ytten- 
bach. ad Plutarch. De Sera 
Num. Vind. p. 108., ubi de Pla- 
tonico hoc fignénto disputavit 
uberius. 


D. xal 'Agzélaov] Respicit 
ad Poli narrationem cap. XXVI. 
et XXVII. p. 410. D. seqq. 

robs zolilo?s eirat robs 
rovrov tàr zxagaó.] Sen- 
tentia haec est: arbitror au- 
tem plurimos, qui istius- 
modi exemplorum loco 
proponuntur, fuisse inter 
tyrannos et reges et d o- 
minos. lungas: oluat 0à xal 
r0)$ nz0lloUs, tovg tovtov tQv 
zagaüeryudtor (qui sunt in 
horum exemplorum num e- 
ro), eirat yeyorótas €x rvodvvov 
x. t. A. De eirat yeyovótag v. 
annot. ad Phaedon. p. 100. D. al. 

xal Ouneos] Respicitur ad 
Odyss. 4. v. DID seqq. 


D 
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o ydg, olpot, iiv «Ur: Ou0 xol sÜOcwutovéGtsQog Tv 
3 oic iEiv. dAAà ydg, € KoAAxAng, ix vOv Óvvautvov 
slol xol of 6pó0ga zovggoi yuyvóusvo, dv39gozo,* ovüiv 
uiv xeoàÀUsi xoi iv vovro:g dyoovg dvügag EyylyvsoOa., 
xci Gqpó0ga ys &5uov dyo69«, vv yvyvou£vov* yoÀAszÓóv 
ydo, à KoAAMxAgg, xol zoAAoD imaivov d&uov iv usydAy 
i£ovo(g vob düixsiv ysvóusvov Ouxaicg Owuvot. ÓAiyot 
08 yiyvovroau oí voiotro, ims xai $vOuOs xol GAAoU, 
y&yóvaow , olua, Ó& xoi ÉGovvot xcAol wdyadoi vabvqv 
viv dgsviv. viv toO Ojwxa(cog Owytsiglesuv & &v vus &m- 
voímy: sig Ób xol zívv iAÀóywuog yíyovs xoi slg vovg 
dAAovg "EAAqvas, ' Aguóvsiónc ó 4vowuidgov. oi Ó& stoAÀol, 


P. 596. xal ogó8oa ye &£10v] ye om. Steph. cum Par. I. 
et paucis aliis. 

tv to) Uixaíos Diag.] ,ry» addidi ex uno Flor. x. Verae 
lectionis vestigium rémansit apud T'heodoretum, ubi pro ro? Oixaíos 
legitur 2» zo: 0xaíos." Haec ita olim scripseram. Ad quae Astius: 
,lmo articulum r7» post dgerz» propter postremam buius vocis 
syllabam apparet excidisse," Quasi vero ego hoc negaverim! Sed 
ita ille saepe suum istud imo, imo potius et similia addit, ubi 
ipsius sententia a nostra vel aliorum opinione minime discrepat. 
Quod semel in fine operis animadvertisse satis erit. 

B. xal eis toos áAlovs "EAA.] xaí, quod vulgo desidera- 
batur, additum est ex Clark. Vat. Coisl. Ven. X X. Vind. 1. 2. 6. T. 


E. d£ ijv av cà] Intell. uéy.aza 
xal ávoot)tata auagrruata auag- 
rave. — Male alii intelligunt 
dvidto y(yveodat. 

P. 526. 01íyot 08à y (yvov- 
tai] Totus hic locus usque ad 
superiorem editionem nostram 
vitiose distinctus circumferebatur. 
Nam ante Oà/yo. Óé minor erat 
interpunctio, ante ézel xal évd'ade 
autem plene distinguebatur. At 
enim vero inde ab óoA/yot 8é y. 
novam ordiri sententiam, quae 
deinde fusius illustretur, adeo 
manifestum est, ut vix verbo 
opus sit. Illud tamen monen- 
dum videtur, verbum y/yrvovtat 
habere rórvoot». Rectam ratio- 
nem novissimi editores taciti 
adoptarunt. Affert hunc Platonis 
locum Plut&rah "V*..Aristid; 


cap. 25. philosophi comprobans 
iudicium. 

B. xal eis tovs dilovs 
"E11.] non solum apud Athe- 
nienses. JE/sc ne quis positum 
pro é» opinetur, meliora doce- 
bunt quae diximus ad Sympos. 
cap. VII. Videlicet éÀÀoyiuos eis 
t. dÀA. "Ellgvas vocatur is, cuius 
fama diffusa et sparsa est 
ad reliquos Graecos. 

Cap. LXXXIL éz(omugva- 
uevosg, édv te —| ,In Libr. 
X. de Republ p. 614. C. re- 
fertur Ouxaorás  uerafo — Óvoiv 
qaoudroww  xac5oOar  o)s éxe- 
05 Duaüixdoeiav, rovg uà» Ór- 
xaíovs xsleUew moQeveoDat t9v 
&ie Üefuidv re xal àvo |Dià ro) 
o$oavo?, omgusia xegtavav- 
tag tà» ÜeÜüuxaoueévov év tQ 
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& dig.Grs, x«xol yUyvovvot vv üvvadvóv. Cap. LXXXII. 
"Ozso oov &syov, ixsókv ó PoOoduavüvg ixsivog vot- 
ottóv vua Ad, dAAo uiv zxigi «)voU oUx o(üsv ovOEv, 
oj9' Ogrig 009. vw, Or, ÓE zovyoóg vig* xal vobro 
xevi0cv dzéíxsuwsv sig vígvooov izuuugvdusvog, idv 
v& id6uuog idv vs dvlarog Óoxij sivo: ó Óà ixsiós dgu- 
xóusvog và sogfxovro sGys.. iviove Ó'. GAAqv sigiüGv 
óGíog fsfwuoxviav xoi usv GAxOt(ag, cvOgóg iüwovov 1) 
dAÀov Twóg, udAvve uv, Eyoyé uus, c KoAxAGus, 
quAoGógou và wÜOroD sgitovrog xol oU zoAvzQayuovij- 
ocvrog iv và (Mo, ydo95 vs x«l ig uoxcoov vijóovc 
&xíxiuQs. vecvtà votre xoi ó 4ioxóg. Exévtgog ÓS voU- 


Par. BV. Flor. & c. m. o. x. Bodl. Meerm. ed. Bas. 2. Euseb. 
Aristid. 

C. évíore 9' dAAgv sise(0. —] Post z dAÀlov ttvos ap. Euseb. 
additur yvyyv, probante Heindorfio. Codd. Platonis tamen de le- 
ctione vulgata plane consentiunt. 


ég uaxdgov vycovs] Sic Clark. Vat. Coisl. Ven. 5 Z.. Vind. 
1. 2. 6. 7. Par. BCIV W. Flor. &. b. c. m. o. Bodl. pro vulg. &sg p. 
v. ad p. 523. B. 

ravrà ra0ta xal ó Alaxós] V. za?tà 0à rasta. Omisi 9à 
cum Clark. Vat. Coisl. Vind, 1. 6. Par. BCEFIW. Flor. b. f. s. x. 
Bodl. et Euseb. 


z0900dev, tots 0à düixovs tqv els 
dguoregdv re xal xaro, Éyovzasg 
xal rovtovs dv tà Oxicdev o7m- 
ueia mxdvtov Ov  Éngafav." 


ROUTH. 


C. 7 dÀlov t:vog] Durum 
profecto est, quod wvyvyg» in- 
telligendum relinquitur. Itaque 
Heindorf. ex Eusebio edidit 
GlÀov tivós wvyyv, quod tamen 
quominus reciperem, impediit 
eodicum omnium de lectione 
vulgata consensio. Inest igitur 
in his liberior quaedam orationis 
conformatio. — Deinde oàiv- 
zgayuoroar dicitur is, qui o9 
tá éavrob) modttet, sed alienis 
districtus negotiis, quid sibi ipsi 
agendum sit,'parum curat. Enim- 
vero tà éavro? zodttetv imprimis 


viro iusto ac temperanti, imo 
philosopho convenit. De Rep. 
IV. p. 433. A. Tim. p. 72. A. 


ibique annot. 


tast:à raU0za xal ó A(a- 
x0$s] Intell. zou. Asyndeton 
elegans. 


éxdreQog 0à rovzov — 
véxvoci.v] Quod Rhadaman- 
thus et Aeacus virgas tenent, 
comparatum hoc est ad simili- 
tudinem iudicum Atheniensium, 
de quibus vid. Wachsmuth. 
Hellen. antiquitatt. II, 1. p. 315. 
Minos vero in solio sedet et 
aureum sceptrum gestat, ut apud 
Homer. Odyss. XI. v. 561 seq. 
Totum hunc locum Heindorf. 
ab aliena manu additum censuit, 
assentiente Ástio, cui recte 
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vov óipóov iymv Ouxdtg. ó E Mivos imixozóv xd9- 
za, Uóvog byov 4oudobv óxijmtQov, Gg quow ' OdvócsUg 
6 'Oyijgov iüsiv a)ràv 

49U6sov Gximvoov byovra, QsuuGrtÜovra véxvocuw. 

'Eyó uiv oóv, o KoAMxAug, 0nó voUrov vv Ao- 
yav zémtuGuoL, xol Gxozó, Ozcg dxoqavobue, vg xui 
Og ÜOyuOTdtgv vr)v vuv. yoaíogsw obv iddag vig vuakg 
. t&g tOv zxoAAQv dvOgouov, rov dAXOtuv 6xonGv x&- 
oíGopo,. v Óvt. dg àv ÓUvouc. BíAvuGvog Qv xo Civ 
xoi, ixtiüiv dzoUvijoxo, caoOvijoxsw. magoxcAd O5 xol 


D. Oeuicr. véxvaotv] Sic Clark. Vat. Ven. & Z. Vind. 2. 7. 
Par. V. Bodl. Aug. Meerm. Euseb, Vett. editt. véxvor. Exempla 


Homeri habent vexvecotv, ubi praecedit Qeutozevov. 


Ós iyregtdcgv tv vyvzy9v] Post oyiotdtg». vulgo addunt 
yov, quod omisimus cum Clark. Vat, Coisl, Vind. 1. 6. 7. Par. 


BCEFIW. novem Florentt. 


obloquitur Boeckhius in Min. 
et Legg. p. 29. Nam ut haec 
otiosa sint, quae tandem ista 
severitas est, quae in fabulosa 
narratione nihil tolerandum cen- 
seat, quod pertineat ad ornatum? 
Sed ne sunt quidem haec super- 
vacanea, quae si abessent, equi- 
dem valde mirarer abruptum 
hune narrationis finem.  Post- 
quam enim p. 524. A. in uni- 
versum indicatum est, quae sint 
munera et officia iudicum in- 
ferorum, inde a p. 525. D. ac- 
euratius describitur, quomodo 
Rhadamanthus versetur in ex- 
plorandis iudicandisque manibus. 
Qua narratione absoluta breviter 
additur eadem prorsus facere 
Aeacum, quippe qui iudicium de 
Europaeis pariter exerceat atque 
Rhadamanthus de Asiae incolis. 
Quid igitur? quum horum se- 
veritatem accuratius descriptam 
videamus, Minois, cui iudicandi 
zoeofeia demandata sunt, nul- 
lam amplius fieri mentionem non 
mirabimur? Imo vero cum ipso 
Platone haec addenda iudicabi- 


mus.  Describit autem  philo- 
sophus secundum Homerum Mi- 
nois maiestatem atque dignitatem 
paucis quidem, sed iis gravissi- 
mis verbis, narrans eum aureo 
Sceptro utentem iustitiae vindicem 
et custodem assidere, quum ce- 
teri virga utantur. Ceterum 
primus vitium sustuli, pusillum 
illud quidem, sed quo tamen 
oratio scriptoris misere deforma- 
batur. Distinxi enim post xa- 
mra, quum vulgo post póvwos 
comma inferretur. Id taciti se- 
quuti sunt etiam novissimi edi- 
tores. 


D. óxos ádzxogavob)uav— 
d y$vzy»| quomodo iudici 
animum meum quam sanis- 
simum possim ostendere. 
Nam ita dzxogavobuat accipien- 
dum vi verbi medii. Intelligitur 
nunc, opinor, unde ortum sit 
illud £yo» vulgo ante rz» vvyr» 
intrusum. 


zág tv nollov» áv)pgo- 
zo»] Cave avO'oozov deleveris. 
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vovg dAAovg svrag dv9gdzovg, xe9 060v Obvoua, 
xoci 07] xoi 6à dvrnzxogoxaAO imi vobrov tóv fiov xal 
vóv dyGwva vobUtov, Ov iyo qui dvrl zdvvov vv iv- 
O9dO9s dyovov sivot, xoi óvsü(to coi, Or. oOx ológ T 
£o, GovrÓ Bown)de., orav x Ox« Go& J| xol sj xoícic 
jv vóv 0j éyo &Asyov, dAAk 49v mogà vóv Ówuactv 
vüv Tvíüo Aiyivgg vióv, ixtódv cov imuefóusvog &yy, 
qaouósu. xal iAuyyulGsug ov0bv mvvov 7) iyi) ivOdOs GV 
éxti, xai Gt lOocg TumzTÓGSL tug x«l ixi wóQóoys dr(ucg 
xoi zzvrog XQonmnAoxusi. 


E. xal cà dvrezag.] V. xaí o6, quod Heindorf. emendavit. 
Dein solus Stephanus, errore, ut videtur, edidit àxl zovto» róv 
Biov. 


P. 5271. :vmrimQoet zc6 xal éxl xóóQóms] xaí, quod aberat 
vulgo, additum est ex Clark. Vat. Coisl. Par. BCEFIV W. novem 
Florr. Bodl. l. Euseb. Theodoret. 


v. ad Phaedon. p. 65. A. Mox 
pro rj» dig)eav ocxonOv Co- 
betus in Novis lectt, p. 629. 


tÜüv ti9s Aly(ivgs víóv] 
Olympiodorus: T QoséOnxe tyv 
Al'yewav (sic), àx&i7) xal 0. Kal- 


coniectat tz» dig9euav dox». 


t2v dig9eiav oxon.] Quid 
nune intelligatur diy2eta, docent 
satis superiora illa: évíore Ó' 
&lÀgv eieiüdv óoíos fefwxviav 
xal usr' dÀgOe(ag x. v. À. 


E. dvrixaQaxolo éml:. 
t. B.] vicissim te cohortor. 
Respicit ad illa p. 521. A: ézi 
zmOréQav ovv ue xagaxaleig r]v 
Üüeganxeíav t$s nOlsos x.t. À. et 
p. 486. A. seqq. 


xal óveibít o oov —] Per- 
stringit inter alia illa Calliclis 
p. 486. A: &' vue 000 Aaffüuavos 
7 &llov órovo)» rÀv rotwrov 
eig r0 ÜeoumryQiov | dxaydyot, 
qdoxov dütxeiv unbév dütxobvra, 
olcÀ", Ótt o)x dv Éyois 0 tt yor- 
ca. 0avtQ, dÀV (Myyuge àv 
xal yaougo o9x yov Ó u el- 
7O!$ —. tüv totoÜ0tov — Efeorw 
énl xójóne rtUnrovta u$ Diüdvat 
Óixnv. 


Axis dxÓ Alye(vgs Qv. 


P. 527. szvmtáoet tcs —] 
Attica futuri forma. vid. Pier- 
son. ad Moer. p. 313. Alias 
etiam formas & tvzréo ductas 
collegit Lobeck. ad Phrynich. 
p. 764. — Mox verba éz! xog- 
096 Heindorfio immerito su- 
specta fuerunt. Loquitur Socra- 
tes durius quam pro congueta 
humanitate, quia Callicli regerit 
quae ille p. 486. al. in ipsum con- 
gesserat. Violentior Heindorfio 
Cobetus est Varr. lectt. p. 834., 
qui eiecto xal etiam dr/uos 
omittendum censet, quod putat 
a quolibet factum iri, qui Plato- 
nem et Atticos in succum et 
sanguinem verterit. Nos vero 
putamus aliter esse sensuros 
qui caussas Platonicae copiae 
et ubertatis rectius aestimare 
atque iudicare didicerint, Neque 
enim istud xaí neque voc. dtí- 
uos carent vi atque pondere. 
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Téyo 0 ov vabra ubOóg Gov Óoxsi AÉysOO9'nL, cgzto 
yoaóg, x«i xovoqgovsig airov. xol o00év y. Qv qv 9av- 
paóróv xocvragoovtv vroUrov, tL sp Cquvobvvsg siyousv 
eUrQv DtAvio xai dAmOÉí6órsQo EUQsiv' vOv Ó& ógág, Oti 
vQtig Óvvsg Üusig, oiztQ GopOretol ióvt vv vbv ' EA- 

B AQvov, 65 vs xci IlóAog xai l'ogypíac, ox bysvs dmo- | 
Osifon, Qg Oti dAAov vw&à lov Cv 7) vovrov, OgxtQ xci 
ixsios qaívsva, Guupégov, dAA iv voGoíroig Aóyog vàv | 
dAAov dAsyyouívov uóvog ovrog ossi Ó Aóyog, Gg eb | 
AuBwvtov iori rà düwwsiv uAAov 1) vó dóvxtióQ ew, xoi 
zovtóg uGÀAov dvol peAevqéov o) TÓ Ooxsiv sivo 
dyoQóv, dAÀk và ivo, xal iO(e xol ÓquoGle* ikv Of ug 


óeneg y eas] Flor. x. Theodoret. Euseb. et edit. Bas. 2 


QezegQ 9z0 ygaós. Male; ad deze yoaos int. uó9os. Mox vulg. 
Qavuactóv 5v, quem verborum ordinem paucissimi cum Par. EF. 
tuentur. 


C. 'Euol od» nei£óusvos] Sic Vat. Ven. X. Vind. 1. 9. 6. 7. i 


Par. BCIVW. Flor. a. b. 
'Euol uà» ov. 


Qs Ó cós Àóyos omuaíver 
Vind.1l. 6. Par. BCEFI. Flor. a 
Vulgo os ó Àóyos oyuaívet, idque critico 


consentiente Hermanno. 


o08év y àv T 9avpga- 
0rÓv xaraggoveiv in 
nihil mirum foret, quo 
quis haec despiceret, si 
qua ratione quaerentes 
possemus iis meliora et 
veriora invenire. Paullo 
ante ad dOszeQ yoaos intell. u- 
9os. Fabulae anicularum in pro- 
verbium abierunt. v. paroemio- 
E in v. l'eoadv $91os. 
xal éxeioe gaíverat 
12052] qui etiam ad 
alteram illam vitam va- 
lere videtur. Nam éxeice, ut 
sexcenties alibi éxei, de altera 
vita intelligendum; eodem modo 
Latini illic et illuc frequen- 


tarunt. vid. Monk. ad Eurip. 
Alcest. v. 160. 
o$ros Td96eusi Ó l1óyos] 


Olympiodorus: dvil roo dod- 
Aevrog uéve: UxO unÜevos dXey- 
eg. 


c. d. m. o. x. Meerm. Bodl. 


Vulgo 


Sic edidimus e Vat. Coisl. 
. €. d. f. m. o. & Bodl. Bas. 2. 


| 


o9 rb OÓoxeiv sivat —]; 
Notus est versus apud Aesch y- | 
lum Septem c. Theb. v. D98. 
de Amphíarao: o? ydQ ieri | 
dgu0ros, dÀX elvat Oéle.. Contra 
plerisque hominibus zó ÓOoxei 
eliva, dyadóv unice propositum 
esse docet philosophus 'Theaet 
p. 176. B. Deinde quod Hein 
dorf. legendum suasit xoi roi- 
to tÓ ÜevUregov dyadóv, ea con 
iectura nihil opus. Nam roro 
subiectum est, Óevregor ayadóv 
praedicatum. v. Gorg. p. 510. D. 
Proxima sic interpreteris: se- 
cundum bonum hoc esse, ut 
iustus fias eo, quod casti- 
gatus poenam luas v. ad 
p. 525. B. | 


iau 





c - - (€-- bd fW 9. 


C. oto xy09myoréov, T 
tó Ü/xaiov dei) Postrema haec 
addita sunt, ut vocem o?ro in- 
terpretentur. Cuius rationis ex- 

l 


N 


A m. 
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xovO TL X«xóg viyvgvat, xoAcGréog éOr(, x«i vobro ÓtU- 
viQgov dyo00v usrà vÓ sivou Óixoiov, vÓ yiyvscQunu xoi 
xoAcGOusvov Qi0óvou. Oixqv' xol zGOcv xoAexsiov xol 
viv ztQil £ovtÓv x«i viv ztQi vovg dAÀovg, xoci st&ol 
ÓÀiyovg xai ztgi zt0ÀAoUGg, qsuxríov' xoi vfj óqvoguxi, 
otro xonoríov, ixi vÓ Ólxciov di(. xol vfj dÀAm moy 
zt Qc EsL. 

Cap. LXXXIII. "Euoi oov sz&9óusvog dxoAoU- 
O9«ucov ivrabOn, oi dquxóÓusvog sÜüeiuovióng xal fov 
xoi TtÀtvtÉGUg, OG Ó Góg Aóyoc Guualv&. xci Pacóv 
vivÓ Gov xoroqQooviüjóa. cog dvoXrov xai zQoozmAcx(GOoL, 
iàv foUAmro:, xci voi uk 4m GÓ ys 9c«dóoOv zatdto: 


cuidam unice verum videbatur. At enim vero primum quidem te- . 
merarium fuerit tam multis tamque bonis codicibus praeter iustam 


caussam repugnare velle. 


Deinde caussa satis aperta est, 
crates nunc dicat os àÓ oós Aoyos .onuatvet. 


cur So- 
Admonet enim ita 


Calliclem gravissime eorum, quae ipse in disputatione superiore 


concesserat, 
sermo signi ificat. 


Ficinus quoque: quemadmodum tuus quoque 


D. 9$agód» zardga:] Bic teste Bekkero libri ipsius omnes 
praeter Par. F, rec., qui cum fStephano habet zdrafaw: sic item 


Florentini. 


empla congessimus ad Sympos. 
p. 215. A. 

Cap. LXXXIIL —. zec2oyue- 
»os$ dxolovOnGgorv évradéóa) 
H. e. eis toDrov rÓv tgózor to) 


fíov. Ceterum vid. annot. ad 
p. 494. E. 
xal val ua Zía ow ye 


$aggdv zartafoat. —) Ign 

miniosam plagam intelligit tÓ 
éni xógómns natdoceoi?a.. Cor- 
narius pro oU ye 9agQdv re- 
poni iubet éxí ye xóQóms. Satis 
inficete. Neque enim pronomen 
ov in altero membro sic illatum 
quidquam habet offensionis. H o- 
mer. Odyss. f'. v. 826: 7 rivag 
éx ITo1ov. abet duvrtogae 7ua- 
9oOevtos, 7 0 ye xal Zndergier, 
éne( vi meg fetat acvós. Theo- 


. erit. I, 194: ai1' ooi xar digea 


uaxQa dvxa(o, aite tU y dugt- 
zoleis uéya Maívakov. 1d. X, 94: 
tg avios ué&v Éyoica, xa] 7 


. Plat. Opp. Vol. II. Sect. I. 


Qé0ov, zZ r$ ya uGlor. Plura 
collegit Ernestius ad Calli- 
mach. Hymn. in Dian. v. 150. 
Neque aliter Latini. Horat. 
Od. 1, 9, 15: nec dulces 
amores sperne, puer, ne- 
que tu choreas, ubi vid. 
Bentleium, — Pro zdro£a: 
Steph, Cornar., Heindorf, 
Buttm., alii reponendum iudi- 
carunt. vatd£at, ut e superioribus 
intelligatur Zacor. Quse ratio 
Bane propter istud ov ye ?aj- 
óàv displicere possit, siquidem 
2ajgd» videtur imperativum 
postulare. Euthydem. p. 907. B: 

éàv uév cot gaívgtat gaviov Óv,. 
návt &v0ga dnzótgene, un uóvov 
ros víeis: dàv 8& galvtar olov 
oiuat avrÓ éyà elvat, Qagoov 
üíoxe xal doxet. De Republ. 
V. p. 451. B: dAia Va dd 
iéy e. Legg. L p. 642. D : Qaó- 
Q & v ónxóca flovAe, X éy e. Sophist. 
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viv dtuov toovgv mzAgy)v' obv0iv yào OÓtwóv sio&, 
iàv v Óvu dc xaAóg xdyaOóg, doxÓv dpsáv. xdzture 
obro xow$f) d6xfónvrsc, tÓóvs dm, éiàv Oowij yotjvos, 
imiüuoÓusÜüo voig moAvwxolc, 7) Óónoiov dv v, quiv Ooxff, 
vórs BovàisvoóusÜ;e, BsAtlovg Óvrsg BovAsiso9a. 1) vov. 
elóyoóv ykg txovvdg ys àg vóv qowóyusQua Eycwv, Exsvca 
vsmvisósGQaL. Gg TL Óvtag, oig ovOizort vaOvà ÓOoxsi 
ztQl vOv cÜtQwv, xol vobva mtQi vOv usyiórov: &ig tO- 
Gobrov fjxousv dzeiürsuvdiag| GOgmso oov dysuóv vÀ : 
Aóyo qouócusta v vov zagoquvévtu 0g suiv equaivs, 
Or, otrog Ó vgózog dguórog voD iov, xoi vijv Ówxouo- 
GÓvgv xci vt)v dAAv dosvv dóxobvrog xoi Cüv wed 
vEUvdvoi. voUtQ oDv éxout9«, xal vovg dAÀovg steQoxa- 
Adusv, uj) ixsivo, & dU mwvsoov iuà xogoxoAsg: Low 
yàg ovÓsvóg dÉvg, o KoAMxA&g. 


rQ Óvrc $6 xalós] ys deest in vett. editt. praeter Bas. 2, 
Servarunt illud Vat. Coisl. Ven. 4 X. Vind. 1. 2. 6. T. Par. VW. 
Flor. a. d. x. Bodl. Meerm. Iu Flor. c. m. o. 7 scriptum, quo ipso 
firmatur etiam magis receptae lectionis veritas. 

óxoiov dv tc 9guiv Qoxg] quiv ex Clark. Vat. Coisl. Ven. 
5X X. aliisque plurimis restitutum est. 

E. xal rgv 9ixaioovgv] xal additum ex Vat. Coisl, Vind. 
l. 6. Par. BCEFIW. Flor. a. b. f. m. o. s. x. et edit. Bas. 2. 


p. 242. B. 'Theaet. p. 145. C. 
p. 157. D. Aristoph. Rann. v. 
1016. al. Itaque zerafa« inter- 
pretatur Heusdius: sine te 
verberari, patere ut vor- 
bereris. Veruntamen recte 
Buttmannus verbum medium 
ait significaturum esse cura te 
verberandum idque ab hoc 
loco alienum esse. Aristophan. 
Nubb. v. 494. Strepsiades inter- 
rogatus: Tí 0güs, zv tíg ce vv- 
715; respondet: T'zroyuat, h. e. 
dà éuavtóv ténzreoca. | Sed ibi 
tamen zvzrouat sensu passivo 
positum videtur. Itaque 2agóov 
pertinet ad £Zacorv, quod ex su- 
perioribus repetendum est, De 
formula xai ral uà z1ía v. ad 


p. 483. E. 


Gothac. 


D. oóro xoig doxgocav- 
reg, róte 0g] et quum ita 
communiter ei studuimus, 
tum demum — ad res civi- 
les tractandas accedemus. : 
Bic róte Bé, rO0te. 05,. cov 50g 
passim post parücipia inferuntur. 
v. Fischer. ad Weller. T. III, 
P. IL p.92. Goeller. ad Thu- 
ceyd. V, 46. Dictionem ézrr(?e- 
oyaí ttv« xQayuat:. exemplis il- 
lustravit Boissonad. ad Phi- 
lostr. Heroica p. 343. 

éxeuvta vearvieveodat —)] 
tamen iuveniliter nos ia- 
ctare ac superbire. De 
&£xerra. v. ad Phaedon. p. 70. E. 
Verba e/s tocottov fxouev dzat- 
Ócvcíag addita sunt per epipho- 
nema. 


Typis Engelhardo-Reyherianae officinae. 
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